


GECMISI OLMAYANIN
GELECEGi DE OLMAZ

Bugiin sol’un gosterdigi performans ile sahip oldu-
gu olanaklar arasinda adeta bir ters orantt mevcut.
Ozellikle, sahip olunan teorik tezleri giine izdiigiirebil-
me, politika iiretme anlaminda bir kisirlik yasanmakta-
dir. »
“21. Yiigyil'in Egiginde Diinya Ve Tiirkiye” yazi-
sinda “Giindemdeki sorunlarin iizerine oturdugu dina-
mikleri saptamak ve asli olarak hangi gii¢lerin hare-
kete gecirilmesi gerektigine karar vermek, politika sa-
natimin en onemli ozelliklerindendir” deniyor. Gergek-
ten de kosullarin taminmadigy tammlanamadie durum-
larda iiretilecek politikalarin sonug alici/ilerletici olma
olasthigy zayif olacaktir.

“Biz nasu olsa bu iilkeyi biliriz” onkabulii ile
hareket etmek yerine; sorunlari, genelden dzele kadar
miimkiin oldugunca genis bir olgekte degerlendirip, po-
litika iiretimini boyle bir bilgilenme iizerine oturtmak
basart grafigini siirekli yiikseklerde tutacaktir. Bu bag-
lamda “21. Yiizyl'in Egiginde Diinya Ve Tiirkiye” de-
gerlendirmesinin  okuyucularimizin  ilgisini ¢ekecegine
inantyoruz.

Dergide ¢ikacak olan ve bir ideolojik orgiiniin il-
mikleri olarak kabul ettigimiz yazilari, uzunluguna bak-
maksizin ve gerekirse tekrar tekrar okumak, “netlesme”
nin en etkili araglarindan biri olacaktir.

Bizler, kendimizi anlatirken polemik yazilarina
miimkiin oldugunca yer vermeyecek ve bu tiirden ze-
minlerin disinda durmaya ¢alisacagiz. “Bagkasin olum-
suzladigim dlgiide, kendimi olumlamis olurum” kanaati
ucuzdur tehlikelidir. Boyle bir tarz, asilmadig: siirece
birlik adina yapian toplannilarda veya birlikte orgiitle-
nen bir faaliyette dahi “beraberdik; ama ben bir adim
ondeydim” hesaplarini besleyecektir.

DEVRIMCI HAREKET, sol’da yasanmakta olan
bellek yitimine karsi bir barikat olusturacak, “gecmisi
olmayanin gelecegi de olmaz” inanciyla yiiriiyecek, her
sayisint devrimci hafizaya yazdirma amacint tastyacak-
tir. Devrim cephesini bir rekdpci.ve yaris alamt olarak
gormeyecek, gii¢ biriktirme ve yakinlasma cabalarina
agwrlik verecektir.

Gelecegi, dostlarmuzla birlikte orecegimize inantyor
ve “MERHABA” diyoruz.
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21. YOZYIL’IN ESiGINDE
DUNYA VE TURKIYE

Somiiriiye dayali sinifli toplumlar:
anlamak istedigimizde onun, geligimini
tamamlamis en son bigimine bakarak
verilerin en anlasilir olanina ulasabiliriz.
Kapitalist toplumun isleyis yasalari kav-
randiginda agilmig toplumsal bigimlere
ait yapisal 6zelliklerin de anlagilmasinin
yolu agilmis olacaktir. Ekonomi politi-
gin yontemi izlenmesi gereken rotayi
boyle isaret ediyor.

“Insan anatomisi de maymun anato-
misinin bir anahtaridir. Ama alt hayvan
tiirlerinde gizli, daha ileri gelisme y6-
niindeki imalarin anlasilmas: ancak da-
ha ileri gelisim asamas1 bir kez bilin-
dikten sonra miimkiindiir. Demek ki,
burjuva ekonomisi eski ¢agin vb. anah-
tarim saglar. Ama kesinlikle, tim tarihi
farklar birbirine bulastirip tiim toplum
bicimlerinde burjuva iliskilerini goren
iktisatcilarin sandig1 bigimde degil. Ha-
rag, asar, vb.; toprak ranti bilindiginde
anlagilir. Ama bunlar 6zdeslestirilmeme-
lidir.” (Grundrisse, K.Marks, s:176-177)

Sermaye birikim siireclerinin ve ye-
niden iiretiminin 6niindeki engeller ¢o-
galdigi, bir tikanma yasandigi oranda

mistir. 1930°1u yillarda fagizmin 6nlene-
meyen yiikselisi gibi 2. yeniden payla-
sim savast da bunalimin yansiyan so-
nuglaridir.

Devletin ekonomiye miidahalesi ve
talebin suni olarak yiikseltilmesi bigi-
mindeki ¢6ziimlere “sosyal devlet” uy-

Diisen kir oranlarim

yeniden diizenlemeye yo-

nelen kapitalistler en ucuz olan yerde iiretip en
pahali olan yerde satabilmenin kosulunu Kkiire-
sellikte bulurken aymi zamanda issizligi, yoksul-
lugu, sefaleti, ekolojik denge bozuklugunu da
_kiiresellestirmis oluyordu.

sistemin yeni metodlarla soluklandigt
goriiliir; ama sadece soluklandiga...

SERMAYENIN YENI SLOGANI:
“EKONOMIK ALANDA TEK
DUNYA PAZARI; SIYASAL
ALANDA GLOBALLESME”

Diinyanin biitiinlesmis tek bir pazar
haline gelmesi anlamina gelen KURE-
SELLESME aslinda yeni bir olay degil-
dir. Ozellikle emperyalist dénemle bir-
likte iilkelerin, diinya ekonomisi denen
zincirin birer halkasi haline geldigi bi-
linmektedir. '

1929°da ortaya ¢ikan kriz, sonuglari
itibariyle sosyal, siyasal boyutlara sigra-

gulamasi da eklenerek siirmiig, ancak
1970’lerde yeni bir kriz ile kargilagil-

" mustir. 2. Diinya Savagi sonrasinda olus-

turulan Bretton Woods para sistemine
gore ABD dolar biitiin ulusal paralarin
degisiminde temel olacakti. Dolarmn al-
tina esitligi benimsenmisti. Bu durum
1971°de ortadan kalkt1.

1970’1 yillarin baginda yasanan kriz
bugiine kadar sarkan miidahalelerin se-
bebi olmustur. Diigen kir oranlarinin
yeniden diizenlenmesine dayali miidaha-
leler; devlete ekonomiden el gektirme,
korumacilik tedbirlerine son verilmesi,

~ KIT’lerin 6zel sermayeye devri vb. bi-

¢iminde giindeme getirildi. Burada,
“devlet miidahalesine son verilmesi”
seklindeki diizenleme devletin “sosyal

devlet” bigimindeki tezalifiriine son ver-
meyi amagliyordu. Ger¢ek devlet mii-
dahalesinden muaf tutulmus kapita-
lizm olmaz. Devlet elbette miidahale
edecekti; ornegin biiyiik sermayenin
oniindeki engelleri kaldirmak, hareket
serbestisini arttirmak igin... Ancak, bir-
takim kaynaklar1 sosyal amagh kullan-
mak devletin isi olmamaliydi. Sermaye-
bu kaynaklar1 en rantabl bi¢imde kulla-
nabilecekti ve zaten bu piyasa ekonomi-
sinin bir geregi idi.

Diisen kar oranlarmi yeniden dii-
zenlemeye yonelen kapitalistler en
ucuz olan yerde iiretip en pahah olan
yerde satabilmenin kosulunu Kkiiresel-
likte- bulurken aym zamanda igsizligi,
yoksullugu, sefaleti, ekolojik denge
bozuklugunu da kiiresellestirmis olu-
yordu. Bugiin istatistiklerin gosterdigi
gergeklik, piyasada iglem goéren paranin
% 95’inin spekiilasyonlara ve paranin el
degistirmesine dayali oldugu yoniinde.
Bu da kiiresellesmenin bir diger sonu-
cudur.

Sermaye ¢ok yonlii bir ¢aba-saldiri-
ile sonuca gitmeye caligmaktadir:

1- Hantallasan1 degistir, ayakbagindan
kurtul:

Her tiirli sinirlamadan -engelden-
muaf; istedigi yerde iiretim yapan, mal
ve hizmet satan, sicak (spekiilatif) para-
sin1 diinyanin her yerinde dolagtiran bir
serbestlige -kivrakliga- sahip olmak
uluslararas1 sermayenin vazgecilmez
amaci durumundadir. En yiiksek kar ne-
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rede ise oraya aninda engelsiz ulagma-
y1 amaglayan sermaye, bu konudaki en-
gelleri tek tek bertaraf etme yoluna git-
mektedir. Ulke simirlarindan, devletlerin
kural koyma giiciine kadar pek ¢ok en-
gel soz konusu. Bunu agmak icin ya
Yugoslavya’da, Cekoslovakya’da oldugu
gibi devleti parcalama yoluna gidilir ya

da AB, NAFTA gibi olusumlar ¢oziim

olarak dayatilir.

Emperyalistlerin bir diger 6zelligi de
degistirmeyi diisiindiigii teknolojileri,
. kurtulmak istedigi yiikleri veya yiik ola-

rak gordiigii iiretimleri yeni sémiirge iil--

kelere kaydirmaktir. Bugiin icin de sa-
nayinin biiyiik oranda yeni sémiirge iil-
kelere kaydirilmas: ucuz iggiicti, pazara
yakinlik, gevresel sorunlardan kurtulma,
vergi ve ticaret kolayliklar1 sebebiyledir.

Sistem i¢in bir ayakbagi -bir yiik-
olarak goriilen uygulamalardan biri de
“sosyal devlet” olgusudur. 2. Emperya-
list paylagim savag1 sonrasinda emperya-
list zincirde yasanan pespese kopmalar
diinyanin 1/3’iinii bagka bir blokta bir-
lestirmis, bir kargi durus, bir alternatif
yaratmis ve sosyalizmi bir ¢ekim mer-
kezi haline getirmistir. Sosyalist iilkeler-
de ekonomik, sosyal, kiiltiirel vb. alan-
larda bireye tanman haklar bir alterna-
tifin en garpici ve somutlanmis bigimiy-
di. Bu ayni zamanda sémiirii sistemine
bir tehditti. Iste “sosyal devlet” olgusu
gerek bu tehdite karsilik olarak, gerek-
se kapitalizmin gelisim diizeyine denk
diigen ¢esitli konjonktiirel sebeplerle
devreye sokulmus bir “tercihtir. Bugiin
i¢in boyle bir tehditin goriiniir vadede
kendini hissettirmemesi sermaye gevre-
lerini bu “sosyal yiik”ten kurtulma ¢a-
balarina yoneltti.

Rovangi almak lizere saldiriya gegen
sermaye gevreleri “sosyal devlet” uygu-
lamasindan vazgecerken; kamu harcama-
larinin, gesitli siibvansiyonlarin, iggiicii-
niin yeniden iiretim maliyetinin asagi
¢ekilmesini amacglamaktadir.

Mikro teknolojilere dayanan ESNEK
URETIM de sermayenin yeniden iireti-
. mi siireglerindeki tikanmanin bir sonu-
cudur. Post Fordizm olarak da adlandi-
rilan bu sistem, Fordizmin hantalliklari-
n1 agmaya yonelik bir esneklikte kurgu-
lanmistir. Bu tiir gegisler neden ve so-
nuglar ile beraber diisiiniildiigiinde iire-
tim siirecinde bir “teknolojiK rétus” ol-
maktan ote tiim bir toplumsal iligki sis-
temini etkileyen/degistiren 6zellikler ta-
sidig1 goriilir. Ornegin Fordizmin 6n-
gordiigii y1§in pazari ve bunun sekillen-
dirdigi tretici-tiiketici iligkisi ile esnek
iiretimdeki mal ve hizmet ¢esitliligi, ter-
cih ¢oklugu, birinden digerine ge¢is ko-
laylig1 farkli bir pazar iligkisini 6ngér-

mektedir. Ayni zamanda boyle bir iire-

tim emek-sermaye catismasinin giinliik
yasama izdiisiiriilmiis biciminde de fark-
lilagsmaya sebep olur.

Kullanilan ileri teknoloji ile verim ve
zaman kaybini azaltan, “fazlaliklar’dan
arinan sistem {iretim siirecini parcal ve
kiigiik birimlere ayirdig: Slgiide tageron-
lagmanin, emegin yerine teknolojiyi ika-

Bir taraftan ‘“rakipsiz’ kalmanmn kis-

mektedir. [liskiler de daha dolaysiz bir
bigimin hiikiim siirecegi Sniimiizdeki
yularda kapitalizm vahsi yiiziini daha
acik bicimde sahneye koyacaktir. Dikkat
edilirse, uluslararas iliskilerde gelisme-
leri yénlendirmede dolayli bir arag ola-
rak kullandiklar: uluslararasi kuruluslar
(BM, IMF, Diinya Bankasi) giderek
dogrudan ve agik bir bicimde emperya--
listlerin (6zellikle ABD)
egemenlik  aracglarina

kirttigr cesaret, diger taraftan “hak ver-donismektedir. Sistem

e e

me” tahammiilsiizliigiinii besleyen siste-

icerisinde ABD agirligi-
mn ve egemenlifinin

min Kir grafikleri tiim diinyada, kaza- giderck éne gikmasi ve

mimis haklarin ortadan kaldirilmasina
acmigtir.

yonelik saldirilarm yolunu

me ettigi oranda da issizligin yolunu
acar. Ayn1 zamanda emekgi kitlenin 6r-
giitlii/biitiinliiklii hareketinin de O6niine
gecmeyi amaglayan esnek iiretim siste-
mi diger sistemler gibi kendi igerisinde
karsit dinamikleri de besleyerek biiyii-
tiir.

2- Sistemin disindakini sisteme kat:

Sosyalist sistemin ¢okmesi ile bera-
ber; bir taraftan Emperyalist-kapitaliz-
min alternatifsizligi bir ideoloji olarak
islenirken diger taraftan bugiine kadar
sistem diginda kalmis olan diinyanin
1/3’liik kesiminin sisteme dahil edilme-
si icin kollar sivanmigtir.

Yakaladig1 avantaji hizla degerlendir-
meye ¢aligan tekeller, uluslararasi iligki-
lerin tamamen kendi tercihleri dogrultu-
sunda yeniden diizenlenmesi amaciyla
cok yonli bir ¢abaya hiz vermistir.
Ozellikle 90’11 yillarda diizenlenen gesit-
li zirve, konferans, anlagma vb.nin ayn1
amaca hizmet ettigi bilinmektedir.

Tim taglarin hegamonik bir tarzla
yeniden dizilmek istenmesi ayn1 zaman-
da karg1 durus tahammiilsiizliigiinii zor-
baliga vardirmigtir. Sistem karsisinda
bagimsizligint kismen de olsa korumak
isteyen iilkelerin (Kiiba, K.Kore, iran,
Irak vb.) tiim uluslararas: iligkilerden
tecrit edilmesi, yok edilme tehlikesi ile
kars1 karsiya bulundurulmas: “kiireselle-
sen diinya satranci”nin saldir1 hamleleri
arasinda yer almaktadir. Bunun diginda,
biiyiik oranda “pazar”in i¢inde olmakla
birlikte tam anlamiyla kapitalist igletme
sayilmayan KIT’lerin 6zellestirilmesi ile
oldukca genis bir pazarin sisteme dahil
edilmesinin hesaplari yapilmaktadir.

3- Kayiplar telafi et; herseyi zapt-u
rapt altina al:

Emperyalist-kapitalist sistemin egi-

limleri ve talepleri 6niimiizdeki déneme’

damgasini vuracak ¢ok koklii degigimle-
ri gerektirecek gelismelerin igaretini ver-

ABD’nin  ¢ikarlarinin
tim sistemin ¢ikarlar
gibi sunulmasi bazen de
ABD cikarlarinin siste-
min genel ilke ve ¢ikarlarinin 6niine ¢i1-
kartilmas: sikca gdzlenen bir noktadir.

Ortadogu’nun petrolii bagta olmak
iizere Diinya’da stratejik nitelik tagiyan
dogal kaynaklarin emperyalist sistem ta-
rafindan kontrol ve denetim altina alin-
masinda agik zor soguk savas yillarina
gore daha yogunlukla kullanilmakta hat-
ta tek bicim olarak goriilmektedir.

Bir taraftan ‘“rakipsiz” kalmammn
kigkirttigy cesaret, diger taraftan “hak
verme” tahammiilsiizliigiinii besleyen
sistemin kéar grafikleri tiim diinyada,
kazamlmus haklarmn ortadan kaldiril-
masma yonelik saldirilarin yolunu ac-
mistir.

Emekgilerin iiretimden aldiklari pay
gibi siyasal ve sosyal alanlarda s6z sa-
hibi olma, siirece katilma rolleri de gi-
derek asa81 cekilmekte, sembolik bir
gerceveye oturtulmak istenmektedir.

Emek-yogun teknolojilerle iiretimi
yapilan ve cevresel sorunlar yaratan
liretim alanlarinin yeni-sémiirge iilkelere
kaydirilmas1 sonucu igsizlik hizla arta-
caktir. Igsizligin giderek daha biiyiik so-
run haline gelmesi ile din, irk, mezhep
farkliliklar: birer ¢elisme kaynagi olma-
ya baglayacak, ulusal azinliklar ve ya-
bancilar tizerindeki baskilar artacakitir.

Yapilan projeler, kazanilmig haklarin
gaspini igeren topyekiin bir saldirinin
birbirini biitiinleyen pargalart durumun-
dadir. Ve ne yazik ki nicel anlamda
giiclii bir is¢i sinifina ve miicadele ge-
lenegine sahip Avrupa iilkelerinde bu
saldirt ciddi bir direnig ile kargilagma-
maktadir (Fransa gibi sinirli 6rnekler di-
sinda). Bu durum 6niimiizdeki dénemin
zorlugunu ve elde olani koruma miica-
delesinin dahi ne denli getin gegecegini
gosteriyor. .

GELISMIS KAPITALIST ULKELE-
RIN ISCI SINIFININ, SAHIP OLDU-
GU DEMOKRATIK HAKLARI KO-
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RUMAK ICIN VERECEGI MUCADE-
LE, ONLARI KAZANMA SURECIN-
DE VERDIGI MUCADELEDEN FAZ-
LASINI GEREKTIRECEKTIR.

EMPERYALIST-KAPITALIST
SISTEMIN GELISME EGILIMLERI
VE TERCIHLERI COGU YENI
SOMURGE KONUMUNDAKI
DIGER ULKELERI OLUMSUZ
YONDE ETKILIYOR:

Bu iilkelerin yeni sdmiirgecilik ilig-
kilerindeki evrimlesmeye bagli olarak,
Emperyalist-kapitalist sisteme bagimli-

liklar: artmakta, giderek tek diinya pa-

zarinin pargasi konumuna gelmektedir-

. ler. Bu iilkelerin siire¢ icinde Emperya-
list-kapitalist sistemle bir “pazar” olarak
biitlinlesmesi, siyasal diizeyde sahip ol-
duklart sinirh 6zgiirliiklerini de kaybe-
derek tam bir bagimlilifa neden olmak-
tadir.

Yeni-somiirge iilkelerdeki siyasi ikti-
darlar iilkedeki ekonomik, siyasal, sos-
yal gelismeyi yonlendirmede sahip ol-
duklar1 araglarin pek ¢ogunu kaybet-
mektedirler. Bu iilkelerdeki gelismeler
neredeyse tiimiiyle -piyasa ekonomisi
adialtinda- tekellerin denetimine girmis-
tir. Tekeller, yeni sdmiirge iilkelerde
tiretim siirecinin farkli evrelerinde de
yer alarak kir oranlarini iiretim artigin-
dan daha da yiiksek oranlarda arttirmak-
tadir. Ozellikle iiretimin gergeklesmesi
slirecinin en karli evreleri olarak kabul
edilen iiriinlerin iilke i¢i dagitim: ve tii-
keticiye sufiulmasi -Perakende satis- sii-
recinde tekellerin yeri siirekli artmakta-

. dir.

Yeni-somiirge iilkelerde dis ticarette
dengesizlik yiikselen bir egri cizerken;
bu iilkelerin irettigi iriinlerin fiyatlar:
diinya pazarlarinda asag: diismekte, ile-
ri teknolojiye dayali sanayi iiriinlerinin
fiyatlar1 ise yiikselmektedir. Dis ticaret-
teki bu dengesizlik, artan oranlarda dig
borglanmalarla karsilanmakta, dig borg
yiikii iilkelerin 6deme giiciiniin iizerine
¢ikmaktadir. Artan “i¢ ve dig” borglar
nedeniyle siyasi iktidarlar siirekli bir
tehdit altinda tutulmakta; ekonomik, si-
yasi, askeri alanlarda yeni tavizlere zor-
lanmaktadir. Ozellikle toplumlarin uzun
donemli birikimlerinin iiriini  olan
KiIT ler, 6zellestirme ad1 altinda tekelle-
re ikram edilmektedir. Tiim diinyada dis
ve i¢ borg yiikii nedeniyle olusan biit-
¢e agiklarinin-kapatilmas: icin de 6zel-
lestirme dayatilmigtir. Gergekte tekeller
icin 6nemli olan, biiyiik bir kismi ol-
dukga geri teknolojilerle iiretim yapan,
¢ogunlugu tekel konumundaki KiT’lerin
miilkiyetleri degil, onlarin kontrol ettik-
leri pazarlardir. Pek gok halde, 6zelles-

Dogal ekonomileri parcalanmms, smirh gelir kay-
naklar1 paylagmmindaki esitsizlik nedeniyle yoksul-
lasmig, yogun somiirii ve dig bor¢ batagindaki iil-
kelerde siire¢ icerisinde yeni bir devrimci dalga

beklenmelidir.

tirilen KIT’ler tasfiye edilmektedir.

Tarim kesiminde ise iiriin cesitliligin-
den ¢ok az sayida iiriiniin biiyiik mik-
tarlarda iiretilmesine yo6nelinmektedir.
Baglangicta ticari kolayliklar ve parasal
desteklerle az sayida iiriine gegis sag-
lanmakta, siire¢ tamamlandiginda diinya
pazarinda ayni iiriinii iireten iilkelerle
rekabete zorlanmaktadir. Bu politika ta-
rimsal iriinlerin fiyatlarini asagi cek-
mekte, iilkelerin tarimsal iiriinlerde ken-
di kendine yeterliligi yok edilmektedir.
Emperyalist-kapitalist iilkelerde ileri ta-
rim teknikleri ve teknolojileri kullanila-
rak yapilan biiyiik capl iiretimler, yeni
somiirge iilkelerdeki cogunlugu aile iglet-
mesi tarzindaki kiigiik ve orta biiyiikliik-
teki tarim igletmelerini yok etmekte; yer-
lerini tekellerin biiyiik ¢apli iiretimine bi-
rakmaktadir.

Emperyalist-kapitalist sistem tiim yeni
somiirge lilkeleri diinya pazarimin bir
pargasi konumuna getirirken, bu iilkele-

rin diinya tiretimine katkilarim belirleme-

de pek ¢ok kriteri gbzoniine almaktadir.
Yeni somiirge iilkelerde, isci iicretlerinin
diigiikligti, toplumdaki tutucu gelenekle-
rin etkinligi, toplumun devrimci gelenek-
lerden yoksunlugu, devletce saglanan
vergi ve ticaret kolayliklari gibi faktorler
sanayi liretiminin bu iilkelere kaydirilma-
sinda etkili olmaktadir. Bu agidan bakil-
difinda emperyalist tekeller sanayi iire-
timlerini tim yeni s6miirge iilkelere yay-
gnlagtirma yerine az sayida iilkede yo-
gunlagtirmay: tercih etmektedir. Aranilan
ozellikleri biiyiik oranda karsilayabilen az
sayida yeni somiirge tilkenin tim diinya
iiretiminde ve dis ticaretindeki paylari
Oniimiizdeki yillarda daha da artacaktir
(Tayvan, G.Kore, Singapur, Malezya gi-
bi).

Cogunlugu yoksulluk simrinda yaga-
yan bu iilkelerin is¢i simifi ve halklari
agisindan 6niimiizdeki yillar, bilinglenme-
ye, orgiitlenme ve miicadeledeki kararli-
liklarina baglh olarak, ekonomik ve siya-
sal siirece katilmalar1 ve iiretimden daha
fazla pay almalar1 sonucuna yol agabile-
cektir. Sanayi iiretiminin ulastigi boyut
ve ileri teknolojinin kullanim1 bu olana-
&1 saglamaktadir. Ancak bu toplumlar

- hi¢bir zaman refah toplumu niteligini ka-

zanamayacaktir.
Emperyalist-kapitalist sistemle biitiin-

lesmeleri, sonucu pazar olmaktan Oteye
gidemeyen, biiyiik capta dogal kaynakla-
ra sahip olmayan yeni sémiirge iilkeler
icin dniimiizdeki yillar tam anlamuyla zor
yillar olmaya adaydir. Dogal ekonomile-
ri pargalanmug, sirh gelir kaynaklari
paylagimindaki esitsizlik nedeniyle yok-
sullagmus, yogun somiirii ve dig borg ba-
tagindaki iilkelerde siire icerisinde yeni
bir devrimci dalga beklenmelidir.

ALTERNATIFIN ZAYIFLAMASI
OLUME MAHKUM OLANLARIN
OMRUNU UZATIR

Kapitalist gelisimin i¢ isleyisi acisin-
dan, ¢ok daha hizli yaganmasi gereken
sistemin ¢okiis siirecinin daha yavas ya-
sanmasinda etkili olan bir dizi neden
vardir. Bu nedenlerin baginda Dogu Av-
rupa’daki sosyalizm deneylerinin bagsari-
s1zlif1 ve bu basarisizhigin gii¢ verici et-
kisi gelmektedir.

1- Dogudaki sosyalizm modelinin
¢okiisii kapitalist pazari 1/3 oraninda
genigletmistir. Tek basina bu neden bi-
le kapitalizmin 1980°1i yillarda girdigi
bunalimi hafifletmeye ve kapitalizmin
¢okils siirecini yavaglatmaya yetmistir.

2-Dogu Avrupa’daki sosyalizm mo-
delinin bagarisizhig1, biitiin diinyada sos-
yalizme dair inanci ve is¢i smnifimn,

_yoksul diinya halklarinin, kurtulusa olan

inanglarini sarsmistir. Genel anlamda i§-
¢i smnifi miicadelesi gerilemis, diinya
halklarinmn kurtulus miicadeleleri durak-
lamustr.

3-  Emperyalist-kapitalist sistemin
acik saldirganhigi kargisinda dengeleyici
bir giic olan Sovyet’lerin dagilmasiyla
emperyalistlerin petrol ve diger stratejik
dogal kaynaklar iizerindeki zora dayali
denetimleri kolaylagmistir.

Ekonomik ve askeri yénden bir sii-
per gii¢ goriiniimiindeki Sovyet’lerin da-
gilmasiyla olusan devletler -Rusya da-
hil- giintimiizde yeniden bir somiirgeles-
me siirecine girmistir. Muazzam dogal
kaynaklara, miikemmel egitilmis isgiicii-
ne sahip bu iilkelerde giiniimiizde tam
bir kaos hiikiim siirmekte; devletin ve
toplumun biitiin degerlerinin yagmalan-
dig1 cok hizh bir “sermayenin ilkel bi-
rikimi” siireci varlik gostermektedir. Bu
siire¢ ayni dogrultuda devam ederse sa-
nildigindan ¢ok daha kisa siirecektir.Bir-
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kag yil igcinde bu siire¢ biiyiik oranda
tamamlanacak, kapitalist iiretim tiim
topluma egemen olacaktir. Geligiminde -
hi¢ degilse baglangicinda- giiclii tekeller
olmadig: i¢in toplumda demokratik bir
gelisimin yasanmasi1 miimkiindiir. Bu iil-
“kelerde gergek demokratik yapilarin, ku-
rumlarin olusturulabilmesinde en biiyiik
etken bu iilkelerin devrimcileri olacak-
tir; bu tarihsel firsat hala ellerinde.
Eski Sovyet Cumhuriyetleri 21. yiiz-
yil’1n ilk yillarinda diinyanin en demok-
ratik iilkeleri olabilecegi gibi en gerici-
fagist iilkeleri de olabilir. Bundaki en
biiyiik etken solun gelisimi olacaktir.
Ancak siirekli sicak tutulacak olan
“Kafkas”larin, milliyet¢iligi koriikleye-
cek olmasi demokratiklesme iizerinde
geciktirici bir rol oynayabilir.

YENI-SOMURGE TURKIYE

Gok genel bir tanimlamada yeni-s6-
miirge bir iilke konumundaki Tiirkiye,
sahip oldugu pek ¢ok nitelik nedeniyle,
diger yeni somiirge iilkelerden oldukca
onemli farkliliklar igeriyor. ’

Tamamlanamamis da olsa burjuva
demokratik devriminin erken dénemler-
de baglamis olmasi ve oldukga uzun sii-
ren kiigiik burjuva iktidarlar dénemi
Tiirkiye’nin ayricaliginin baginda geli-
yor. 1920’lerden 1970’1i yillara degin
bir sémiirge ekonomisi tarzinda, dogru-
dan emperyalizm tarafindan belirlenen
bir ekonomik siire¢ yasanmamustir.
Oziinde kendi kendine yeterli olma gi-
bi biiylik oranda sosyalist diisiinceden
etkilenen bir ekonomik model uygulan-
misgtir.Bir yandan temel endiistriyel iire-
tim devlet eliyle siirdiiriilirken, diger
yandan -gene devlet destekli olarak- ka-
pitalizmin geligimi ve meta iiretimi tes-
vik edilmistir. Giderek artan orandaki
yabanci sermaye yatirimlari ihracata yo-
nelik bir sanayilesme yerine biiyiik
oranda ithal ikameci bir sanayilesmeye
yonelmistir. Bu tiir bir sanayilesme di-
ger yeni somiirge iilkelerde rastlanmaya-
cak sekilde genis bir iiriin cesitlili§ine
neden olmustur. Tekelci yapinin belirle-
yiciligine ragmen kiigiik ve orta boy is-
letmeler gerek Istanbul ve cevresinde
gerekse Anadolu’da birgok kentte hizla
yayginlasmugtir. Ilkel sermaye birikimi-
nin bu kadar genis kesimlere yayilmig
olmasi, sanayinin gelisiminde sermaye
yetersizliginin en biiyiik etken olmasina
neden olmustur.

1980’lere gelindiginde sermaye ve
altyam yetersizligi, enerji darbogazi
gibi temel sorunlarla tikanmasina
ragmen bu sanayilesme modeli sonu-
cu Tiirkiye “orta simflarin” en giiclii
oldugu iilkelerin baglarinda gelmekte-

kedeki

dir. Arjantin’den sonra... (Bilindigi gibi -

Arjantin’de darbe sonrasinda “Patria Fi-
nanciera” diye adlandirilan finans ana-
vatani ortaya ¢ikmis ve sanayide biiyiik
bir temerkiiz yaganmistir. Bu durum sa-
nayi iiretimini sinrli ellerde toplarken
orta siflarin hacmini biiyiimiistiir.)

Sayillan tiim bu olumsuzlukla-
rin d1§1nda, yakln gelecekte i1l - ni sémiirge iilkeleri etkileyen olumsuz
belirleyic
etken (Kiirt sorunu d1§1nda) d1§ peryalist-kapitalist pazarla biitiinles-
ve ig bor(;lar sorunu olacaktir. mesi Tiirkiye’yi oniimiizdeki yillarda

gelismelerde

Tarimda “kendi kendine yeterli ol-
ma” ilkesi ve uygulanan politikalar ina-
nilmaz 6lgiide bir iiriin gesitliligine ne-
den olmustur. Kapitalist tretimin yay-
ginlagmasiyla birlikte bu alanda olduk-
¢a dnemli teknik ve bilgi birikimi olus-
mugtur. Bu y6nii ile de Tiirkiye diger
yeni somiirge iilkeler arasinda bir ayri-
ca konumundadir.

Ortadogu cografyasinda yer aliyor
olmak da Tiirkiye'ye bir 6zgiinliik ka-
zandirmaktadir. Ortadogu, sahip oldugu
genig petrol ve dogalgaz yataklariyla
uzunca bir siire emperyalist-kapitalist
sistemin temel enerji kaynagi konumu-
nu siirdiirecektir. Bu kaynaklara ¢ok ya-
kin olmak Tiirkiye igin bir avantajdir.
Ayrica Ortadogu’daki petrol iireticisi til-
keler, tek iiriine dayali ekonomileri ne-
deniyle ¢ok biiyiik bir pazar niteligi ta-
simaktadirlar. Her tiirlii tarim ve sanayi
tiriinlerinin ihraci i¢in bu pazara yakin-
ik Tirkiye igin bir ayricaliktir.

Sovyetlerin dagilmas: ile ortaya ¢i-
kan; birbirinden bagimsiz ve ekonomik
alanda tam bir kaos yasayan iilkelerde
ticari iligkiler kurmada Tiirkiye’nin bir-
¢ok avantajlart vardir. Ozellikle ithal
ikameci sanayilesme doneminde cesitli-
lige dayali iiretim sebebiyle deneyimli
olan burjuvazi icin bu iilkeler sinirsiz
yatirim ve i olanaklarina sahiptir.

Tiirkiye Cumhuriyeti ilk kurulug yil-
larindan itibaren egitimi, kiiltiirel ve
ekonomik gelismenin temel araglarindan
saymigtir. Bu sebeple Tiirkiye giiniimiiz-
de oldukga iyi egitilmis isgiiciine ve
teknik kadroya sahiptir.

Tiirkiye’de is¢i sinifi ve devrimci ha-
reket 1960’ lar sonrasinda biiyiik bir ge-
lisme igine girmistir. Is¢i simifinin o1-
giitlenme ve miicadele diizeyi pek ¢ok
yeni somiirge iilke i¢in diiliniilemeye-
cek boyutlara ulasmistir. 1970°1i yillar-
da devrimci hareketlerin geligimi hizlan-
mig toplumun oldukc¢a genis kesimlerini
etkileyebilmistir. Devrimci diigiinceler
diinyanin hemen hemen higbir iilkesin-

de goriilmeyen &lciide genig halk yigin-
larin1 kucaklamigtir.
SOMURUNUN
KURESELLESMESI
SURECINDE TURKIYE

Bir yeni s6miirge iilke olarak Tiirki-
ye, emperyalist-kapitalist somiiriiniin
evrimlegsmesine dayali olarak tiim ye-

. gelismelerden etkilenmektedir. Ozel-
Yikle 1980 sonras: tercihleri ile em-

¢ok biiyiik sorunlarla kars: karsiya bi-

rakacaktir. (")rnef”gin GB siireci (Avru-
pa Birligi'ne serbest dolasim dahil tam
tiyelik hala bir hayaldir) Tiirkiye’nin sa-
hip oldugu pek ¢ok avantaji tersyiiz
edebilecek gelismelere neden olacaktir,

I¢ tiketime yonelik iiretim yapan
pek ¢ok sektor, diinya genelinde iiretim
yapan biiyiik tekellerin rekabetine daya-
namay1p yok olacaktir. Tiirkiye’deki te-
kelci azinlik, igbirlikgi karakteri geregi
bu siiregten belirli yararlar saglasa da
kiiciik ve orta 6lgekli isletmeler igin bir
yikim olacaktir.

Sinirli sayidaki iiretim alanlarinin te-
kellerin rekabetine dayanabilmesi ancak
cok diisiik igcilik maliyetleri ile miim-
kiin olacaktir. Iscilik maliyetlerini ise
¢ok diisiik olan simdiki diizeyinden da-
ha gerilere gekmek pek olas: degil.

Bugiine kadar genellikle iiretim sek-
torlerine faaliyette bulunan uluslararasi
sirketler, giderek daha fazla oranda hiz-
met sektériine yonelmektedir. Karlilik
oranlari ¢ok daha yiiksek olan bu alan-
lara tekellerin girisi ile igsizlik daha da
artacaktir.

Tarim ve hayvancilik sektérlerinde
siibvansiyonlar giderek kaldirilmakta ar-
tan ithalat ile pek cok iiretim alaninda
liretim azalmaktadir. Ozellikle hayvanci-
lik tam bir kriz i¢indedir. Bilindigi gi-
bi Tiirkiye niifusunun yariya yakini kir-
sal kesimde ikamet etmekte ve gecimi-
ni tarimsal faaliyet ile saglamaktadir.
Tarimin kredi ile veya bir bagka bigim-
de desteklenmemesi durumunda, bu sek-
térde kit kanaat gecinen pek ¢ok mar-
jinal kesim go¢ furyasina katilacak ve
boyle bir akisi hizlandiracaktir. Bunun
sonucu daha fazla gecekondu, daha faz-
la kentsel hizmet talebi olacaktir ki bu-
nun sosyal ifadesi daha ¢ok issizlik, da-
ha biiyiik sosyal dengesizlikler olacak-
tir.

Sayilan tiim bu olumsuzluklarin di-
sinda, yakin gelecekte iilkedeki gelisme-
lerde belirleyici etken (Kiirt sorunu di-
sinda) dis ve i¢ borg¢lar sorunu olacak-
tir.
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Genel anlamda tiim diinya devletle-
rinde yasanan, giderlerin artigini1 6nleye-
meme sikintist varlign siirdiirmekte ve
devletin kiigiiltiilmesi bir temenni olarak
kalmaktadir. Hatta devletlerin gider biit-
celerindeki artis; egitim, saglik vb. sos-
yal alanlara yapilan harcamalarin gide-
rek diisiiriilmesine ragmen siirmektedir.
Gerek personel gerekse techizat anla-
minda silahlanmaya yapilan harcamalar
bunun ilk akla gelen sebeplerindendir.

Diger taraftan vergi oranlar diigtirii-
lirken bor¢lanma hizla artmaktadir. Ta-
bii devletin bor¢lanmas: demek, tahvil
ve bono faizleri ile beslenen tefeci gii-
ruhun palazlanmasi demektir. Devletin
kapitalist igletmelerin vergilerini diigii-
riip, bunalimlarini siibvansiyon yolu ile
c6zen bir kurum haline geldigini sdyle-
mek abartili olmayacaktir.

Bor¢lanma ve buna bagli olarak 6de-
nen faizlerdeki artig oranlarini gosteren
egri ayni zamanda durumun vehametini
de gosteren bir tablo niteligindedir.
1996 yilinda i¢ borg faiz yiikiiniin kat-
rilyonlarla ifade edilir olmasi {ilkemizde
nelerin kiigiilmekte oldugunun onemli
bir isaretidir.

Kapitalist isletmelerin ancak bu se-
kilde ayakta durabilmesi ve devletin
“emre amade” durumuna ge¢mesi yeni
saldirilarin, fagizmin kendini hayatin her
alaninda daha ¢ok hissettirmesinin yolu-
nu a¢gmaktadir.

SIYASAL YELPAZEDE
DURUM

Ekonomik alanda yasanan ve toplu-
mun, iilkenin gelecegini derinden etkile-
yecek gelismelere karsin, siyasal diizey-
de bu sorunlarin tartigiimasi konusunda
tam bir sessizlik yasaniyor. Siyasal ge-
lismeler biiyiik oranda Kiirt sorununa
endekslenmis durumda. Pek cok soru-
nun kamuoyunda tartigilmasz, Kiirt soru-
nunun ¢dziimiiniin sonrasina ertelenerek
engelleniyor.

Belirli simif ve katmanlarin siyasal
diizeydeki temsilcileri ve sozciileri olan
siyasal partiler tamamen etkisizlesmis
durumda. Belki bu konuda sadece RP
" ve sinirli oranda da MHP’yi ayr tut-
mak gerekiyor.

Sol’da genel anlamda yaganmaken
olan kimlik arayiginin ne solun kendisi*
ne ne de topluma bir yarar1 oldugu soy-
lenemez (*). Potansiyel olarak, yaganan
siireci etkileyebilecek pek ¢ok olanakla-
ra sahip olmasina ragmen, sol avantaj-
larini degerlendirememis, siirecte gerek-
tigi gibi rol alamamustir.

* “Arayis” konusu ve bu arayiga nelerin
feda edildigi meselesi dergimizin sonraki sayi-
larinda yer alacakur.

Benzer bir kimlik arayig1 da “merkez
sol” diye bilinen kesimde siiriiyor. Ya-
sanan sorunlar karsisinda higbir ciddi
politik 6nermede bulunamayan merkez
sol, kitleler ile bagini biiyiik oranda
kaybetmis durumda. Yakin donemde de
kendini toparlamasi beklenemez.

Merkez sagdaki partilerin temsil et-
tikleri gruplarin ¢ikar catigmalar1 nede-
niyle siirdiirdiikleri kavga politik yelpa-

zenin merkezindeki boslugu genisletiyor.

Siyasal yelpazede izlenmesi gereken
bir gelisme de MHP olgusudur. Devlet
icindeki illegal orgiitlenmenin siyasal
uzantis1 olan MHP, son zamanlarda bir

«kriz yasiyor. MHP i¢indeki Islamci ka-
nadin ayrisarak BBP’ye, -bir oranda da-
RP’ye yonelmesi, devletge saglanan tiim
desteklere ragmen partinin yeterince kit-
lesellesememesi, orgiit disiplininden
uzaklasarak, kamuoyu ve medyada
olumsuz cizgiler sergileyen eski kadro-
larin etkisi, esas olarak da 80 &ncesi
devrimci miicadelenin MHP olgusunu
biiylik oranda teshir etmis olmasi bu-
giinkii krizin nedenleri. Kiirt sorunu ne-
deniyle siirekli pompalanan milliyetgili-
ge, merkez sagda yasanan temsil buna-
limina ragmen MHP, hila bir kadro ha-
reketi durumunda. Giderek, tartigmasiz
lider olan Tiirkes bile elestirilmeye bag-
land1. Parti iginde yeni lider arayiglar
siirerken asil degisim bagka yerde ya-
sand1. Devlet igindeki illegal orgiitlen-
meler siyasal diizeyde kendilerini daha
cok DYP icinde ifade etmeye yoneldi-
ler. Giiniimiizde DYP, biiyiik oranda
devlet icindeki bu odaklarin sézciiluigii-
nii yapiyor.

Bu gelisme zamanla DYP tabaninda
bir daralmanin yaninda, fagist harekete
6nemli bir kitle destegi saglama gibi bir
sonuca neden olacaktir.

En azindan yakin dénemde Tiirki-
ye’deki siyasal tartigsmalarin odagin1 RP
olusturacak gibi. Yasanacak siiregteki
(bunda hiikiimetteki agirligi cok etkili
degil) rolii nedeniyle RP’nin iyi incelen-
mesi gerekir. RP’nin iizerinde gekillen-
digi zemini anlamak agisindan 6ncelik-
le siyaset-din iliskisine deginmeyi yarar-
I1 goriiyoruz.

EGEMENLERIN SiYASAL
TERCIHLERI VE DIN OLGUSU
Diizenin devamini saglamak iizere kit-
leleri belirli bir sinir icerisinde tutmaya
caligan egemen giicler inang somiiriisiine,
geleneklerin  saglamlastirilmasina  6nem
verir. Donem dénem goven duygularin

- kasinmas1 da aynm yonlendirme ¢abasinin

bir bagka bi¢imidir. Bu baglamda “Hal-
ka bir din gerek” fikri egemenlerin ter-
cihleri arasinda yer alir.

“Halkin ne zaman ahlaki araglarla
buyruk altinda tutulmasi gerekse; din, y1-
gilan etkilemede biitiin ahlaki araglarin
ilki ve baghcas1 olmustur ve 6yle olmak-
tadwr.”

“Gelenek, yavaglatici bilyiik bir giig-
tiir, tarihin eylemsizlik kuvvetidir, ama,
salt edilgin oldugu icin dinecektir ve bu
yiizden, din, kapitalist toplumun siirekli
koruyucusu olmayacaktir.” (Utopik Sos-
yalizm Ve Bilimsel Sosyalizm, Friedrich
Engels-S:52-53) )

Islam faktorii 6zellikle O;"tadogu cep-
hesinde siyaset yapan tiim gii¢ler icin
her zaman hesaba katilmasi gereken bir
oneme sahip olmustur. Ozellikle soguk
savag doneminde islam ve seriat¢ilik
“sosyalizm tehlikesi”ne karsi desteklendi-
gi bilinmektedir. Ancak, soguk savas do-
neminin iiriinii olan ve Sovyetler Birli-
gi'ni giineyden ve dogudan cevrelemeyi

“Yok edemiyorsan, birlikte
yasamamn kosullarim ya-
rat” ibaresi ABD’nin Tiir-
kiye’deki Islam olgusuna
yaklasimim o6zetlemektedir.

amaglayan “Islami yesil kusak” projesi-
nin gerekceleri bugiin ortadan kalkmus,
yerini “tlimls islam” tercihine birakmugtir.
Tabii Ortadogu’da dengelerin asli olarak
petrol paylagimu iizerine kuruldugu diisii-
niiliirse ABD’nin fundamentalizme karst
1liml1 islam y6niindeki tercihinin asil be-
lirleyen olma 6zelligi tagimadig1 goriilir.

ABD’nin genel anlamda din gibi is-
lam olgusu ile de mutlak bir ¢eligme
icerisinde olmadig1 ve ¢ogu kez dini bir
yonlendirme araci olarak kullandig1 bilin-
mektedir. “Yok edemiyorsan, birlikte ya-
samanin  kosullarini  yarat” ibaresi
ABD’nin Tiirkiye’deki Islam olgusuna
yaklasimimi  6zetlemektedir. Ozellikle
1liml1 bir gergevede tutuldugunda bir teh-

- like arzetmedigi ve “otomatik bir tehdit

olarak kabul edilmemesi” gerektigi dii-
slincesi her firsatta ifade edilmektedir.

Amerikan aragtirma kurumlarindan
(think thank) biri olan Rand Corporati-
on tarafindan Savunma Bakanli§1 Miis-
tesarlig1 i¢in hazirlattirilan ve Tiirki-
ye’de “Amerikan Gizli Belgelerinde
Tiirkiye’de Islamct Akimlar” bagligiyla
yayinlanan rapor ABD’nin Tiirkiye’deki
islami gelismeyi yakindan izlediginin
belgesidir.

“‘Iran gibi olun’ demiyorum” diyor
Graham Fuller. “Ama Islamin 6zel ya-
sam ve kamu yasamindaki rolii konu-
sunda esnek olmak ve Islamin Tiirki-
ye’nin kiiltiirel ve entellektiiel mirasinin
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6nemli bir parcasi oldugunu, bastirilma-
s1 gerekmedigini kabul etmek, katilag-
may1 dnlemek icin kendisini fade etme-
sine olanak saglamak miimkiindiir. Geg-
misteki radikal laiklik politikalar1 done-
minde Islamin yasaminizdan nasil disla-
nacag: adeta bir fikri sabit haline gel-
misti. Bence bu, bugiin daha az lazim
olan bir reaksiyon.” (“Tiirkiye’de Islam-
c1 Akimlar” kitabinin ek béliimiinde yer
alan, 26.2.1990 tarihli Cumhuriyet Ga-
zetesi’nden alinma, Graham Fuller ile
yapilmig bir séylesiden-s:99)

RP’yi hiikiimet eden kasikta ABD
adina firtinalar koparilirken, uzman-
lar/belgeler Islamla iliskiye dair daha
sakin bir tarif yapiyordu:

“Eger siz Islama dayali oldugunu
sOyleyen siyasi partileri, daha fazla si-
yasilesmeye, parlamentoya katilmaya ce-
kebilirseniz, tartigmaya agik bir platform
yaratabilirseniz, bu ¢ok daha degerli
olur.

(...) siyasi yasama katilip sanat, ver-
gi, saglik, egitim, sanayi politikalarinin
spesifik hatlarini agiklamak zorunda kal-
diklarinda, laiklikle barigmaktan bagka
care bulamiyorlar. O zaman Islam’in ar-
kasina saklanma imkanlar1 kalmiyor.
Somutlagmak durumunda kaliyorlar. So-
mutlagma da uzlagmay: beraberinde ge-
tiriyor. (a.g.y. s:100)

Evet, gergekten de “somutlagmak”
durumunda kaliniyor. OHAL, Cekic
Giig, Israil ile iligkiler, GB v.b. konu-
larda somutlagsan RP gibi.

Egemenler, dini kesimin toplumda
itaati besleyen gabalarini tegvik ederken,
siyaset sahnesinde ise sz konusu kesi-
min kendisini itaate davet eder.

“Islam’in bir de 6zel yasamda yeri
var ki, o ayrt bir konu ve her zaman
tegvik edilmeli. Ister Islam, ister Hiris-
tiyan’lik olsun, din birey yagamindaki
ahlaki degerleri gii¢clendiriyor. Ama din
siyasete soyununca o zaman gergekci
bazi ‘tavizler’ vermesi gerekiyor.”
(a.g.y. s:101)

Tiirkiye’nin bir Suudi Arabistan olup
olmayacag: yoniinde koparilan firtinalar-
da bile bir yonlendirme ve giindemin
taglarina hiza verme amaci gizliydi.
Kaldi ki, ABD igin, bagimlilikta kusur
edilmedigi siirece Suudi Arabistan’in ne
denli problem teskil edip etmedigi diin-
ya kamuoyunca bilinmektedir. (1)

“HAK GELDI BATIL ZAiL
OLDU” VEYA “ADiL DUZEN”

Feodal degerlerin yasama ve gelisme
sansinin oldugu yerlerde dini eksende ya-
pilan galismalarin karsihk bplma sansi
vardir. Gegmise 6zlem, tutuculuk, degisi-

me karsi direnme akla gelen en belirgin
6zellikler ise de sistemin diginda bir ide-
olojik-politik  sekillenme yaratnlmadig
icin bu ozellikler sistem tarafindan ka-
rakteristik bir 6zellik olmaktan cikaril-
migtir. Ancak aymi ozelliklerin RP’nin
ideolojik motiflerine bir ¢imlenme orta-
mi1 sundugu da bir gercektir.

MNP’den MSP’ye, MSP’den RP’ye
uzanan siiregte belirli bir oy potansiyeli-
ni agsamamug gericilerin alamet-i farikasi
din bezirganhiginda 1srar olmugtur. Kald
ki din somiiriisiiniin diger partiler tara-
findan da yapilmasi RP 6ncellerini bu
sebepten kaynakli 6zel bir ilgiyle muha-
tap etmemistir. MSP, 12 Eyliil 6ncesi
koalisyon siireclerinde “Hak geldi batil
zail oldu” slogani ile kitlelerin diizen ile
barisik olmayan egilimlerini sémiirme
yoluna gitmis ise de sistemi ayakta tu-
tan payandalara bir eklenti olmaktan 6te
bir islev kazanamamig, sermayeye hiz-
mette kusur islemeyerek farksizligim
gostermistir.

12 Eyliil siireci ise RP’ye oy sagla-
yan araglarin beslenip giiclendigi bir sii-
re¢ olmus, palazlanmanin kosullarini ya-
ratmigtir. Bankalari ile, holdingleri ve ti-
caret afiyla varlifi kapitalist sisteme
bagli olan ve aymi zamanda sistemin de-

vamun da saglayan bir yapilanmanin sis- *

tem digil1ig1 da diger pek ¢ok ozelligi gi-
bi somiirli arac1 olmaktan dte gitmeyen
bir demogojidir.

RP, kitleler nezdinde giderek yipranan
ve kirlenen sistemin yarattif1 alternatif
beklentisini “Adil diizen” sloganiyla s6-
miirmeye calismis; giiclii devrimci bir al-
ternatifin olmadig: kosularda basarili da
olmustur.

Ulkemizdeki sosyal sekillenme, varo-
lan smiflar kombinezonu hareketli ve
kaygan bir oy potansiyeline isaret eder.
Bu ayn1 zamanda oya tahvil edilen ol-
gulardaki geciciligin/degiskenligin de ifa-
desidir. Toplum, homojen olmayan bir
bilesimdir. Yéneltilen mesajlara istenilen
bi¢im ve diizeyde karsilik vermeyiginde
goriiniir -ve goriinmez- pek ¢ok faktoriin
rolii vardir. Ornegin topluma yénelik sik-
ca yapilan ayetli, ezanli konugmalarin
toplumu Islami soylemin etkisi altina
sokma ¢abalarina katalitik bir etki yapti-
&1 kanaati yaygindir. Gergekte ise toplum
biciminde 6rgiitlenmis insanlar toplulugu-
nun dis faktorlere kars: etki grafigi bu
tirden tekil olaylarla agiklanamayacak
denli karmagiktir.

Bugiin artik vaat asamasindan uygu-
lama agsamasina gelindigi icin RP’nin kit-
leler karsisinda tutunabilecegi tek dal
*“yalniz basina hiikiimet olamama” gerek-
cesidir.

Vizyon gesitliligi diginda hiikiimetlerin

birinden digerine degisen 6zellikleri olsa
bile bu, sermaye egemenliginin yiiriitiil-
mesinde niians farkliliklar: olmaktan Ste-
ye gitmez.

SOSYAL VE SINIFSAL
DAYANAKLARI ILE RP

Hiikiimetlerin ekonomi politiklarini
ne kadro yapisinin ne de tercihlerinin
belirlemedigi, bunun arka planda bulu-
nan sermaye kesiminin talepleri ile dog-
rudan ilintili oldugu bilinirse bugiin
RP’yi ve igine diistiigii durumu anlamak
daha kolay olur.

Asil destegini kiigiik ve orta 6lgekli
sermayeden alan RP biiyiik sermayenin
de destegini alarak hiikiimet olmusgtur.
Bilinir ki finans piyasalarina hakim olan
biiyiik sermaye gerektiginde dengelerle
oynayarak uyarma ve yon verme ozel-
ligine de sahiptir. Refah’in bugiin ser-
mayenin her kesimine yaranmak zorun-
da olmas; takiyyelerle de értiilemeyen
sikintili anlara sebep oluyor.Maliye Ba-
kani Abdiillatif Sener’in “Faizlere iist
sinur getirilecek, faiz oranlarindaki artig-
lar enflasyon oranindaki artiglara en-
dekslenecek ve hazine bonolarinin faiz-
lerinden geginen biiyiik rantiyenin ka-
zanglart vergilendirilecek” bigimindeki
sozleri kisa siirede “biz aslinda bunu
demek istememistik” yollu 6ziirlere se-
bep oldu.

Refah, iiretim sektériinde belirli bir
giice sahip olan tagra sermayesini goze-
tirken asil olarak biiyiik sermayenin olu-
runu almak zorundadir; yasam kosulu
budur. Ancak, boyle bir denge tiim
pragmatizmine ragmen RP i¢in de ko-
lay gérinmiiyor. Orgiitli varliina
TOBB’de, MUSIAD’da rastlanan tagra
sermayesinin beklentisi yatirim icin ge-
rekli olan ucuz kredi iken; bankalar:
elinde bulunduran biiyiik sermayenin
beklentisi -ve de dayatmasi- ise kredi
kullanim1 ve faiz politikalarinin, ¢ikari-
m gozeten dengelere gore belirlenmesi-
dir. Sermayenin farkli kesimlerini mem-
nun etme gayreti, paradokslar1 kacinil-
maz kiliyor.

Pragmatizmi siyasal bir hat olarak
benimseyen RP’nin destek aldigi ¢evre-
lerden-birinin de kent yoksullar1 oldugu
bilinmektedir. RP, vaadleri ile diin sos-
yal demokrasiye taban teskil eden ke-
simden ciddi bir oy destegi almistir.
Varoslarda, Kiirdistan’in belirli yerlerin-
de bu destege yogun bigimde rastlanir.
Ancak bu kesim, radikal tutum almaya
elverisli yapisi ile destegini asil olarak
RP’nin diizen dig1 goriintiisiine vermis-
tir. Ve bu kesimin bir diger dzelligi si-
yasal tercihlerde bulunurken de radikal

.
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davranmaktir. 1970’lerin baginda beyaz
giivercinli CHP’nin umut olarak gériil-
mesi, destek almas1 ve sonrasinda terk
edilmesi bi¢imindeki tarihin bugiin ben-
zer bir bicimde RP i¢in tekkerriir etme-
si hi¢ de uzak bir olasilik gibi goriin-
miiyor. (2)

Secim 6ncesinde digerleri ile farkini
anlatmak icin ¢irpinan RP, bugiin bir
farki olmadigin:t anlatmak igin ayn: efo-
ru harcamaktadir. Dersini iyi ¢alistigini
her firsatta ifade etme ihtiyaci duymak-
ta, sermayeye hizmette kusur etmeyece-
ginin garantisini vermektedir. Aslhinda
takiyye ustas1 Erbakan durumu idare et-
meye, bazi kozmetik yontemlerle goriin-
tiiyii kurtarmaya galisacaktir. Ancak ger-
cekte orta oyununda rol alanlarin arala-
rindaki farklihgin bir niians olmaktan
oteye gitmeyecegi agiktir.

Emek-sermaye ¢elismesi ekseninde
yasanabilecek bir catigsmaya karsi RP
biitiinsel varlifim koruyacak bir ge¢gmi-
se/saglamliga sahip degil. Diger partiler-
de oldugu gibi RP’de de taraftar kitle-
sini bir araya getiren ve bir arada tu-
tan saikler homojen degildir. Bu anlam-
da siyasal Islam tercihini Refah’linin or-
tak paydas: gibi gérmek dogru degildir.
Refah’a oy verenler arasinda; sistemden
sorunu olanlarin, kent yoksullarinin ve-
ya “bir kez de bunu deneyelim” diyen-
lerin Refah semsiyesinin altindan ¢ekil-
me olasiliklar1 giderek daha cok arta-
caktir; ancak boyle bir ¢oziilme sonra-
sinda bir kez daha kirilmaya ugramis
bu kitlenin sol’ a yonelecegl kesin degll-

zumu olmadlglnl kisa surede V’osterml ti r'

dir. Aksine, sovenizme yapilan yatirim-
larin devlet eliyle desteklenen sonugla-
rina bu kitlenin de meyil etmesi sasir-
tict olmamalidir. -Yasanabilecek bir ¢o-
ziilmenin hangi giicler hanesine yazila-
cag1 verilecek miicadele ile ¢ok yakin-
dan ilgili olacaktir.

RP’nin etki alaminda bulunan po-
tansiyelin Islami bir soylemden cok,
politika yapis tarzindan etkilendigi
soylenebilir. Bu aym zamanda verile-
cek miicadelede sifsal teshirin yine
oncelikli olmak durumunda oldugunu;
laik-antilaik ikilemine saplanmamak
gerektigini gosteriyor. Yapilacak calig-
malarda kiigiik-burjuva katmanlarin ni-
celigi, sahip oldugu ozellikler, hangi ke-

"'ftuketmlg, tabam o
vtutkahn sulanma51 na sebep olmugtur. En ¢
aldigx Kiirt illerinde de gozumsuzlukten""bagka (;0-.

simden ne diizeyde etkilenmeye acik ol-
dugu hesaba katilmadig: takdirde Re-
fah’in bu alandaki basarisinin devamina
olanak taninmig olacaktir.

RP’DE IDEOLOJI-
* SIYASET DENGESi

Cogunlukla taban olarak orta ve alt
siniflara dayanan RP, bu durumu gere-
gi ilkeli ve tutarli bir siyaset izleme ko-
suluna sahip degildir. RP hiikiimet ol-
ma oncesinde diger partiler gibi yalana,
sahte vaadlere bagvurarak oy grafigini
yiikseltmistir. Halkin destegini alma ca-
basinda partilerin anti-kapitalist bir soy-
leme yonelmeleri yeni bir olgu degildir.
Hitler’in Almanya’da, Mussolini’nir
Italya’da halkla arasindaki mesafeyi ka-
patma yontemlerinden birinin bu oldugu
bilinmektedir.

Ulkemizde eger sorunlart yerli yeri-
ne oturtacak, higbir sorunu dayandigi
dinamiklerden bagimsiz ele almayacak-
sak; RP’nin de tarihi-sosyal ge¢misine,
gii¢ aldig1 dinamiklere ve sahip oldugu
ideoloji baglaminda diizen dis1 sayilip
sayilmayacagina bakimak gerekiyor. Bu
diizendeki temel sinifsal dinamikler,
varolan somiirii iligkilerinin yeniden
iiretimi ve sermayenin birikim siireci
esnasinda yasanan, simflarin karsihk-
h iliski ve celiskileri iizerine oturur.
Bu dinamiklerle siyaset iliskisi yakin
diizeyde seyreder ve goriiniir bir bag
icerirken ideoloji alanlar1 daha mesa-
fell ve gorell olur Boyle31 durumlarda

o®

reel politika, ideolojinin Oniine geger.
Refah 6rnegine bakarsak; kati bir ide-
olojik sekillenmeye sahip olan ve bun-
da 1srar eden belirli bir kesimin digin-
da RP-tabanla beraber- bir biitiin olarak
diisiiniildiigiinde kapitalist somiirii siste-
minin disinda bir toplum projesi 6ngor-
memektedir. Ancak yine de RP’de reel
politiker tutum ile ideolojik tutum ara-
sinda bir celiski beklenmelidir. Bu ge-
ligkinin bir kopma ile bitmesi de muh-
temeldir; ancak siireg, reel politikanin
ideolojiyi etkisizlestirmesi yoniinde bir
seyir izleyecek gibi...

Siyaset ile ideoloji iligkisi ve bu ilig-
kisinin varolan sinifsal dinamiklerle ba-
g1 konusu sosyalist-alternatif- bir toplum

projesine sahip olunmasi durumundg
farklilasmaktadir. Bu durumda ideoloji-
nin siyaset tarafindan belirlenmesi, de-
gistirilmesi veya birtakim gerekliliklere
uydurulmasi s6zkonusu degildir. Siyaset,
ideoloji ile birlikte varlik gosterir.

RP umudu tiiketmis, tabani bir ara-
da tutan tutkalin sulanmasina sebep ol-
mustur. En ¢ok oyu aldig: Kiirt illerin-
de de ¢oziimsiizliikten baska ¢6ziimii ol-
madigini kisa siirede gostermigtir.

Devlet destegi ile ve 6zellikle 12
Eyliil sonrasinda orgiitlendirilip giiclen-
dirilen Naksibendilik, Kadirilik, Siiley-
mancilik, Nurculuk v.b. agiretlere daya-
nan ve Kiirdistan’daki giiciinii bu agiret-
lere borglu olan RP, Kiirt sorununun
¢oziimii konusunda “ben tek bagima ik-
tidar olsam bu isi ¢6zerim” bi¢iminde-
ki, oya tahvil edilmek iizere atilmig bi-
¢imsel adimlar diginda bir farklilik gos-
teremeyecek gibi... Ancak sonugta taban
tutmak amaciyla da olsa Islam kardes-
ligi ve iimmet bilinci ¢ergevesinde yak-
lagip Kiirt dinamigi tizerinde etki yap-
maya calisabilir.

MUHALEFET DINAMIKLERI
VE SOL

Bugiin igin sol, yasanan geligmeler
karsisinda orgiitsel olarak oldugu kadar,
ideolojik olarak da alternatif olabilme-
nin sikintilarim1 asabilmis degil; kendi
teorik tezlerine giincel agilimlar1 getir-
mede zorlaniyor.

Sol, subjektif konumu nedeniyle,
kendx gelecegi acisindan c¢ok Onemli
olan pek ¢ok gelismeye de neredeyse
seyirci konumunda. Solun geligimi igin
gecmiste ¢ok elverisli bir ortam hazir-
lamis olan ve muhalefet dinamiklerinin
ortaklagmasi iizerine kurulu bileske kuv-
vet bigimindeki “blok” pargalaniyor.
Bugiin boyle bir par¢alanmay1 6nleyebi-
lecek politikalar gelistirebilmek, sozko-
nusu bloku olusturan dinamikleri ve bu
dinamiklerin karsilikli etkilesimini dog-
ru tammlamaktan geciyor.

Bilindigi gibi ‘80’ oncesinde Tiirki-
ye Sol’u kendi bilinglenme ve brgiitlen-
me diizeyinin ¢ok tizerinde kitlesellese-
bilmisti. Bu kitlesellesmede bir¢ok eko-
nomik, sosyal, siyasal gelisme etkilidir.
Bu gelismeler sonucu toplumun farkli
kesimlerinde ¢ok giiclii demokratik ta-
lepler/y6nelimler olmustur.

Cumhuriyet’in kurulusundan beri top-
lumsal gelismelere ve siire¢ i¢inde aldi-
g1 bicimlenise damgasin1 vurmus olan
kiiclik-burjuva aydin kesimler, 1960’lar
sonrasinda biiyiik oranda sol diisiincey-
le tanigmis kendini sol i¢inde tanimla-
maya Ozen gostermistir. Bu kesimin
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glicli demokratik egilimleri solun bi-
¢imlenisinde etkili olmus; devrimci ha-
reketlere en genis kitlesel destek bu ke-
simlerden gelmistir. En gerici giiglerle
ittifak icindeki saga karsi, sol, cagdashi-
&in, modern yagamin bir simgesi olmus-
tur.

Diger yandan Kiirt halkinin giiclii
demokratik talepleri -heniiz kendini ulu-
sal bir talep olarak sekillendirmedigi
dénemlerde- solun gelisimi ve kitlesel-
lesebilmesi igin biiyiik olanaklar sagla-
mugtir. 1970’lere degin gii¢lii feodal ya-
pt nedeniyle Kiirt halkinda 6nemli bir
ulusal talep ortaya ¢ikmamis, Kiirt ay-
dint ve solu Tiirkiye Solu’nun i¢inde
yer alarak onun gelisiminde biiyiik rol
oynamigtir. O donem igerisinde Kiirt
aydinlarinin timii sol hareketin su veya
bu kesiminde kendini ifade etti. Gele-
neksel anlamda sol’un en 6nemli ittifak-
larindan sayilan ezilen halklar Tiirki-
ye’de de Sol’un gelisimini hizlandirici
etkide bulunmustur.

Giiniimiizde Kiirt halkinin uluslagma
siirecinin gelisimine de bagl olarak,
Kiirt hareketinde demokratik taleplerden
¢ok ulusal talepler ve motifler 6n pla-
na ¢tkmaya baslamigtir. (Ezilen bir ulu-
sun kendini ulus olarak ifade etmesi de
demokratik bir talep olarak gériilmeli-
dir.) Devletin Kiirt hareketini tecrit poli-
tikasinin da etkisi ile, Kiirt ulusal de-
mokratik hareketi bilyiik oranda Tiirki-
ye Solu’ndan ayrilmistir. Oyle ki zorun-
luluklarm ¢ok daha ¢iplak seyrettigi ce-
zaevlerinde dahi ortak tavir aliglara giic-
liikkle varilabiliyor. Bu durum tabanda
sol hareketlerin giiclenmesinde olumsuz-
luklar yaratiyor. Elbette ki sorun tek ba-
sina, Kiirt halkinin kendini giderek ulu-
sal motiflerle ifade etmesi degildir.Tiir-
kiye Solu’nun Kiirt sorunu konusunda
bugiine kadar ciddi bir ¢oziim iireteme-
mis, gerekli tavri koyamamig olmasinin
da 6nemli bir rolii olmustur. Ayrigmayi
en fazla koriikleyen de bu belki. Kiirt
toplumundaki uluslagsma diizeyine bagh
olarak Kiirt hareketinde ulusal motifle-
rin giderek one ¢ikmasi dogal. Hedefle-
rinin- bir sol hareketin programinin ve
hedeflerinin 6tesine gecmesi de dogal.
Bu noktadan sonra sol hareket ile,
Kiirt hareketi arasindaki bir ittifak,
her iki hareketin programlarindaki
ortak noktalara bagimhdir. Bu ortak
noktalarin odaginda ise, toplumun tii-
miinii kapsayan, tutarl, biitiinliklii
bir demokratiklesme hedefi olacaktir.
Programda yazih birka¢ -ciimlenin
otesinde, siyasal tavir alislarda agk
ve net bir sekilde bu ortak hedefler
goriilebilmelidir.

“Bat1”da yasayan Kiirtler agisindan

10

Sisteme mubhalif bilesenleri biiyii-dc diger yanmni sne o

karmistir. Bugiin igin

tup aradakl bagl guglendlrebllmek devletin gerek dernekle-
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ise, sorun giderek
cok “smifsal” ve “demokratik” olmakta-
dir.

Sol’u kitlesellesmeye tasiyan blokta
bir diger 6nemli unsur da Alevi’ler ol-
mugtur. Devletin 1950’ler sonrast siireg-
te artan oranda bir mezhep ile biitiin-
lesmesi toplumun degisik kesimlerinde -
ozellikle Alevi’ler- ortaya c¢ikan ve
inang oOzgiirliigii gibi ¢ok 6nemli de-
mokratik talepleri olan katmanlar Sol’un
kitlesellesmesini kolaylagtirmistir. Gergi
acik fasist donemlerde yer yer Alevi
onderlerinin devlete destek sagladig: go-
rillmiis ise de genis kitleler agisindan
durumun bdyle olmadig agiktir.

Devletin, iizerinde uzun vadeli plan-
lar yaptig1 Alevilik olgusu devrimciler
tarafindan dogru bi¢imde miitalaa edil-
mezse diizen i¢i kanallarda bogulmas:
onlenemeyebilir.

Din, tarih boyunca egemenler tarafin-
dan, itaati saglamanin bir araci olarak
kullanilmis ve hatta ortaya ¢iktigi kon-
jonktiire uygun bir dil érgiisiine (sdyle-
me) sahip olmustur. Aymi gekilde,
Ali’ye (Alevilige) yiiklenen anlam onun
haksizhifa ugratilarak halife olamayisim
agar ve halkin isyaninin, karg: durusu-
nun, yoksulluga tepkisinin bir sembolii
olur.

Biitiinliiklii fikri sistematikler once-
sinde insan yagsaminda dinin agirlikli rol
oynayan bir teori olmasi degisik anlam-
landirma ve yorumlara sebep olmustur.
Alevilik de benzer bir siiregten gecmis,
farkli donemlerde farkli roller oynamig-
tir. Oteki diinyada degil, bu diinyada
cenneti yasama istegi ve yasami giizel-
lestirme c¢abasi bu rollerden biridir. Ay-
rica Osmanli Imparatorlugu’nun siddet
dgeleriyle yogrulmus bir Islam uygul-
masina kars1 gelisen Alevi isyanlari (16.
Yiizyil’daki Celali Isyanlari gibi) tek
basina bir dini tavir alig olarak miitalaa
edilmemeli, bu ayaklanmalarin sahip ol-
dugu iktisadi igerik gibi, Seyh Bedred-
din ayaklanmasindaki ortak yasam vur-
gusu da dikkate alinmalidir. Ayn: sekil-
de Pir Sultantarihe devrimci olarak
gecmis, cabalarini halkin 6zlemleri ile
biitiinlestirmistir.

Aleviligin salt bir mezhep olarak vii-
cut bulmasi ile isyanci, basgkaldiran ya-
ninin kitlelere mal olmasi arasinda sali-

nim godstermesi bazen bir yanini, bazen

onderllgm

“ulusal” olmaktan

« re gerekse de genel an-
lamdd Alevi kesime yo-
nelik politikalar1, s6zko-
nusu dinamigi “tehlike-

iz” bir konumda tut-
maya yoneliktir.

Toplumsal muhalefeti olusturan dina-
miklerin aym1 kapta mayalanmadigi, ce-
sitli kaplarin toplamindan olustugu dii-
stiniiliirse, siirecle baglantis1 daha kolay
kurulur.

Yukarida saydigimiz her ii¢ olgu ay-
m tarihsel kesitte siirecte etkili oldu.
Ayni zamanda hizli sanayilesmenin
olusturdugu carpik kentlesme ve 6nem-
li bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan is¢i sini-
finin olugturdugu altyap: da diisiiniiliir-
se ‘80’ dncesi donemin sundugu olanak
daha iyi anlagilir.

Iste ‘80" éncesi Sol’un gelismesinde
-kitlesellesmesinde- ¢ok énemli rol oy-
nayan maddi altyapidaki bu blok giinii-
miizde bir par¢alanma -ayrigma- siireci-
ne girmis durumda. Bu ayrigma Sol’un
kendi subjektif konumu, politikalar1 -po-
litikasizliklari- siirecin dogal gelisimi gi-
bi etmenlerin yaninda biiyiik oranda da
devletin bilingli politikalart sonucu geli-
siyor. Bu gelismeyi 6nleyebilmek, siste-
me muhalif bilegsenleri biiyiitiip ara-
daki bag giiclendirebilmek Devrimci
Hareketin onderligini sart kosmakta-
dir. Boyle bir islevi yiiklenmek duru-
munda olan bagimsiz siyasal orgiit-
lenmenin tasidif1 eksiklikler hizla gi-
derilmeli; bu, temel gorev olarak ka-
bul edilmelidir.

MUCADELE TARIHI,
ALTERNATIF KARSI DURUSUN
CAPINI BUYUTEN SOL’UN DA

TARIHIDIR

Insanhik agisindan miicadele tarihi
ayn1 zamanda pratikten 6grenme, 6gren-
digini biriktirme, biriktirdigini aktarma
tarihidir. Emperyalizm kiiresellegirken
onun karsisinda duracak, karsi yontem
gelistirecek ve alternatif karsi-durusun
¢apini biiyiitecek olan giig, sol bir giic-
tiir. Sol’a ait kazanimlar -gelenekler- bu
alternatif baglaminda diistiniilerek, birbi-
rinden bagimsiz tek tek olgular olarak
miitalaa edilmemelidir. Tiim bir yagsamin
yeniden programlanmasinin -biitiiniin-
parcalar1 olarak ele alindiginda, devra-
linmig yontemler daha giiglii refleksler-
le sahiplenilecektir.

Dogru bir yontemden yoksun in-
sanlarin zor karsisinda metafizik sig-
naklara yonelmesi gibi, sol kesimler
de yasadiklari problemler karsisinda
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kabahati devrimci yontemlerin kendi-
sinde, ¢oziimii de yontemdisihkta ara-
mamahdir. Ornegin “plan ekonomisi”,
varolan kaynaklarin sinirl: ellerde ziyan
olmasini, esitsiz dagilimi1 ve dengesizli-
gi onleyen; yasamin kollektif tarzda or-
giitlenmesinin yolunu agarak, insanin in-
sana yabancilagmasinin ve bireyciligin
zeminini ortadan kaldiran bir yontem
olarak goriilebilirse; piyasa ekonomisini
yeniden kesfe yonelik arayiglarin anlam-
sizlif1 ve igerdigi tuzak daha kolay an-
lagilr.

Dogru bir yontemden

Boyle bir savasin Tiirkiye Cephesinde
yer alanlar gercekte sanildigindan daha
avantajli durumdalar. Sosyalizme dair
cenaze namazinin kilinmak istendigi bir
donemde adeta devrimci deposuna do-
niigsmiis olan bir iilkede yasiyor olmanin
avantaji bir an olsun unutulmamalidir.

Bugiiniin gorevi neden Orgiitleyici
potansiyeli arttirmak, orgiitleyicileri 6r-
giitlemek olmasin? Veya yiiriitiillecek ba-
sar1l1 bir ¢alisma, 6niine devrimcileri 6r-
giitlemek gibi bir hedefi neden koyma-
smn?

yoksun insanlarmm zor

karsisinda metafizik signaklara yonelmesi gibi, sol
kesimler de yasadiklar1 problemler karsismda ka-
‘bahati devrimci yoOntemlerin kendisinde, coziimii
de yontemdisihkta aramamahdir. ‘

Gergekte dogru degerlendirildiginde,
geleneklere sahip ¢ikmanin, Sol’un ye-
nilik¢i olma 6zelligi ile celismedigi go-
riilecektir. Bir taraftan enternasyonalist
olurken diger taraftan yerelligi yakala-
mak, iilke gergekligini derinlemesine
tahlil etmek; aktarmacilif1 asarak strate-
ji. ve taktik olusturabilmek diyalektik
materyalist felsefenin gereklerindendir.
Ayn1 felsefenin bir diger geregi, Sol’un
gii¢ kaynagini halk olarak gérebilmek-

tir. Sol, “kendisi” olmaktan kaynakl bir -

giice sahip olsa da, asli olarak giiclinii
kitlelerden alir; 6niindeki sorunlara yo-
gunlagir ve yapay giindemlerden kaginir.
Entellektiiellik olgiitii sayilan, gercekte
ise oniindeki sorunlarla alakast olmayan
konulara yonelmek, Sol’un halen muz-
darip oldugu bir hastalik ise de bundan
kurtuldugu olciide enerji kayiplar aza-
lacaktur.

Devlet olarak orgiitlenmis bir giic ile
karst karsiya olan devrimcilerin, isin
‘kolayina kagmak gibi bir liiksleri ola-
maz. Ayn1 zamanda devrimcilik, dogas1
geregi “tikirinda” gitmeyen bir istir. Bu
baglamda isler kotiiye gittiginde felaket
tellallig1 yapmak, sinmek, umut tiiket-
mek nedenli tehlikeli ise; bu gerekgele-
re sifinarak, varolan dinamikleri en ge-
ride seyreden muhalif konumlanmanin
kulvarina gekmek de o denli yontembil-
mezliktir.

Olumsuzluk hanesinde biriken tiim
toplamlara ragmen ayakta durmak, gii¢-
lii ve moral yiikli olmak devrimciligin
gereklerindendir. Simiflar miicadelesi
birka¢ kihi¢ darbesinden sora diizliige
¢ikilan cinsten bir muharebe degildir.
Bedeller bilerek ve isteyerek odenir.

Giindemdeki sorunlarin iizerine otur-
dugu dinamikleri saptamak ve asli ola-
rak hangi giiclerin harekete gecirilmesi
gerektigine karar vermek politika sana-
tinin en onemli 6zelliklgrindendir.

Miicadele alanlari, tagidiklari karsilik-

11 iligki ve diyalektik ighaga ragmen bi-

rinin digerini 6nceledigi bir 6nem sira-
sina da sahiptir.

Ornegin cezhevlerinde yaganan bir
olayin nasil bir belirleme-etkileme ilis-
Kisi igerisinde-degerlendirilecegi de boy-
le bir perspektif 15181nda saptaiur.

Silahlar i¢in genel bir kuraldir; ye-
rinde kullanildig1 olgiide sonug alicidur.
Aksi takdirde ya geri teper ya da islev-
sizlegir. Unutulmamalidir ki, fasizm ga-
lip ¢cikt181 en ufak bir catigsmay: dahi
moral iistiinliik araci olarak kullanir. Fa-
sizmin bir diger 6zelligi de bu yolda
her tiirden garpitmaya bagvurmaktir.

Halka karg: rejimlerin en ¢ok ¢ekin-
dikleri gii¢, yiinlarin orgiitlii giiciidiir.
Toplumsal konumlanig1 veya iiretimdeki
yeri itibariyla sisteme karst olma 6gele-
rini bagrinda tagiyan. farkli kesimlerin
parcali ve birbirinden mesafeli duran
goriintiisii egemenlerin sigindiklar1 gegi-
ci “kale”lerden biridir.

Ezilen, somiiriilen, ¢esitli halklardan
mahrum bir bi¢cimde yasamaya mahkum
edilen sinif ve tabakalar, igerdigi degis-
tirici/doniistiiriicti potansiyel ile beraber
dzgiirlesme miicadelesinin en onemli di-
namigi durumundadir. Ozgiirlik talebi
bugiin, kentlerden varoslara, Kiirt hal-
kindan ezilen cinse, genclikten kamu
emekgisine kadar genis bir yelpazeye
yayilmig durumdadir. Bu ¢iglik birbiri-
nden kopuk, mesafeli, farkli zaman ve

bicimlerde yansitiliyor da olsa, birlesik
orgiitlii bir miicadelenin, ortaklastirilmig
hedef biitiinliigiiniin bir 6n avantaj olma
ozelligini tagimaktadir.

Diisman, elindeki tiim kozlary kullan-
maya, bir ¢esit kumar oynamaya hazir-
laniyor. Kaybetmesi i¢in neden ¢ok; ye-
ter ki glicimiiziin farkina varalim.

DEVRIMCILER BIR KEZ DAHA '
DEGISIMIN BELIRLEYENI OLMA
GOREVI ILE KARST KARSIYALAR.

DIPNOTLAR

(1) Hamas’tan FIS’e, Miislaman Kar-
desler’den Hizbullah’a kadar pekcok or-
giitiin ardinda CIA, MOSSAD, Ingiliz
ve Fransiz gizli servisleri vb.nin bulun-
dugu diigiiniirsek, Islami; emperyalist
saldirganligin ve somiirgeci vahsetin
kiiltiirel temeline eslik eden Hiristiyan-
l1g1; Siyonist barbarlifin anayasasi olan
Musaciligr ortak bir paydada toplamak
miimkiin. Ancak tim ortak yanlarina
ragmen devlet olarak orgiitlenen Islamin
6zgiinligiini korumaya devam ettigi bir
gercektir. ABD Istihbarat kaynaklarinin
Islami gelismeler iizerine yaptig1 deger-
lendirmelerin her zaman isabetli oldugu
sOylenemez. Bizlerin de yazi igerisinde
yer yer basvurdugumuz kaynaklarin
Iran, Cezayir, Afganistan sozkonusu
olunca zorlandiklar;; ABD’nin bu tiir
orneklerde oldugu gibi Islam olgusuna
mutlak ydnvermekte umut ettigi ba§ér1-
y1 saglayamadig biliniyor.

(2) Tiitkiye’de egemen siiflar her
siyasal tikanmalarinda, kendi i¢ ¢elisme-
lerinin arttig1 toplumsal muhalefetin
yiikseldigi donemlerde, toplumda ¢ok
genis kesimleri etkileyebilecekleri ortak
motifleri 6ne ¢ikararak bunalimlarini ag-
maya ¢alisirlar. 80 6ncesi donemde Tiir-
kiye’de en genis kesimlerde ortak tavir
aliga neden olan temel motif, anti-ko-
miinizm motifi idi. Glinimiizde ise top-
lumun ¢ok genis kesimlerini etkileyebi-
lecek en 6nemli olgu -"terdr’e kars: ol-
ma motifi diginda- Islami motiflerdir.
Toplumsal muhalefetin sekillenmesine
bagli olarak, siyasi iktidar, muhalefeti
pasifize etmek, bolmek, hedef saptirmak
icin Islami 6geleri 6ne cikartacaktir.
Toplumda, parlamentoda ve degisik si-
yasal partiler icinde bu Islami motifle-
rin pesinde kosacak pekgok kisi, kurum
ve yapt vardir. RP’nin her tikanmasin-
da insanlar, one ¢ikarilan siyasi motif-
lerin pesine takilabilir; RP’den uzaklag-
mak yerine tercihlerini, 6ne ¢ikarilan Is-
lami degerler dogrultusunda kullanabilir-
ler (tiirban olay1 buna bir 6rnektir).

1
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Tirkiye’de kontr-gerilla érgiitlenmesi bir hayli eskiye daya-
nir. Yiizyilin baglarinda Ittihat ve Terakki déneminde “Teski-
lat-1 Mahsusa” adi altinda faaliyet yiiriiten organizasyonun
6zellikle Ermenilere ve Kiirtlere yonelik kiyimlar 6z itibariy-
la, bugun Susurluk’ta digavuran gergeklikten pek farkli degil.

Ozellikle 1950’ ler sonrasinda DP iktidar1 ordu ve devlet bii-
rokrasisinde etkili olan kii¢iik burjuva-aydm kesimlerin kars1-
sinda kendilerine destek olacak gii¢ odaklarini yarattilar. Res-
mi devlet drgiitlenmesi diginda, kendileri igin daha giivenilir
yapilardi bunlar. Toplumdaki en gerici eglhmlerm orgiitlenme-
si temelinde geligen,
bazen kendilerini “Va-
tan Cephesi” gibi giri-
simler ile ortaya ¢ika-
ran bir orgiitlenme...

1959°da ABD-Tiir-
kiye arasinda imzala-
nan “Dolayli Saldir
Anlagmas1” uyarinca,
Genelkurmay’a bagh
bir Ozel Harb Dairesi
kurulmus ve buna
bagli olup sivillerden
olusan Kontr-Gerilla .
orgiitii olusturulmustur.
1960 sonrasi 6zellikle
AP iktidarlar1 déne- |
minde bu siirecin, sivil |}
olanla resmi olan1 bir
birine katarak yagan
maya basladig1 gozlen
di. Bu gizli yapilar |
pekgok legal orgiitlenmelerde (Komunxzmle mucadelc dernek-
leri vb.) kitlesellesirken diger yandan da devletin resmi kurum-
lart ile gizli-agik iligkilere girdiler; 6zelikle MIT, polis, ordu
ve devlet biirokrasisi iginde...

Toplumsal muhalefetin gelisimi kar§1smda zor durumda ka-
lan iktidarlar giderek tabandaki bu 6rgiitlii kesimle daha siki
iligki icine girdi; siirekli tavizler verdi. Fasist hareket bu ko-
sullarda hizla gelisti. Yasanan her “olaganiistii” dénem bu
Orgiitlenmelerin devlet biirokrasisi, ordu, polis i¢cinde daha uy-
gun iliskiler kurmasini sagladu.

Ecevit, 7 Mayis 1977°de Cumhurbagkanlifina yazdig: mek-
tupta: “sozkonusu orgiit, gerilla ve Kontr-Gerilla Savaglar1 i¢in
ve her tiirlii yeralt: faaliyetleri i¢in planlar yapar ve insan ye-
tistirir (...) gizlilik i¢inde ¢aligir, demokratik hukuk digindadir”
diyordu.

Ayrica, D.Galula tarafindan yazilmis olan ve Tiirkge’ye de
cevrilerek Genelkurmay Basimevi’nce basilarak, silahli kuvvet-
. ler iginde dagitilan “Ayaklanmalar1 Bastirma Kurami” dog-
rultusunda “Gayri Nizami Kuvvetlere Karsi Harekat” bas-
liklr bir makale yayinlayan General C.Akyol ilging tavsiyeler-
de bulunuyordu: “Halki mukavemetgilerden ayirmak igin, san-
ki ayaklanma kuvvetleri yapiyormus gibi, miidahale kuvvetle-
rince zulme kadar varan haksiz muamele ornekleri ile sahte
operasyonlara bagvurulmas: tavsiye olunur.”

Gergi bugiin artik bu tiirden alintilara/bilgilere ihtiya¢ kal-
mayacak diizeyde somut emarelerle karsi karsiyayiz. Son ola-
rak Susurluk olayr sonrasiada SEDAT BUCAK’mn ABDUL-
LAH CATLI’ya dair 6viinerek verdigi bilgiler “Aysbergin go-

12

riinen yiizii” ile sinirlt da olsa her seyi anlatmaya yetiyor. Biz
yine de Kontr-Gerillac1 Kidemli Albay CAHIT VURAL1n bir
tespitine yer vermek istiyoruz: “Kalabalik sehirlerde kigkirtic:
ajanla organize edilip, iiniversite ve fabrikalara sokulurlar, en-
diistri ve egitim merkezlerini ele gegirirler. Bu ajanlar, sabo-
taj malzemeleri ile yikici harekatta bulunurlar. Tedhis hareket-
leri diizenleyerek, gaye ugruna soygunlar yaparlar ve cinayet
islerler. (Devrimci Yol Savunmasi’ndan alinmugtir.)

Artik, Nato’ya iiye tiim iilkelerin Kontr-Gerilla teskilatina
sahip oldugu, bunun miinferit tesadiifi vb. olmadigy; diinya ¢a-
pinda CIA destekli

dugu aciktan kabul
edilir hale geldi. Ger-
¢i, toplumu aptallag-
tirma ve zeka seviye-
sini disgik tutma
amacina ulastifindan
emin olan Tiirkiye
egemenleri halen
mizragl cuvala sigi-
dirma derdinde.

Yine artik acikca
telaffuz edildiginden
anlasildig: gibi bu or-
ganizasyonun  halk
kitlelerini zapt-u rapt
altina almada kulla-
nildig1 pek de gizlen-
mez olmus.

Bir iilkede polisin-
den, ordusuna, gizli
istihbarat teskilatina kadar yasal gergevede olusturulmus bu
denli silahli gii¢ varken boyle bir organizasyona neden ihtiyag
duyulur? Elbette ki akla ilk gelen sey, yasalarin izin verdigi
alanin disinda bir seyler yapma ihtiyaci bu tiirden yapilanma-
lar1 giindeme getirir. Bu, ayn1 zamanda kendi koyduklar1 hu-
kuksal gerceveye tahammiil etmediklerinin/uymadiklarmin kani-
t1 da olmug oluyor. '

Emekgilerin kapitalist diinyaya isyani, dzgiirliik talepli ey-
lemleri, giydirilen gomlegi patlatmakta ve yer yer genisletilme-
sini zorunlu hale getirmektedir. Iste bu genislik hi¢bir zaman
sindirilmez ve s6miiriicii egemenlik en ufak bir sarsilma ola-
sihiginda hukukdigilagir.

MEHMET AGAR’mn “Bine yakin gizli operasyon yaptik
(...) bugiin tizerimize gelirlerse yarin kimse devlet icin riski
goze almaz” seklindeki ifadesi bir cesit itiraftir. Goze alinan
risk “yasadigilagma” riskidir. Kald1 ki bugiin artik T.C. icinde
ayr1 bir kontr-gerilla tegkilatindan &te bir Kontr-Gerilla Cum-
huriyetinden s6z etmek ¢ok daha gergekgi olur.

1990’1l yillarda KUKM Karsisinda devletin acizlesmesinin
de etkisi ile “operasyon”lar dylesine yogunlast: ki kayiplar, in-
fazlar faili herkesge belli bir hale gelmistir. Ayrica operasyon-
larin ¢apinin Bosna-Hersek’e, Kibris’a, Kafkaslar’a; iran, Irak
ve Suriye’ye kadar uzandigi da gizlenemez hale gelmistir.

Bugiin artik sistemi olugturan pargalar tiim ¢ikar baglarina
ragmen bir biitiin olusturmaktan uzaklagmaya ve birbirini tut-
makta zorlanmaya baslamistir. Oyle ki gatlak, devletin asil ¢e-
kirdeginde belirmis ve ufak bir tadilatla atlaulabilecek boyutu
agmustir. Boyle durumlarda siyasal sahnenin figiiranlari tiim

bir organizasyon ol-
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¢iplakligr ile sintir: DYP ve MHP’in kapali kapilar ardinda
cevrilen dolaplara bizzat katildiklar: kanitli/belgeli bir bigimde
ortaya ¢ikmigtir. ANAP’in (*) varolan kuraldis: tezgahlara da-
ha az bulagmis olmasi, daha az iktidar olmasiyla agiklanabilir.
Meclis i¢indeki -sol’dan baska her seye benzeyen- “sol” mu-
halefet halen mevcut durumu hitkiimeti y1pratma y6niinde kul-
lanma uyaniklig1 (1) ile zaman gegirmekte, kuru bir giiriiltii ile
yetinmektedir. RP, zaten hiikiimet olanaklarina mal bulmus
magribi gibi sarilmig; bu siire icerisinde ne koparirsam kardir
hesaplar1 yapmaktadir. )

Sonugta figiiranlara hangi senaryoda ne tiirden yeni roller
verilecegi oniimiizdeki giinlerde belli olacak ise de, senaristin
degismedigi ve catlagi tamir etmek iizere bir takim diizenle-
meler 6ngordiigii bugiinden soylenebilir.

Dikkat edilirse, daha kisa bir siire 6nce, Oligarsinin parla-
mentodaki temsilcileri elbirligi ederek “iller Yasas1”n1 cikart-
mis ve bugiin a¢iga ¢iktiginda hayretler (!) iginde kaldiklan
fiillere yasal zemin sunmugken simdi “ben daha az kirliyim”
yarisina girmeleri sahtekarliktan da 6te bir durumdur.

TURKIYE'DE HICBIR ZAMAN IKTIDAR

PARLAMENTODA OLMADI

Toplumsal yagamin egemenlerin tercihleri yOniinde olugturu-
lan bigimi varlik siirdiirmekte zorlanmaya basladig1 6liide sis-
temin alisilagelmis -geleneksel- kurumlari yerini bagka kurum-
lara birakmaya baglar. Gelismelere miidahalenin “radikal” bj-
cimleri ve bu miidahalenin sahibj giicler 6n plana ¢ikar.

Refah Partisi, MHP gibi siyasal giiclerin artan 6nemdgki ro-
li, Tiirkes’in “Her seyden sorumlu devlet bakani” edalarinda
yaptig1 miidahaleler, polisin rejime konabilecek muhalif tozla-
ra tahammiilsiizliigii ve MGK’nin herkesce bilinen belirleyici-
ligi “gidisat”a dair yeterli veriyi sunuyor.

Béyle donemlerde devletin ideolojik aygitlar1 yerini -agir-
likla- bask: aygitlarina, havug yerini sopaya birakir. Egemen-
lerin hemen tiim alanlarda yasadigi kriz ile beraber devlet,
kendisine ¢izilen anayasal gergeveyi zorlamaya baslar; kabia
sigmaz olur; “hukukdis1”lagir; mesruiyet kaygisi azalir.,

Iktidar olma olgusunda parlamento aleyhine seyreden gelis-
meler, parlamentonun bigimselligi iizerindeki ortiiyii iyice kal-
dirir. Sozkonusu olan, bir gesit temsil bunalimidir da... Siste-
min orgiitlenmesinde form bozuklugu basgésterir. Siyasal par-
ti ile kitle iligkisindeki kopma giderek sermaye giicleri ile par-
tiler arasinda bir kopmaya sebep olur. Devlet, iligkiyi dolayli

kilan unsurlariyla beraber bir mekanizma olarak varligini siir-
diiriiyor goriinmesine ragmen; egemen giicler ile bu mekaniz-
ma arasindaki bag dogrudan bir hal almaya baglar, siyasal par-
tilere by-pass yapilir.

Artik Tiirkiye’de yasayan herkesin malumudur ki, parlamen-
toda olusturulan politikalarin hemen timiinde MGK miihrii bu-
lunmaktadir. Ister “tavsiye” karari bulunsun, ister bulunmasin,
her karar aligta arka planda ayni gii¢ varlik gostermekte; 6n
tarafta ise “orta oyunu” devam ederek “rejim hususunda igler
yolunda” mesaji verilmektedir. Aslinda “i¢ hizmetler yasasi”na
dayanarak “rejimin selametini giivenceye almak” gibj gerekee-
lere sahip de olsa simdilik, gerekge gerektirmeyecek bir ko-
laylikla isleri yoluna koyabilmektedir.

MGK, miidahale araglarini son derece sadelestirmis ve do-
layimsiz bir bigim vermistir. Oyle ki, zamanlamada veya bi-
cimde giindeme gelen farklihga dahi tahammiil etmemektedir.
Ornegin hatirlanacagi gibi meclisin tatil siiresinin bitimini bek-
lemeden toplanip karar almas: -yasa ¢ikartmasi- MGK ’nin “tav-
siye”leri sonucu olmustur.

Israil ile yapilan Askeri Isbirligi Antlagmasi da “iktidar par-
lamentoda m1?” sorusunun yanitini tiim ¢iplaklig: ile ortaya
koymustur. Gergek igerigi sonradan ortaya ¢ikan ve Ortado-
gu’da dengeleri degistiren diizeydeki dnemi anlagilan bu ant-
lasmanin anayasa ihlal edilerek ve Hiikiimeti de Disislerini de
atlayarak yapilmasi uysal bir sessizlikle karsilanmigti. Kimse
bu antlagmanin iizerini kaziyip ortaya ¢ikacak olan: sergileme
ciiretini gostermedi.Yasalara, kurumlarin isleyisine ahlaki an-
lamlar yiikleyerek nutuk ¢ekenler, “vatan ve bayrak” sevdali-
lar1 onurlarina astar cektiler. Tiirkiye semalarinda tur atan F-16
Jetleri ulusal onurlarina dokunmadi. Acikga kabul edilmiyor da
olsa, antlagma geregince Israil’e Tiirkiye topraklarini kullana-
rak bolge iilkeleri hakkinda istihbarat ¢aligmasi yapma ve ha-
va sahasin1 kullanarak saldirma avantaji saglanmig oluyor.

Gergekte, varligim somiiriiye, baski ve zorbaliga bor¢lu
olan; kisiliksizlestirmeyi, soysuzlagtirmay1 ¢6ziim olarak géren
bu diizenin temizlenme, aklanma olasilig: yoktur.

Diktatorliik, emekgi halklar tarafidan tarihin ¢Op sepetine
yollanirken, iyiden giizelden yana yeni bir dogum gercek-
lesecek ve bu dogumun ebeligini devrimci giddet iistlenecek-

tir.

(*) Burada s6zkonusu edilen Mesut Yilmaz'in parti bagkan-
Lig1 yaptigi ANAP iktidarlar donemidir.
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min da émrii dolmus demektir. Igten ice ¢okme, ¢ii-
riime baglar; yok olma kosulu dogar.

Kendi koydugu yasalar kendisine dar gelmeye basladi m,
egemenler her zaman igin “kuraldig1” yollar1 dener. Ozellikle,
kendisi bir gesit “kuraldisi”lik tagtyan “kontra” faaliyetlerinin
orgiitlenmesi dogrudan dogruya, uyusturucu trafigini giindeme
getirir. Bu tiirden organizasyonlarin Diinya ¢apindaki orgiitle-
yicisi ABDdir. Los Angles’te zencilerin yogun olarak yasadi-
g1 bolgelerde CIA ajanlari tarafindan 1980’lerde tonlarca ko-
kain satildig1 artik resmilesmis/belgelenmis durumdadar. Ayrica
bu uyusturucu trafiginin ucunda Nikaragua’nin oldugu; elde
edilen paranin Kontra hareketini finanse etmek tizere kullanil-
dif1 da bilinmektedir. Tek tek iilkelerdeki bigimi ise “Kiigiik
Amerika”dur. )

Tiirkiye’de 1980 sonras: iktisadi yasam lizerinde rant eko-

B ir geliski, ¢oziilerek agilamiyorsa, onu vareden orta-

nomisinin agirh hissedilmis, sosyal biinye lizerinde de tayin
edici etkiler yaratmistir, Sicak para akig1 ve para piyasalarinin
belirleyen konuma gelmesi aklanacak para hacmini biiyiitiirken
bunun unsurlarini da kurumlastirmustir. “Kirli islere kirli ele-
man” zihniyetinin kiymete bindirdigi “fagist eskisi” bir miktar
capulcu bdyle bir ortam icerisinde, devletin yasadis1 organla-
rinda varlik géstermistir. Ancak devlet, kimi yasalar icine si-
gan, kimi de yasalar digina tasan kurumlari ile 6ylesine bir
kirli savag siirdiirmektedir ki; ilerde insanlik, vahget Srnekleri-
ni siralarken Nazileri belki de daha alt siralarda anacaktir. Bu
baglamda sorunun ABDULLAH GCATLI ekseninde algilattiran
giinliik gazete mantiginin digina ¢ikmak gerekiyor. Oyle ki, du-
rug koordinatlarini iyi segemeyenler MESUT YILMAZ, gibi bir
halk diismanina, KEMAL YAZICIOGLU gibi bir igkenceci ka-
tile dahi olumluluk atfeder duruma diigebilir.

Devletin Susurluk’ta sugiistii yakalanmast, halka kars: teski-
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MARAS'TAN SUSURLUK’A

latlanmig bir organ oldugu gergeginin bir kez daha altim ¢i-
zerken; egemen giiglerin tiim temsilcilerini “namus”u kurtarma
telagi sarmistir. Yasama, yiiriitme, yarg: ve militarist giicleri ile
hakimiyet kurumsallagtirilmis ve mesruiyet saglanmigken (!),
“kaza” sonrasinda ortalia sacilan pislikler, riizgar tersine ce-
virmigtir. $imdi, DEMIREL’den YILMAZ’a; gorsel medyadan
yazili olanina kadar genis bir yelpazede siirdiiriilen ve kimi
kez “hesap soruluyor” intibaini olusturan cabalar devleti akla-
ma amacinda ortaklagsmaktadir. Nitekim son olarak MGK tara-
findan hazirlanan Kiirt sorunu eksenli rapor, teshir olan birta-
kim yontemlerden vazgeg¢me niyetini tasimadiklarini; devlette
yeniden yapilandirilmasi gereken boytlar varsa ona da kendi-
lerinin karar verecekletini tescil etmis oluyor.

“Devletin bekas1”, “Vatanin ve Miletin béliinmez biitiinlii-
gii” siringa edilerek uyutulan kitleler, “kaza”nin sarsici etkisi

ile uyanirsa bir daha uyutulamayacagini ve bu-
nun, saltanatlarinin sonu demek oldugunu bilen
- egemen gevreler, feda edilecek “miinferit” sug-
lulart tespit etme telagi igindedir. Egemenligin
kayitsiz sartsiz Oligarsinin oldugu bu ucuz
emek cenne#ini kazaya kurban vermek istemi-

" yorlar. .
Susurluk sonrasinda olusan ortam; sol’u
devlet karsisinda, 6ngoriileri dogrulanmig bir
“gii¢ haline getirdi. Disardan bakildiginda giic-
- lii ve saglam bir gériintii veren devletin, sa-
hipleri ile beraber bir geligsmeler yumagi hali-

_ne geldigi de ortaya ¢ikmis oldu.

* Devrimcilerin yikmaya calistig1 diizende bir
tek saglam ¢arkin olmadig1, bunu yikmanin hakli ve mesru ol-
dugu gergegini anlatabilme olanaklart genigledi.

Politika iretiminde done secimini dogru yapma, giindem
olusturma ve etkili olabilme konusunda sikintili bir dénemden
ge¢mekte olan Tiirkiye solu, ortaya cikan bu avantaji iyi de-
gerlendiremezse; devlet, imaj tazelemis bir bigimde halkin kar-
sisina ¢ikma manevralarinda basarili olabilir.

Insan emegini sémiirme lizerine, bireycilik iizerine, yalan ve
demogoji iizerine kurulu olan diizenlerde ¢iirlime, kokusma ka-
¢uulmazdir. Ortaligr saran pis kokularin kaynaginda diizenin
kendisi vardir. Ve gercek temizlik, ancak devrim ile miimkiin-
diir.

OLIGARSI MEZARA HALK IKTIDARA

MARAS’TAN

YIL: 1978
YER: MARAS
KATLEDENLER: DEVLET .
DESTEKLI SIVIL FASISTLER
KATLEDILENLER: MARAS
HALKI

Marag Katliamt’nin 18. yili’ni geride birakirken; bugiin
artik savag, daha boyutlu, daha ¢iplak ve dolambagsiz...
Devlet, en ufak birimine kadar, tiim kurumlar: ile fasistles-
mistir. Fagizm, halka kars1 bir savagtir. Biitiin bir halkin de-
gerlerine, malina, canina ydnelmis bir saldiridir.

Diin, Marag’ta Cigek Sinemasi’n1 bombalayarak provokas-
yon ortami yaratan, sonrada “Komiinistler sinemay1 ve ca-
miyi bombaladi” diyerek saldiriya gegen giicler; bugiin k6y-
leri yakan, sonra da gerillanin iizerine yikmaya caligan giig-
lerdir.

Diin, bebekleri ve hamile kadinlar: katleden giicler; bu-
giin heniiz dogmamig Kiirt ¢ocuklar: iizerine rapor hazirla-
yan giiclerdir.

Diin, SENDILLER sahsinda saldiran devletti; bugiin
CATLI, KIRCI vb. sahsinda saldirilar diizenleyen yine ay-
m devlettir.

Diin, Maras Katliam1 gerekge edilerek “siki bir yonetim”e
gecildi; bugiin MGK’li bir yénetim var.
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SUSURLUK’A

YIL: 1996
YER: TURKIYE
KATLEDENLER: SIVIL
FASISTLER DESTEKLI DEVLET
KATLEDILENLER: TURKIYE
HALKLARI

Gergeklerin daha da net bir bigimde ortaya ¢iktig1, top-
lumun 6nemli bir kesiminin dogrudan savasin igine gekildi-
gi bir ortamda devrimcilerin hazirliksiz yakalanma liiksleri
olamaz. Halk muhalefetinin genigleyerek biiyiidiigii kosullar-
da, devrimci miicadelenin de gérevleri genisler, hedefleri
biiyiir.

Fagizme kars1 yogunlasan tepkileri, yiikselen halk muha-
lefetini devrimei bir zeminde bulusturabilmek, en genis halk
kesimlerini miicadeleye katmak devrimcilerin 6niinde acil bir
gorev olarak durmaktadir. Ayni1 gérev, fagizme kars1 militan
bir miicadelenin 6rgiitlenmesi gorevi ile kopmaz bir biitiin-
diir. Siireg, tereddiite/yalpalamaya yer vermeyen bir karar-
lilikla ériilmelidir. Ozgiirliigimiizii elde etmenin bagka yolu
yok.

SAVASACAGIZ VE KAZANACAGIZ
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MADEM Ki ACLIGIN SEBEBI SiZSiNiz; ...

Yapian aragtirmalar 2 saniyede |
gocugun agliktan oldiigiinii  gosterir-
ken; bir bagka aragtirma, hergiin ton-
larca gidamin ¢ope gittigini belgele-
mektedir,

Insanligr aclhiga mahkum edenlerin
Gida Zirveleri toplayp achiga care (!)
aramalari, hedef sasirtmaktan, acligin
kaynag: konusunda bilingleri yanult-
maktan bagka bir amaca hizmet etmi-
yor. Roma’da toplanan Diinya Gida
Zirvesi’ne (13-17 Kasim) katilan Fidel
Castro, “Oniimiizdeki 20 yil icinde
400 milyon kisi olan a¢ insanlarin
800 milyon kigiye ¢ikmamast icin ne
8ibi makyaj ¢oziimler sagladik?” diye-
rek zirvedeki ikiyiizliiliigiin,
sahtekdrhgin  altini  ¢iz-
migtir. Castro, aynt ko-
nusmada acligin sebebini
de tarif ediyor: “Kapita-
lizm, neoliberalizm, vahgi
pazar yasalari, dis borg,
azgelismiglik ve egit ol-
mayan kosullar yiiziinden
Diinya’da  pekcok insan
olityor.”

Neyin ne kadar iireti-
lebileceginden, iiretilenin
nasil tiiketilecegine kadar
pekgok konunun program-
lanmasint  piyasa  ekono-
misinin igleyis kurallarina
ve fiyat mekanizmasinn dengeleyici
(!) ellerine terketmenin akileigr (1)
tartigimakta/dayatilmaktadir.

1980°li yilarda piyasa ekonomisi-
nin ve kiiresellesmenin yayginlagtiril-
mast, yoksullar iizerindeki etkisini hiz-
la  gostermigtir.  Gelir dagilimindaki
Jarklilagmada tam bir ucurum yasanir-
ken, achigin yaydig: alan da genigle-
migtir. “Bor¢ krizi” ile giindeme ge-
len IMF’nin 1980°li yillar recetesi ay-
ni zamanda, azgelismis iilke tarim ve
hayvanciigini da kiiresel bagimhiliga
sokmugtur. Ithalat kolayliklar: ile az-
geligmis iilkelerde cirit atmaya bagla-

yan “gelismis iilke tarim iiriinleri”

bagumly iilkelerin elinde tarm avanta-
Jm da almgtr. Ulke icindeki tiiketim
normlary lizerinde dahi bozucu etki
yapan bu miidahaleler, aymi zamanda
yerli iireticiyi rekabet altinda ezerek
Yok olmaya zorlamuistir.

Bununla  beraber, ucuz isgiiciine
dayali olarak yapilan yatirimlar -teg-
vik edici ihracat kalemlerinin de etki-
siyle- iiretimin bicimini degistirmigtir.
Geri buraktirinug iilkeler, kendi bes-
lenmesini  saglayamaz duruma gelir-
ken; temel gida iiriinleri yerine, ulus-
lararast sermayenin yénlendirmelerine
uygun bir iiretim smirliigina sokuldu.

ke kaynaklarin gelismis iilkelere ak-
tarimini  hizlandirirken, borg  yiikiinii
ifade eden rakamlari da aym oranda
biiyiitmiigtiir. Oyle ki, bunun sosyal
sonuglar:  karsisinda  dayanamayarak
IMF’den 1988’de istifa eden ekono-
mist Davison Budhoo’ya gire “IMF-
Diinya Bankast wyum programliar, ge-
lismekte olan iilkelerde halkin tiiketi-
mini kisarak, sanayi ihracaatinn tes-
vikine aktarilmasiyla elde, edilen kay-
naklarla, bor¢ odenmesini amacgliyor-
du... IMF-Diinya Bankasi’min Afrika,
Latin Amerika ve Asya’da halkin ge-

reksinimlerini goz oniine almayan, ne-

redeyse soykirima varan politikalar:
Yyiiziinden 1982°den bu yana, her sene
5 yasin altinda 6 milyon cocugun ya-
samint  kaybettigi  tahmin ediliyor...
Bugiin Ugiincii Diinya’da yaklagik 1,2
Milyar insan mutlak Yoksulluk icinde
yagiyor (10 sene éncesine gire yiizde-
Yiiz artis)

Cevre sorunlart agisindan, milyon-
larca yerli insan geleneksel tarimdan
cifiliklere, kereste plantasyonlarina sii-
riildiiler. IMF-Diinya Bankasi'nin po-
litikalarinn,  giiney  hallunun yasanmu
lizerinde, felaket boyutlarina ulagan

sosyo-ekonomik  etkiler yarattiginda
hemen herkes anlagtyor.”
(Monthly Review,

01/09/1995-18 Kasim
1996  rarinli  Cumhuriyet
Gazetesi’nden)

Farkli bir sistem altin-
da bilingli-iradi miidaha-
leler ve planli bir isleyis
gerektiren kriz durumlari-
mn  ¢oziimiinii tam tersi
bir mekanizmann; karak-
teri dengesizlik ve dalga-
lanma olan bir unsurdan
yani piyasadan beklemek
kuzuyu kurda teslim et-
mek anlamina gelir.

20. Yiizyl’in  sonunda,
salgm  hastaliklarin  yeniden sahneye
¢tkarak  Diinya’min pekgcok  yerinde
zaptedilemez noktalara gelmesi “Ciirii-
yen kapitalizm cagi”min bir bagka cii-
riime belirtisidir.

Ihtiyaca gore degil, pazara gore
liretenler, kdr icin iiretenler; acligin,
yoklugun,  yoksullugun  sebebidirler.
Onlar insanligin sorunlaruu ¢Ozemez-
ler.

Haramilerin  saltanatin yiktigumiz
giin, achign sebebi ortadan kalkacak;
“Yetenege gire iiretim, ihtayaca gore

titketim”in yolu acumus olacaktr.
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DEVRIMCI YOL’U

evrimci Yol’un temel teorik
D;espitleri, ideolojik-politik ¢iz-
gisi, 1968’lerden baglayan bir
siire¢ icinde, devrimci pratigin 15181da
siirekli gelismis, THKP/C deneyimi 12
Mart yenilgisi ve 1974’ler sonrasi anti-
fagist miicadele iginde olgunlagmis,
1979’lara gelindiginde kendi iginde bii-
tiinliikli bir nitelik kazanmistir. Bu ¢iz-
gi, iginde yasamlan somut kogullarin,
biitiin yonleriyle, koklii ve uzun dénem-
li tahlili sonucu netlesmistir.
Tiirkiye’de 1980 6ncesi yasanan si-
yasal siire¢ incelendiginde yelpazenin

rini keskinlegtirerek ¢okiisiinii hizlandir-
may1 hedefleyen, devrimci degerlerin
egemen oldugu devrimci bir hareketti.
SISTEM ILE HERHANGI BIR NOK-
TADA UZLASMANIN, GIDEREK
HER ALANDA UZLASMAYA DONU-
SECEGI BILINCI EGEMENDI. Bu ne-
denle reformist egilimlere pek itibar
edilmedi.

Devrimci Yol’un olusum siirecinde
en belirgin 6zellik “siyasal pratigin” be-
lirleyiciligi idi. Hemen hemen her gey
siyasal pratigin gerekleri, ihtiyaglar ag1-
sindan ele alimyordu. Teori, her kosul-

Siyasal bir hareketin basarisi, referans olarak aldig

oo \J o0

teorik biitiinliigiin sablonculugunu yapmaktan degil;
icinde bulundugu yasamsal Kkesite uygun siyaset yapa-
bilmekten, miicadele ara¢ ve yontemlerini gelistirebil-

mekten gecer.

bir kanadinda Devrimci Yol’un gok oz-
giin bir yerinin oldugu goriiliir. Bu 6z-
giinliigiin -giincel olandan, genel olana;
konjonktiirel olandan siirekli olana ka-
dar- pekgok nedeni var. Belki salt bu
yoniiyle bile kapsamli bir aragtirma ko-
nusu olabilir.

Bir teori ancak yeniden iiretilebildigi
olciide yagsam sans1 bulur ve devamlilik
kazanir. Higbir teori giincel siyasal go-
revlerin nasil yiiriitiilecegine dair 6nsiiz-
sonsuz, genel-gecer dogrular igermez.
Siyasal bir hareketin bagansi, referans
olarak aldig: teorik biitiinliiglin sablon-
culugunu yapmaktan degil; i¢inde bu-
lundugu yasamsal kesite uygun siyaset
yapabilmekten, miicadele ara¢ ve yon-
temlerini geligtirebilmekten gecer.

icinde dogup bilyiidiigii kosullarda

donemin ekonomik, siyasal, sosyal so--

runlarin irdeleyen; toplumdaki sumf ve
katmanlarin karsilikl iliski ve geligkile-
rini, bu celigmelerin siirete alabilecegi
olas1 bigimleri degerlendiren; temel ve
tali olanla, konjonktiirel ve stratejik ola-
n1 ayristiran Devrimci Yol’u anlayabil-
mek s6zkonusu siireci anlayabilmeyi ge-
rektiriyor.

Sistemle uzlagmanin muhtemel tiim
bicimlerini reddeden Devrimci Yol; sis-
teme her alana alternatif olmay; giirii-
- -.. kokugmug sistemin kendi celigkile-
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da uyulmas: gereken evrensel dogrular
biitiinii degil; siyasal pratigin geligme-
sinde, sorunlarinin ¢éziimlenmesinde bir
“ara¢” olarak goriiliiyordu. Hatta giinii-
miizde, birilerinin agzindan hi¢ diigiir-
medikleri Direnis Komiteleri (DK) di-
slincesi de siyasal pratigin dayatmasi
sonucu olarak ortaya ¢ikti. Yoksa hig
kimse “bugiiniin kosullar1 DK gerektiri-
yor” diye bir diisiinceyi masa basinda
iiretmedi. Siyaéal pratik, hayatin igcinden
ctkard1 onu.

Direnig Komitelerinin uygulanabildigi
ve basarili sonuglarin alinabildigi yerler-
de DEMOKRASI ve SOSYALIZM iize-
rine kitaplarda bulunmayan ve tartisarak
da iiretilemeyecek olan cok degerli de-
neyler elde edilmistir. Bu toplum igeri-
sinde yaratilan, halkin kendi kendini y6-
netmesini embriyon ornekleri, sistemle
olan celigkileri arttirmig, gelecek toplu-
ma dair projelerimizi giivenilir, uygula-
nabilir ve inandirict kilmistir. Béyle bir
cabanin somutlanmig ifadesi olan FAT-
SA, THKP/C’yi degisen ve geligen ko-
sullara uyarlayabilmenin, yeniden lrete-
bilmenin cisimlegmis ifadesidir. Sosya-
lizm adina varlik gdsteren revizyonist
diktatorliiklerin yikilmas: gercekligi be-
lirmeden gelistirilmis alternatif bir pro-
jenin somutlagtirilmig 6rnegidir. Bu an-
lamda FATSA, bugiin ortaya atilan ve

belirsizlik havasi yaratan, sosyalizme
dair sorulara 16-17 yil once 6ngoriil-
miis bir cevaptir.

Devrimci Yol, siyasal pratikten
kopuk bir “teorik” tartigmaya
higbir zaman itibar etmedi.
Kendi disimizdaki ke-
simlerde siiren' “te-
orik kavga”lardan
bile, siyasal prati-
gin uzun do-
nemde yolunu
acabilecek so-
nuclar ¢ikanl-
di

Bugiin igin
“asild1”  deni-
len pek c¢ok
tartigma da
(Emperyalizm,
Ugtincii  bunalim
donemi, emperya-
lizmin igsel bir olgu -
olmasi, devlet, siirekli
fagizm, evrim-devrim do-
neminin igiceligi gibi temel
konular) gene siyasal pratigin oniinii
acacak, zemini saglamlagtiracak tarzda
siirdiiriildii; yoksa salt “devlet”i tartig-
mug olmak i¢in devlet tartigmasi agilma-
di. Yapilan pek ¢ok soyut tartismanin
olugturdugu potaya girmeden, pratigin
Sniimiize koydugu gorevler baglaminda
kendi zeminimizi yarattik. Bu durum
“Devrimci Yol konjonktiirel bir hareket-
tir” yanlis yorumuna sebep olduysa da
bugiin geriye doniip baktigimizda; drne-
gin miicadele bicimleri iizerine yapilan
tartigmalara “temel siyasi gérev” halka-
sindan yaklagarak kazandirdigimiz fark-
I1 boyut; halen Marksist yontemin ge-
rektirdigi en dogru tarz olma 6zelligini
tagimaktadir.

Hatirlanacag: gibi bazi cevrelerce
“Devlet” gibi “fasizm” konusu da yap1-
lan ve soylenenlerin kitaba uygunlugu
diizeyinde tartigilmig; fagizmin, giinlik
yasantimizin her alaninda karsimiza di-
kilen somutlufuna ragmen soyut bir
kavram tartigmasina gidilmistir. Yasa-
nanlarin karsihigin kitaplarda veya her-
hangi bir iilkenin pratiginde arama alig-
kanlig1 cesitli grup ve anlayislarin Dire-
nis komitelerine katkisini engellemis ve-
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ANLAYABILMEK

ya stmrlamugtir. Bu durum, fasizme kar-

st miicadelede yer yer edilgen tereddiit-

lii ve iiretken olmaya pratikler sergilen-

mesine sebep olmustur.

Marag’ta, Sivas’ta, Co-

rum’da, Malatya’da ve da-

ha pek ¢ok yerde giin-
deme gelen saldirilar,
bu saldirilara karg
gelistirilen direnis
ornekleri ve gi-
derek boyutla-
nan i¢c savas
ortami gatigma-
lari sivil fagist-
lerce tayin edi-
Aen bir sinirhili-
gin disina tagir-
mugtir. Saldirila-
rin kapsami da,
yiikseltilen direnis-
ler de devletin biza-
tihi kendisini sahneye
cikarmis; ¢ogu kez res-

mi veya sivil aynim1 yap-

may: gii¢lestirecek denli bir igi-

celik yasanmustir.

Iste, Devrimci Yol’a yapilan kimi
atiflar sokonusu siirecin bu 6zelliklerini
1skalar niteliktedir. Catismalarin sivil fa-

- sistlerle mi, devletle mi yapildiginin ay-
rimi dahi yapilamayacak denli yogun ve
genis bir satihda siirdtiriilmiis olmas se-
bebiyle, “sivil fagistlere karsi miicadele
icerisinde bogulduk” nitelemesi tagidig:
dogru yanlar gibi haksizlik ve eksiklik
de icermektedir.

Devrimci Yol’un “anti-fagist miica-
delede on saflara!” slogam ile ise bas-
lamasi bir eksiklik degil, bir basari
olarak degerlendirilmelidir. ig savas
tespiti yapan ve askeri fagist bir dar-
be olasihgina dikkatleri ceken Dev-
rimci Yol, dncii savasql bir partinin
olusturulmasi ¢abasinda ge¢ kalmigtir.
Bu gecikmede irade gecikmesinin ya-
nmda miicadelenin gerektirdigi, para-
dokslarla yiiklii gorevlerin de etkisi

“vardir. .
Fasizme kars1 miicadelenin bir dev-

rim sorunu olarak gériilmesi halka ys-
nelen yogun fagist saldirilar kargisinda
kayitsiz kalmayi gerektirmeyecegi 6ngo-
riisii ile hareket edilmis ve bir direnis
hatt1 olusturma ¢abalarina agirlik veril-

FATSA, bugiin ortaya atilan ve belirsizlik ha-
vasi yaratan, sosyalizme dair sorulara 16-17 yil
once ongoriilmiis bir cevaptir.

mistir. Giinliik gérevler devrimci sorum-
lulugun gereklerine dikkati ceken diizey-
de bir aciliyet ve yogunluk tasimis ve
bu durum uzun vadeli orgiitlenmelerin
olusturulmasi cabalari iizerinde geciktiri-
ci bir etki yapmstir,

Fagizme kars1 miicadelenin ikili bir
icerige sahip oldugu; agik fasist dikta-
torliik olasiliginda -sivil fagistlere karsi
miicadeleyi rafa kaldirmadan- ¢abalarin
agirlikla resmi fagist giiglere yéneltilme-
si gerektigi saptanmis ve bu konuda ira-
di adimlar atilmistir. Ancak, bir parti-
lesme siirecini gerektiren kosullarin he-
niiz agilamamig olmasi, bu siirecin ge-
¢ici organlarint daha ileri ve agir go-
revler ile karsi karsiya birakmistir. 12
Eyliil sonrasina sarkan bu eksikliklerin
tamamlanmas: miimkiin olamamus; birle-
sik bir direnis miicadelesi ¢agrilarma ve
cabalarina ragmen siire¢ yenilgiyle so-
nug¢lanmugtir, ]

Bilimin gerekleri, ge¢misle kurulan
koprii ve siyasal devamlilik agisindan
baktigimizda; miicadele tarihinin “bi-
ten”, kaldirilip kenara ‘atilan donemleri
olmaz. Dogada ve toplumlarda higbir
sey duragan degildir. Toplumlardaki de-
gisimler olduk¢a hizlidir. Bu nedenle si-
yasal pratigin sorunlarini agmak igin,
“bitti” denilen tartigma konularinda bile
hala soylenecek, sdylenmesi gereken
¢ok seyler vardir. Yeter ki insanlarda
“siyasal pratik” kavrami dumura ugra-
masin. Diin tartisilan ve ortak noktada
bulusulan konulardan higbiri bugiiniin
tartigma konularinin diginda degildir.
Her sey tartigilabilir; yeniden incelene-
bilir. Bu konudaki tek 8l¢ii, tartismanin,
siyasal pratigin gerekleri dogrultusunda
yapiliyor olmasidir. Siyasal pratikten
kopuk, c¢ogu entellektiiel kaygilardan
kaynaklanan siyasal pratikte sinanma
sanst olmayan tartismalar ise fazla cid-
diye alinmamalidur.

Bugiin “yakin” ¢evremizde gozledigi-
miz; gegmisini inkar, devrimci degerle-
re yabancilasma ve reformizmi bayrak

edinme bicimindeki ydnahslar “gecmisi
tekrar etmeme” gerekgesine dayandiril-
maktadir. Yagamn canli pratigi dogasi
geregi higbir tarihsel konjonktiirde te-
kerriir etmez. “Yenilik”, ge¢misle kop-
rillerin atilmas: degildir. Tarihi diyalek-
tigi bugiiniin problemlerini ¢6zerken dii-
ne gitmeyi, diinii bugiine tagimay: ve
‘yarni bu baglam igerisinde tasarlamay:
sart kogar. THKP/C’den DEVRIMCI
YOL’a, DEVRIMCI YOL’dan BUGU-
NE UZANAN SUREC, CENGELLERI
SOSYALIZME ASILI BiR MERDI-
VEN GIBIDIR. Gegmisle aramizda, ag-
tikca yiikselmek, yiikseldikge agmak bi-
¢iminde bir diyalektik bag sézkonusu-
dur.

Devrimci Yol, THKP/C’nin “biiyiik
olgiide kendiliginden nitelikli bir siirecin
sonunda” yapilagmasini tamamlamasi bi-
¢imindeki pratigini “tekrar” etmemis;
1974 sonrasinda iilkemiz solunun nesnel
durumuna bagh olarak farklilagan siire-
cin geregi olarak farkl: tiirden bir par-
tilesme tarifi yapmuigtir. Bugiin bizlerin
oniindeki oncii savas¢t bir partinin ya-
ratilmasi gorevi.de 1980 6ncesinin par-
tilesme tarifinden farkli &zellikler tagi-
yacaktir. '

Mevcudun incelenmesini yapmak ve
buna uygun ¢éziimlemelerde bulunma
zahmetinden kaginip, bu tiir “yorucu”
yontemler yerine gegmisteki dogrulari
bugiine oldugu gibi aktarmak elbette
Devrimci Yol’culuk degildir. Ancak bi-
linmelidir ki Devrimci Yol konjonktiirel
bir hareket degildir. KENDISINDEN
ONCE GELENI PRATIGIN LABORA-
TUARINDA TEST ETME SANSINI
YAKALAYAN VE GENEL-OZEL
DIYALEKTIGINE BAGLI KALARAK
YAPTIGI COZUMLEMELERI MARK-
SIST HAFIZAYA MALEDEN DEV-
RIMCI YOL, BUGUNUN SORUN-
LARINI COZMEDE EN UYGUN
REHBER OLMA  OZELLIGINi
TASIMAKTADIR.
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KALBURLA SU TASIMAK VEYA

iriltiili bir bicimde kurulan
G“kitle partisi” net ve biitiin-
likli bir fikri sekillenme yan-
sitmiyor ise de bugiine kadar sozlii ve-
ya yazili yapilan agiklamalar biraraya
getirildiginde amaglarinin ne olduguna
dair belirli bir fikir edinmek miimkiin
olabiliyor. Ozellikle, “devrimciler drgii-
tii”niin gerekliligini reddetmedikleri bigi-
mindeki yaklagimlar ile sergiledikleri
pratik arasinda ciddi bir a¢1 sézkonusu-
dur.

Objektif olarak; toplumsal muhalefet
dinamiklerinin sistem ici kanallara sev-
kini tistlenen kitle partisi, sahip oldugu
biinye itibariyle kitleleri iktidar hedefin-
den uzaklastiric1 ve sistemi tehdit eden
yanlan torpiileyici bir 6ze sahiptir.

Birtakim olgularin yoklugu, eksik
kalmas1 veya 1skalanmasi onlara duyu-
lan ihtiyaci ve atfedilen 6nemi abartma-
ya sebep olur. Bir siiredir “taban insi-
yatifi, yerel mevzi, konsey vb.” kavram-
larin vulger yorumuna daha sik tanik
oluyoruz; bunun orgiitsel sonuglar1 da
adim adim kendini gésteriyor. Irade, yu-
karidan agag1 belirleme, insiyatif, hiye-
rargi vb. kavramlari- reddeden; ama, ay-
n1 igerikte islevleri, 6rgiitsiizliigii drgiit-
leme yoniinde kullanan g¢evreler ayni
zamanda, tiikenmislerin vicdanini rahat-
latma yeri olarak da iglev goriiyor.

Devrimciler, varolan bagimsiz, siya-
sal bir yapilanmanin tagidifi iktidar
perspektifinin geregi olan ve ona tabi
gelisen orgiitsel ara¢ ve yontemleri as-
linda hig¢bir zaman reddetmemistir. Bi-
lindigi gibi Direnis Komiteleri de bu
baglamda bir 6nermedir. “Demokratik
Halk Iktidarinin niiveleri”, “cephesel o1-
giitlenmenin orgiitsel alt birimleri” vb.
olarak tamimlanan ve yagama gecirilen
bu organlar, Devrimci Yol érgiitlenme-
sinin yaninda yer alan, ama “kendisi”
olmayan orgiitlenmelerdi. Ve daha
6nemlisi; Devrimci Yol 6rgiitlenmesinin
yerine ikame edilemeyecek olan, farkli
ihtiyaglara cevap vermek iizere geligti-
rilmis araglardan biriydi.

[ste yakin gegmiste sagaali bir bicim-
de giindeme sokulan agik kitle partisi
icin, her ne kadar “devrimciler orgii-
ti”niin bir alternatifi olmadig1 soyleni-
yor ise de, tutturulan yasamsal grafik ve
onu besleyen veriler zaten gerek ruhen
gerekse lizerine basilan zemin itibariyle
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Leninist tarza yonelmenin miimkiin ol-
madigim gosteriyor.

Leninist orgiitlenme tarzindan hare-
ketle yoneltilebilecek her elestiriyi “es-

kiyi tekrar etmeme” kalkan ile kargila- -

yan “YENIDEN’cilerin (1), birakalim
bagka alternatif gelistirmelerini, kendile-

- 1ini soktuklar1 batakliktan asgari deger-

lerini tiiketmeden ¢ikabilmeleri bile “ba-
sar1” sayilacaktir.
Iktidar perspektifi ile hareket eden

n
Sozkonusu partinin bu tiirden bir ig-
levle ve neyin yerine sahneye kondugu

- tartigma gotiirmeyecek kadar agik.

M.Ali Yilmaz devam ediyor: (...)
halkin kurtulmas: i¢in halkla birlikte
miicadele edecek bir partiye bugiin
her zamankinden daha ¢ok ihtiyag oldu-
gu acik bir gercektir.” (agy., abg.)

Arkadagimiz, varolan devrimci 6r-
giitleri halktan kopuk, marjinal, macera-

Gergekten bu girisim- “devrimciler orgiitii” ile
karistirilmiyor mu? Birbirinin alternatifi olarak
goriilmiiyor ve biri digerinin yerine ikame edil-

meye cahsilmiyor mu?

veya hareket etme potgusiyeli tasiyan
her tiirden gabay1 bilingli bir tarzda tas-
viye edip “ac18a ¢ikartan” bir anlayigin,
birbirine alternatif olabilecek degisik se-
cenekleri olamazki.

Teorik olarak mevcudiyeti kabul
edilse bile, pratik olarak “iktidar1 hedef
alan bir tarza”, “devrimci bir tarza”,
“Devrimci Yol’u yeniden yaratma tarzi-
na” yonelme sansini yitirmislerdir.

Elestirel yaklasimlara karsi “somut
durumun somut tahlili, dar kalip¢1 ol-
mamak vb. “motifleri bir kalkan gibi
kullanan arkadaslarimizin mantiksal &r-
giistiniin ve fikri sistematiklerinin nele-
rin reddi izerine oturdugunu ortaya ¢i-
karabilmek icin bazen sdyleneni satir
satir incelemek gerekebiliyor: “Bir kitle
partisi, temel vasfi yasallik olmasa da,
sonug olarak, yasalara gére kurulan bir
partidir. Ve boyle bir partinin ig¢i smm-
finm 6z orgiitii veya devrimciler or-
giitii anlammda bir Leninist parti ile
karistirillmamasi geregi ortadadir.” (Yeni
Bir Devrimeci Siyaset igin Notlar s.24,
abg.)

Gergekten bu girisim “devrimciler
orgiitii” ile karistinnlmiyor mu? Birbirinin
alternatifi olarak goriilmiiyor ve biri di-
gerinin yerine ikame edilmeye ¢aligilmi-
yor mu?

Mehmet Ali Yilmaz’dan aktariyoruz:
“80 oncesinde devrimci bir harekete ih-
tiyag vardi, Dev-Yol ortaya ¢ikti. Sim-
diki ihtiyag ise devrimci bir kitle parti-
sidir.” (Aydinlik, 8 Temmuz 1995, Ha-
san Yal¢in-Mehmet Ali Yilmaz réporta-

c1 vs. goriiyor olacak ki, kitle partisini
halkla birlikte miicadele etmenin biricik
aract olarak kabul ediyor.

Solun birligi meselesine gelince, “so-
lun ¢ok daha genis bir dayanigma icine
girmesi zamani. Solun genis kesimlerini
biraraya getirecek yeni bir 6rgiitlenme
bigiminin ortaya atilmasi lazim.” (agy)

- diyen Yilmaz, birligin de ancak bdyle

acik bir alanda gergeklesecegine inani-
yor ve hizini alamayarak, “Isci Parti- -
si’ndeki arkadaslar da bdyle bir girisim
iginde bulunmal1” (agy) diyor. Konusg-
masini da ibret verici bir ¢cagri ile nok-
taliyor. “Siz de -IP kastediliyor bn.- bu
oncii parti laflarim birakmn. Bir yere
varamazsimz. On sene sonra gene ay-
n1 laflar1 konugmak zorunda kalabiliriz.
Gelin birlikte birseyler séyleyelim. Ar-
tik Tiirkiye’de solu “ciddi” bir gii¢ ha-
line getirelim. Solu sosyal-demokratlarin
temsil etmesi durumuna son verelim.
Olay bu.” (agy., abg,)

Fazla s6ze gerek var m1? Hersey ¢ok
acik. 80 oncesi sabikalarim ihanetlerini
bir tarafa birakalim; bugiin de devrimci
orgiitlere saldiran karanlik yiizli Aydin-
lik’cilarla arkadasimiz “ciddi” bir giig
haline gelmeyi amaghyor.

Bayagi politikaciliin, dar goriigliilii-
giin ve inkar zihniyetinin egemen oldu-
gu bu siireg, yer yer devrimci sloganla-
ra bagvursa da pratik yasamla baglanti-
s1 itibariyle ciddiyetsizlik iizerine oturu-
yor.

Iginde bulundugumuz asamada devri-
mi 6niine bir amag olarak koymayan si-
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yasal yapilar sermaye diizeninde sayma-
ya mahkumdur; varliklari, sistem i¢i bi-

rer gesitlilik yaratmaktan 6teye gidemez.

2. ENTERNASYONAL
OPORTUNIZMI’NIN TARIH
KARSISINDA MAHKUM OLAN
TEZLERI “YENIDEN” SAHNEYE
CIKIYOR

Doénem donem tarih sayfalarini karis-
tirmak, tagidigi ogreticilik ve alinacak
dersler itibariyle ozellikle bir gereklilik
haline geliyor.

Bir siiredir; “kitle partisi” ve “yeni-
den” ibareleriyle siyasal arenada boy
gostermeye ¢aligan bir egilimin icraatla-
rina tanik oluyoruz. Mevcut panorama
icerisindeki yerlerine ve ¢izdikleri port-
reye baktigimizda 2. Enternasyonal
oportunizminin tarih karsisinda mahkum

Devrimci bir politika yerine, zayif ve
ciliz kiigiik-burjuva oportunizmi, parla-
mento diplomasisini ve parlamenter
kombinezonlari kollayan siyaset esnafli-
§1, goriiniigii kurtarmak igin, “devrimci”
kararlar ve sloganlar kabul ediliyordu,
ama bunlar, biiro ¢ekmecelerinde sak-
lanmak i¢indi.” (Leninizmin Ilkeleri,
Stalin, S:15)

Proletaryanin 6z orgiitiiniin -parti-
nin- ¢ozmesi gereken sorunlar bagka
bir oganizasyona havale ediliyorsa,
bagimsiz siyasal calisma ve bunun ge-
rektirdigi orgiitlenme yerine tiim dik-
katler -mevcut olanaklar ve enerji ile
beraber- bir kitle partisine yoneltil-
migse ortada bir tercih var demektir.
Temel olan tali olana, birincil olan
ikincil olana, aslolan tiirev olana feda
ediliyor demektir. Yapilan, kelimenin
gercek anlamyla tasfiyeciliktir.

Kosullarin ‘“Hic Rhodus, hic salta” (2) diye

haykirdigi bir ortamda kavgayr bir bilinmeyene

ertelemek, alandan cekilip, kapalh kapilar ardin-
dan, ‘“‘yeni devrimci tarz’lar aramak, ancak, 0z-
giiven -ve hatta ozsaygi- yitimiyle aciklanabilir.

olan tezlerinin “yeniden” 1sitilmaya ga-
Lisildigini goriiyoruz.

Ozgiiven yitimine ugramig, devrimci
dinamikleri yok sayan, karsi-devrimin
gii¢ ve olanaklarini abartan, sistem ici
alanlarda sikisip kalan ve biitiin bunla-
r1 biling bulaniklig: yaratarak gercekles-
tirmeye calisan “yeniden”cilerin ¢ehresi-
ni agiga cikartmak ve tasidifi sasirtic
benzerlige dikkat cekmek a¢isindan Sta-
lin’in “2. Enternasyonal’in c¢ehresi, ¢a-
ligma yontemi ve silahlari” konusunda-
ki saptamalarina bir goz atalim;

“Bu dénem, (...) se¢im savagiminin
ve parlamento gruplarinin bas dondiirii-
cii baganlar sagladigs; legal savasim bi-
cimlerinin 6vgiilerle goklere yiikseltildi-

gi ve legalite yoluyla kapitalizmin yeni- -

lebilecegine inanildig1 bir savas oncesi
donemdi. Kisaca, bu donem, 2. Enter-
nasyonal partilerinin kendilerini besiye
¢ekip semirdikleri ve devrimi, kitlelerin
devrimci egitimini ciddi olarak diisiin-
mek istemedikleri bir dénemdi.

Tutarli bir devrimci teorinin yerine;
birbirine karg1 teorik tezler kitlelerin
devrimci savagimindan kopmug ve mo-
das1 ge¢cmis dogmalar haline gelmis te-
ori pargalari almistir. Goriiniigii kurtar-
mak i¢in, Marks’1n teorisi elbette anili-
yordu. Ama bu, Marksist teorinin canlt
devrimci ruhunu bogaltmak i¢in yapili-
yordu.

“Tasfiyeciligin 6zii, ‘yeralti’nin red-
dedilmesi, tasfiyesi, onun yerine her ne
pahasina olursa olsun, yasal olarak ca-
lisan, bicimden yoksun bir orgiit kon-
masidir. Bu nedenledir ki, partinin red-
dettigi sey yasal c¢aligma, ya da yasal
calisma geregi lizerinde 1srar degildir.
Parti, eski partinin adina parti deneme-
yecek, bigcimden yoksun ‘agik’ bir sey-
le degistirilmesini kinamaktadir. “ (Tas-
fiyecilik Uzerine, s: 250, Lenin)

Gizlilik temelinde orgiitlenmis bir sa-
vage1 partinin yaninda, ona tabi, onu ta-
mamlayan ve onun politik belirlenimi
altinda yiirliyen legal olusumlar elbette
miimkiindiir ve gereklidir. Ancak, miica-
delenin farkli arag ve bigimlerinin pesi-
nen reddedilmemesi gerektigi biciminde-
ki ongérii, siniflar miicadelesinin ihti-
yaglar1 disinda keyfiyete dayali tarzlarin
one ¢ikarilmasina gerekge olusturmama-
hdir.

“Devrimci, reformu sadece legal ve
illegal caligmay1 birlestirmenin bir daya-
nak noktasi olarak ve burjuvaziyi devir-
mek icin kitlelerin devrimei hazirligini
amaglayan illegal ¢alismay1 giiglendir-
meye yarayan bir siper olarak kabul
eder. Reformist ise tersine, reformlar1
her tiirlii illegal ¢aligmay1 reddetmek,
kitlelerin devrime hazirlanmasini baltala-
mak ve “bagislanan” reformlarin golge-
sinde uykuya yatmak i¢in kabul eder.”

(Proleter Devrimin Stratejisi ve Taktigi,
Inter Yayinlar s:56)

Devrimci orgiitlenmeler, mayalandir-
ma, orgiitleme ve yol gosterici 6zelligi
ile kitlelerin bir adim 6niinde olmak zo-
rundadir. “Devrimci Yol”dan aktariyo-
ruz: “Igine diistiigiimiiz legalist eglimle-
rin kaynaklarini aragtirarak ortadan kal-
dirmak i¢in ciddi sekilde miicadele et-
meliyiz. Ciinkii bu eglimler, sonugta,
¢aligmalarin burjuva demokratik bir cer-
¢eve iginde, mevcut burjuva diizenin si1-
nirlar1 i¢inde sinirlanmasin getirir. Dev-
rimci hareketin burjuvazinin koydugu si-
nirlar iginde hapsolmést tehlikesini geti-

*rir ki biitiin bu eglimler bir devrimci

hareketin biitiin ihtilalci 6ziini kaybet-
mesine yol agar. (...) ’

Ekleyelim ki bu konudaki hatali eg-
limlerimiz, yani gizli iligkilerin kurulup
gelistirilmesi, gizlilik kurallarina uyul-
mas1 konularindaki ihmalkar tutumlari-
miz, sadece burjuvazinin muhtemel sal-
dinlan karsisinda tehlikeli durum yarat-
makla kalmamakta, ayn1 zamanda hare-
ket i¢inde diizene baghlk egilimlerini
giiclendirmekte ve hareketin daha ileri
konuma yiikseligini, ihtilalci yoniiniin
gliclenmesini engelleyen (kostekleyen)
bir role sahip olmaktadir.” (Orgiitsel
Sorunlar ve Caligma Tarzimizdaki Bazi
Hatali Egilimler Uzerine-Mayis 1978)

Gazi, Umraniye, Nurtepe, Okmey-
dam1 vb.nde patlayan ve daha birgok
yerde patlama olasilig:t olan o6fkenin,
secilmis bir zaman diliminde, hazirlikh
ve bilingli bir tarzda ateslenebilmesi
durumundaki kazanimlari diigiiniirsek,
bugiin iizerimize diisen gorevlerin neler
oldugu, hangi ama¢ ve yontemleri 6ne
cikartmamiz gerektigi ve diin-bugiin
diyalektiginin nasil canli tutulacag: daha
iyi anlagilir.

Kosullarin “Hic Rhodus, hic salta”
(2) diye haykirdig: bir ortamda kavgay:
bir bilinmeyene ertelemek, alandan ¢ek-
ilip, kapali kapilar ardindan, “yeni dev-
rimci tarz”lar aramak, ancak, dzgiiven -
ve hatta 6zsaygi- yitimiyle agiklanabilir.

(1) Yazi igerisinde, “YENIDEN” ad1
altinda yiriitiilmekte olan ¢aba ile “kit-
le partisi”ni birbirinden ayirmaksizin ele
aldik. Aradaki fark sol kulagini sag el-
le gostermekten ibaret oldugu icin boy-
le bir ayrima gerek duymadik.

(2) Marks’in “Louis Bonaparte’in 18.
Brumaire’i” adli eserinde kullandig:
“Giil burada, raks etmelisin”, “Burada
Rodos, burada atlamalisin” ya da “Iste
hendek iste deve”, “Hiinerini goster-
menin zamanidir” anlaminda, Latin
atasozil.
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ISRAIL, EMPERYALIZMIN ORTADOGU'DAK
VAHSI YOZUNON ADIDIR

israil mesru degildir. Israil, emperyalizmin
gayri mesru, simartilmis ve bagtan agagi si-
lahlandinimig gocugudur. Ortadogu senaryo-
larinin degismez “kétii adam”idir. Oyle bir ma-
sadir ki, kinlirken onu tutan el ile beraber ki-
riimak durumundadir. Kovulurken, dayanakla-
11 ile beraber kovulmak durumundadir.

Zulme ugramig olmak bir bagka halka zu-
lim uygulamayi, siiriilmiis olmak  bir baska
halki siirgiin etmeyi hakl/mesru kilamaz. ls-
rail iggalcidir, irkgidir... Yahudilerin ugramig
oldugu tarihi haksizliklar siyonizme bir masu-
miyet kilifi olarak bindirilmek istenmistir. An-
cak, Hitler fagizminin 6 milyon Yahudiyi katlet-
mesi, Yahudilerin 2 bin yil dnce Babil krali ta-
rafindan Filistin'den ihrag edildikleri iddias,
kimi gerekgelerin Tevrat'a dayandirhyor ol-

mas! israili aklamaya yetmez.

1948'de yokdan var edilen israil devleti
gercek kimligini agida vurmakta gecikmemis-
tir.

“israil'i giiglendirmek batili giiglerin Orta-
dogu’da denge ve istikrari korumalarina yar-
dimei oluyor. israil bir bekgi kdpegi iglevini
goriyor... israil, komsularindan biri Batrya
kars! izin verilenden daha 6te bir saygizilikta
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bulundugunda, bu iilkeyi cezalandirmakta te-
reddiit etmeyecektir.” (israil Ha'aretz Gazete-
si- 1951)

Filistinli yerli Arap halkinin topraklarindan
silah zoruyla gikartiimast anlamina da gelen
srail devletinin’ kurulmas| ayni topraklarda
yasamaya devam eden yiizbinlerce Filistin’li
igin ise temel insani gereksinmelerin dahi ipo-
tek altina alinmasi anlamina geldi.

israil'in ozellikle Amerika ile girdigi yakin-
lagma ilk yirmi yil iginde en gok yardim (7,5
milyar dolar) alan iilke olma 6zelligi ile miika-
fatlandinimigtir. '

Varligi dahi bir gesit saldiri, gasp, isgal ve
haksizlik tizerine kurulu olan israil ile yapilan
“baris” bile bu ylizden bir gesit saldir bigimin-
de gergeklesti. "Amerikan barigi"nin imzalan-
digi 1993 Eylii'iinden beri Gazze Seridi'nde
hicbir sey yolunda degil. Filistin'de 350 km.
karelik Gazze Seridi’nin 150 km. karelik kismi
besbin israil'li tarafindan isgal edilerek tam bir
sefahat siirilmektedir. Geriye kalan 200 km.
karelik béliminde ise bir milyon Filistin’li pe-
risan vaziyette yagamakta; icme suyundan
elektrige, kanalizasyondan barinma ortamina
kadar yoksun kaldidi bir kamp ortami reva gé-
rilmektedir.

Filistin’linin serbest dolagma 6zgirligind
dahi elinden alan anlagmalara “barig” deniyor
artik.

isbirligine varan uzlagmac politikalarla al-
datilan Filistin hakli kirk yilk ézgrliik mica-
delesinin birikimlerini kolay kolay" unutmaz.
intifada gocugu taslarindan ayn diiseli be-
ri zaten garip bir hiizne boguimustu. Ku-
diis'deki EI-Aksa Camii'nin altina agilan tiinel,

dolu olan bardagin tasmasina, gerili olan ya-

yin oku firlatmasina sebep. oldu. Katletmeyi
dzlemiscesine saldirya gegen Israil; bir kez
daha kanitladi, bangtan bile saldinyr anladigi-
n..

Teslimiyeti bayrak edinmis olan Arafat, dé-
kilen kanin (izerinden gegerek uzlagma ma-
sasinin yolunu tutmustur. Yaptigi miicadele
cadnsi iki saat sirmis ve hemen pesinden

. sahne arkas! oyunlara yonelmistir. Anlagilan

o ki gercek baris tesis edilinceye dek daha
pek ¢cok “masa’da bir araya gelinecektir. Nihai
hedef bilincinden kopariimamig diplomatik ¢a-
balarin masadaki karsihgi “kazanimlari kayda
gegmek, saglama almak” bigiminde olmak du-
rumundadir. Uzun vadeye yayiimis bir miica-
delenin ugrayacag pek gok duraktan sadece
biri olan "barnig” masalari islevi dogru kavran-
madig! takdirde gergek barigi torpilleme 6zel-
ligi de tasir ve savasla kazanilanin masada
yitiimesinesebep olabilir. intifada gocugu-
nun elindeki tasi almak, onu silahsiz birak-
mak igin kurulan masalarda yasanan kayiplar
Filistin halkinin kurtulusunu belki geciktirecek
ama asla dnleyemeyecektir.

Tiinel gatismalar sonrasinda énce Was-
hington’da, daha sonra Erez'de yapilan gé-
rigmelerde yine “dag fare dogurdu”. Ve yine
israil, nasil olsa uzlasma masalarina mahkum
olan Arafat karg.i'smda olsa olsa kardan zarar
etme politikasini stirdiirdd. Halen 1993'teki
anlagsmanin hikimleri karsisinda "yan gizet-
ken” hig de inandirici olmayan vaadlerle isi
idare etme yoluna gitmektedir. Son olarak
Erez'de yapilan goriismede tiinelin kapatil-
masi giindeme dahi alinmazken, dnceki do-
neme ait anlasmada zaten kabul edilmis olan
El Halil'den Israil askerlerinin gekilmesi konu-
su tartismaya agiimigtir. Bu tiir gérismelerle
israil, Arafat'la “elindekini kaybettirip buldur-
ma” oyunu oynarnakta, oyalamaktadir. Bura-
da asil garpici olan Arafat'n tavridir. Kendi
halkinin direnme egilimlerine kars! bir “dalga-
kiran” rolli oynarken, ayni rolii ABD'ye kars!
“bak insiyatif beden” bigiminde bir pazarlik
malzemesi yapmaktadir. Tabii burada amag-
ladig! sey, ABD’ci géziimiin gergeklesmesidir.
Oyle ki bu konuda israil'i de geride birakan
diizeyde bir gayret sarfetmekte “kraldan daha
cok kralct” olmaktadir.

Filistin halki, uzlagma zincirini mutlaka
kiracak ve topraklarini isgal altinda tutan
emperyalizmi usaklariyla beraber sokiip
atacaktir.
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“Oylesine direnmelisin ki,

TAVIR (1)

iskence bile usanmali direncinden
sen usanmamalisin direnmekten...””

- Behget DINLERER’m anisina-

70 y11hk Cumhurxyet tarlhme ayni
zamanda, “devlet eliyle sistemli bir bi-
¢imde uygulanan giddet politikalarina
karg1 direnmenin tarihi” demek abartili
olmayacaktir.

Devletlerin resmi yapilanmasi gibi
gayriresmi teskilatlanmalar1 arasinda da
karsilikli bir iligki bir deney sirkiilasyo-
nu s6zkonusudur. Farkli zaman ve me-
kanlarda uygulanan iskence yéntemlerin-
deki benzerlik, tecriibelerin tek elde
toplanip uygulamaya sokuldugunun so-
mut bir gostergesidir.

Bilimsel ve teknolojik gelismelerin
ve hatta tibbin katettigi mesafe bile ira-
desini kitleyen ve direnise gegen bir in-
sanin teslim alinabilmesi amacina arag
edilebilmektedir.

Siniflar miicadelesinin  “ezilenler”
cephesinde haklr olmaktan kay-
naklanan her zaman i¢in bir iis- .
tiinliik ve zafer beklentisi ol-

mug; ancak bu beklenti kan, i de iyice pervasu

gbzyas: ve iskencenin eksik ol-
madigr bir fonda yaganmugtir.

yasam bigimi haline getlrmek karsi kar-
stya gelindigi her noktada ona yenilgi-
yi tattirma sans1 verecektir. Unutulma-
mahdir ki biiyik carpigmalar, kiiciik
carpigmalar toplamidir.

Sorguya gekilen her devrimcinin sah-
sinda, yarattigimiz degerler biitiinii he-
def tahtasina yatirilmakta ve ayni za-
manda bir moral savagi verilmektedir.
Bir gesit sinav olarak da kabul edilme-
si gereken sorgu siiregleri davaya bag-
Iiligin, inang ve biling calismasinin ya-
rattig1 enerjinin yeniden ve daha giiclii
dogmaya sebeb oldugu 6zel bir alandur.
Bu alandan “biterek™, siyasi bir cenaze
olarak ¢ikilabildigi gibi daha bir giizel-
leserek ¢ikmak da miimkiin.

Egemenlerin sorguda igskence politi-
kalari, tutsaklikta zindan politikalan sa-

Mazlum halklar yenilmeye, diis- dlrenl§1 YUkseltmEktlr. :

meye; ama diigtiikten sonra ye-

niden kalkmaya aligkindir. Teslimiyetler-
le direnig orneklerini icige yagar. Tam
“yok ettik”, “yiktik”, “kokiinti kazidik”
denilen yerde tekrar tekrar ve inatla
varlik gosterir.

Tiirkiye’de devrimci hareketin birak-
t1g1 gesitli deneyimlerden olugan zengin
mirasin en 6nemli boyutunu zindanlarda
ve igkencehanelerde yaratilan direnig 6r-
nekleri olusturmaktadir. Diigmanin tiim
kozlarini kullandi81 ve yenilgiye taham-
miiliiniin olmadig1 en ug ¢arpigma drne-
gi olan sorgu siireclerinde devrimcilerin
elde ettigi bagarilar nihai zafer yolunda
attlmug, silinmesi oianaksiz adimlardir.
Sistemle tiim baglar1 keserek bunu bir

sirtic: bir benzerlik tagir. BASTILL den
AUTSCHWITZ’e, PANKRATS dan PO-
ULO CONDOR’a, METRiS’ten Di-
YARBAKIR’a uzanan, insanlifa kars
diismanlik zinciri deney halkalarin1 bir-
birine ekleyerek biiyiirken; aynt giizer-
gah direnmenin, zoru basarmanin ve
diismani ininde altedebilmenin giizerga-
h1 olmustur.

Bugiin devrimcilerin 6niinde duran
en biiyiik gorevlerden biri de iyice per-
vasizlasan ve kural tanimaz bir vahsget
boyutuna ulasan sémiiriicii siif saldir-

- ganlig1 kargisinda her alanda direnisi

yiikseltmektir. Ge¢miste yasanmug dire-
nis Orneklerini almak, sahsimizda ve

hareketimizin i¢ orgiisiinde kaha ve
yapisal bir ozellik haline getirmek ve
bu obzelligi gelistirmenin yolunu ac-
mak isimizi kolaylagtiracak, basari
grafigimizi yiikseltecektir.

Gézaltina alindigimiz andan itibaren
kargimizda hafife almamamiz gereken
orgiitlii bir giiciin oldugunu bilerek ha-
reket etmek durumundayiz. Her milita-
nin Onceden gozalti-Saveilik-tutuklama
siirecinin igleyigine dair bilgi edinmig
olmasinda yarar vardir. Ancak bu bilgi-
nin yetersiz kaldig1 veya 6nceden duy-
madigimiz bir yontemle karsi karsiya
kalindiginda bizi her zaman dogru yola
glkaracak olan “susma hakkini kullan-
ma” tercihine bagvurmak durumundayiz.
Kefidimizi sorulan sorulara cevap ver-
mek zorunda hissedersek veya “makul”

Bugiin devrlmcﬂerm onunde duran en buy k} ‘gii'revlerdeh' bi-
'lagan ve kural tammaz
ulasan somiiriicii smf saldlrganhgl kargvmda her alanda

Jir vah§et boyutu-

cevaplar bulma oyunu oynamaya kalkar-
sak, bir yerden sonra gercek cevaplar
vermek zorunlulugu ile kars1 kargtya ka-
labiliriz. Bilinmelidir ki sorgu siirecle-
rinde kargimiza higbir bigimde “iyi
adam” ¢ikma olasilig1 yoktur ve biz bu
“kotii adam”lara birakalim dogru ceva-
b1, higbir bigimde cevap vermek zorun-
da degiliz. Diyaloga girildigi, cellat ik-
na edilmeye caligildig1 siirece onlarin
potasina girilmis demektir. Uzattiklari
¢aya, sigaraya veya bir yardim (!) eli-
ne yonelen bir yanimiz olursa i¢ ref-
leksle kenimize “tokat” atmasin1 bilme-
li, uzlasmaz yanimizi her an diri tutma-
liy1z. Yeminden kendi kendine kiifiire
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kadar her yola bagvurabilir ve hatta
inandiric1 olmak igin goézbagimzi agip
sohbet de edebilirler. Bize uzanan en
inandirici elin bile iizerinde kim bilir
kag¢ devrimcinin kaninin tagindig1 bir an
olsun aklimizdan ¢ikmamalidir.

Yanlis anlayabilecekleri veya inan-
mayacaklar1 kaygisi bizleri giderek inan-
dirict cevaplar vermeye iter ki bu ¢ok
tehlikeli bir ikilemdir. Ilk giinden itiba-
ren empoze edecekleri “bilgi vermeden
buradan g¢ikamazsin” tehdidini bugiine
kadar binlerce devrimcinin ¢igneyerek
gectigini ve bizlerin de bunu pekala ba-
sarabilecegimiz Ongiiveni ile celladin
karsisina ¢ikilmalidir. Zaten direnmenin
daha ilk giinlerinde terazinin kefelerin-
deki degisimi hissedersiniz; kosullar si-
zin lehinize doniismeye baglar. Artik
onlara kugbakisi bakiyorsunuzdur. Itiraf
etmeye baglarlar, “tamam tamam anlan-
dik, ama...” diye baglayan geri adimla-
I pe§pe§e izlersiniz. Ellerinde ~ “so-

pa”dan bagka pek ciddi bir avantajin

olmadifim1 gérmeye basladikca, i¢iniz-
deki moral caglayanmin hergiin biraz
daha giir aktigmi hissedersiniz.

“Ev adresi” gibi bilmek durumunda
oldugunuz bir seyi veya zayiflik goste-
ren bir yoldasinizin yiiziiniize kars: iti-
raf ettigi bir gercekligi reddetmek zor-
dur; inandirici olamazsimz biciminde
yanhs kanaatlar vardir. Boyle bir baski-
lanmanin etkisine asla girilmemelidir.
Bizlerin, ruhu dahi ¢iliriimiig asagilik ya-
ratiklarin karsisinda inandirict olmak gi-
bi bir sikintist olmamalidir. “Diiriistlik”,
“samimiyet”, “dogruyu sdyleme” gibi
davetlerine hicbir bicimde muhatab ol-
mamali, onlarin bu kavramlara ne den-
li yabanc1 oldugunu hatirda tutmaliyiz.”

“Bundan birsey olmaz” diye verece-
gimiz her bilginin aninda diigiinemeye-
cegimiz bir bagka bilgiyle biitiinleserek
zarar verebilecegi olasiligi bizleri her
zaman i¢in susma tercihine yoneltmeli-
dir. Ayrica, zarar vermese bile onlara
verilecek ufak-tefek bilgiler onlar1 he-
veslendirecek ve yenilerini almak igin
saldirganlastiracaktir.

Baslangicta cok sey biliyor goriintii-
sii veren cellatlar, direnme karsisinda
kisa siirede bildiklerini -bir baski araci
olarak- ortaya dokmeye baglar ve bir
anlamda sorgulanan duruma diiserler.
Gergekte bir takim seylerin biliniyor ol-
masi biz dogrulamadigimiz siirece ¢ok
fazla bir anlam ifade etmez. Ancak biz-
ler tarafindan dogrulanan bilgilerin on-
larin elinde daha giiclii bir silaha donii-
sebilecegi unutulmamalidir. Fazlaca bir
6nem atfetmeyerek igtigimiz bir ¢ayn,

verdigimiz bir cevabin, girdigimiz bir
diyalogun bir bagka yoldasa yanlig an-
lagilabilecek tiirde izlettirilmesi dahi
beklenmedik sonuglara sebep olabilir.
“Ne kadar mesafeli olursam o kadar iyi

olur” tavri her zaman tercih edilmelidir.

Gozalti siireci bagladigi andan itiba-
ren hicbir evraga imza atilmamalidir.
“Ne var bunda? Evinizi aradigimizi gos-
teren bir tutanak bu; bari bunu imzala”
bicimindeki telkinlere de kanmadan “ev
arama tutanagi” dahil olmak iizere her
tiirli imza talebi reddedilmelidir. Bu
konuda verebilecegimiz her taviz, onla-
rin elinde konumlarim ve yaptiklar isi
mesru kilacak bir avantaja doniigecektir.

Higbir fiziki gii¢, biling ve inangla
kilitlenmis bir iradeyi altetmeye yetmez.
Sorguya katilan her igkencecinin beklen-

ta‘
moral caglayanni
glm :hlssedersmlz

tilerinden biride bizim sahsimizda, tem-
sil ettigimiz degerleri ve emekgi halkla-
rimizin onurunu ayaklar altina almaktir.
Onlara bu firsat1 vermemeliyiz. '

Sorgu siirecinde yagayacagimiz igsel
monologlar moralimizi gii¢lendirme y&-
niinde kullanmali; daha 6nce direnen
yoldaslar1, sevdiklerimize baghligimizi,
taviz vermemenin onurunu diisiinerek
her an kendimizi gii¢lii hissetmeliyiz.
Sorguda veya hiicredeyken “ne yapar-
sam beni askiya almazlar” tiirii hesap-
lara asla girilmemeli ve hatta asilmak
icin ugrasilmalidir. Bu ifademiz kimile-
rine abartili gelebilir. Ancak aski-elekti-
rik v.b’nden kagmadigimiz takdirde bir-
iki seanstan sonra kendimize giivenimiz
artacak, iskencecilerin karsisinda ise
“buna zor yoluyla birsey sdyletmek
miimkiin goriinmiiyor.” avantajini tagiya-
cagiz.

Yoldaglarimizla yiizlestirmede veya
baska durumlarda ulasabildigimiz her an
moral* vermekten ¢ekinmemeli, zayifhik

*belirtisi gosterenlere firsat bulduk¢a mii-

dahale edilmelidir.
Iskenceciler, sanki verebilecegin bazi

inandirici cevaplarin sana yapilacak is-
kenceyi Onleyebilecegi, kendilerinin is-
kence meraklis1 olmadig: vb. biciminde
etki yapabilecek telkinlere sik¢a basvu-
rurlar. Bilinmelidir ki, bu tiirden hesap-
lar kafada olusmaya bagladig1 andan iti-
baren c¢oziilmenin kapisi aralanmis de-

mektir. Yiiriitmekte oldugumuz miicade-
lenin hemen her aninda diismandan,
kavgadan, sinif gatismasindan soz ede-
riz. Ancak sorgu siireglerinde diigmanla
¢iplak, net ve birebir bir karsilagma ya-
sanir. Yanimizda bagka kimse de yok-
tur. Tiim yeteneklerimiz, birikimimiz ve
sahip oldugumuz sinif kini sinavdan ge-
cirilecektir. Siarimiz her zaman igin
“YA KAZANACAGIZ, YA KAZANA-
CAGIZ” olmalidur.

Bagkasmnin ¢oziilmesi, bilgi vermesi
iskencede koymamiz gereken devrimci
tavir tizerinde en ufak bir etki yapma-
malidir. Nasil olsa biliyorlar/6grendiler
diye dayatilanlar1 kabul etmek yapilabi-
lecek en biiyiik yanliglardan biridir. Biz-
ler polisin bir takim bilgileri edinebi-

: ___'"”dan ,A ba§ka pek c1dd1 b1r avan-
ln'»- olmadlgm | gormeye basladlkga, u;lnlzdekl
hergun blraz daha gur aktl-'

lecegini bilmeli ve gercek direnmenin

polisin bilgisi dahilinde olami da red-
detmek oldugunu unutmamaliyiz.

Polis, inandiric1 olabilmek igin ¢ok
ciddi gabalar harcayabilir ve goriintide
basarili da olabilir; bu tiirden tuzaklara
diismemenin yolu, bize uzatilacak her
elin birer Kirke (*) oldugu diistincesini
sorgu siireci boyunca diri tutmaktir.

Devrim miicadelesine 6liim dahil her
bedel goze alinarak girilmigse, igkence
ve zindan siireci hazirlikli bir ruh hali
ile kargilanir. Aksi takdirde; tereddiit,
yalpalama ve-6denecek bedelin agirligi-
na dair ¢ekinceler ¢oziilmeyi ta disari-
dan hazirlar. Ve bu tiir 6zellikler tutsak
diisen devrimcinin karsisina iskencecinin
elinde birer silah olarak ¢ikar.

Ag¢ birakma, uyutmama, fiziki zor,
cinsel taciz vb. yontemlerin hicbiri bir
devrimci icin basedilemez degildir. Ger-
cek kirlenmenin, degerlerini kirletmek
ve diismana taviz vermek oldugunu bi-
len devrimciler bir tecaviizden dahi mo-
ral iistiinliik ve berrak bir ruhhali ile ¢1-
kabilecektir. Direnmeyi fiziki saglamlik
ile aciklamak dogru degildir Verilebile-
cek fiziki acinin bir sinir1 vardir ve bu-
nu giiclii bir irade ile altetmek her in-
san i¢in miimkiindiir; yeter ki, kagmak
yerine altetme istegi varolsun. Mecburi-
yet karsisinda narkozsuz ameliyat yapi-
labildigini ve bu mecburiyetin bir gesit

* Efsaneye gore biiyiicii tanriga Kirke, Aiaie adasinda bir konakta yasar. Sesi ve giizelligi ile Odysseus’un arkada§l‘arm1 konaga g¢eker. On-
lari tahtlara iskemlelere oturtur ve igine peynir, sar1 bal ve arpa unu ezdigi pramnos sarabina ilag da katarak verir. Igkiyi igtikten sonra on-
lara degnegi ile dokunarak hepsini domuza gevirir ve domuz agilina kapatir.
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iradeye doniiserek aciyt katlanilabilir
kildigint biliyoruz. Bunun gibi; dogum
sancisl, dis agrisi, kaza sirasinda bede-
nin bir boliimiiniin par¢alanmasi her in-
sanin dayanabildigi ve gercekte askinin,
elektrigin verdigi fiziki acidan daha agir
olan drneklerdir. “Tavsan korktugu igin
kacmaz, kactig1 icin korkar” sézii bu
durumu cok giizel ifade etmektedir. Is-
kenceden ka¢gmanin, polisi “ikna” edip
“yirtma”nin yollar1 aranmiyorsa; topu
taca atmak yerine “oyununuz kabuliim-
diir” deniyorsa; devrimcilerin igkenceci-
ler ile girdigi hicbir kavga yenilgiyle
sonuglanmaz. Iskenceden kagilmadigi
siirece bir devrimcinin bir celladr yen-
mek icin ne kadar ¢ok nedeninin ve
avantajinin oldugu tiim ¢iplakligiyla go-
riillecektir. “Fizyolojik olarak ele alinir-
sa, uzun ya da kisa boylu, sigsman ya
da zayif, saglam ya da narin yapili ol-
mak farkli goriilmez, ¢linkii kimse agli-
ga, aciya ve soguga alisamaz. Cok
6nemli olan tek fark miicadele istegi ve
enerjisindedir. Eger bunlar yoksa kanli-
canlt da, hastalikli da olsaniz yan yol-
da birakma tehlikesi vardir.” (Direnme
Savast, s:290, Nguyen Duc)

Kitaplardan okudugumuz veya gesitli
bicimlerde duydugumuz; destanlagan di-
renis orneklerini bizlerin ulasamayacagi
bir mertebe olarak gormek, yerine her
devrimcinin bdyle bir onura layik oldu-
gu ve bunu potansiyel olarak tasidig:
bilinciyle hareket edilmelidir. Hatta di-
renmek degil, direnmemek olagan dis1
bir durum olarak algilanmali ve sasirti-
ct bulunmalidir.

Inantyoruz ki, sorgu siirecinde zaafa
diisen devrimcilerin hemen hepsi sonra-
sinda, geriye doniip baktiklarinda yap-
tiklar1 hatalara anlam veremeyecek ve
cellada hi¢ de taviz vermeden oradan
pekala cikilabilecegini goreceklerdir. Is-
te asil 6nemli olan da burada ortaya ¢1-
kiyor. Testiyi kirmadan kendimize ge-
rekli uyar: tokadini atabiliyorsak ileride
“keske”li, “olmasaydi”li, ‘“yapmasay-
dim”li hesaplara daha az ihtiyag duya-
riz. “Bir musibet bin nasihatten yegdir”
soziinii, ne musibete ne de nasihate ge-
rek kalmadan yasamimizdan silebilirsek
en olaganiistii durumlarda bile degerle-

rimizi korumay: ve olmasi gereke-
ne gore hareket etmeyi basaririz.

Polis, sorgu sirasinda gevremiz-
deki insanlara/yakinlarimiza zarar
vererek buna bizim sebep oldugu-
muz intibami vermeye calisip bizi
ruhen zorlamaya kalkisabilir. Boyle
durumlarda karsimizdakinin isken-
ceci kimligi ve yasanacak her ké-
tiiliigiin miisebbibinin kendisi oldu-
gu akildan ¢ikarilmamalidir. Mag-
dur edilenin yanlis anlama olasilig1
da bizi tedirgin etmemeli, sonradan te-
lafi edebilecegimiz inanciyla 6zsaygi
korunmalidir. Boéyle durumlarda her
devrimci JULIUS FUCIK’i hafizasinda
canlandirmalidir. Bir Cek komiinisti
olan FUCIK, Nazilerin eline diiser.
PANKRATS adli iskence merkezinde
sorgulanirken kendi adini kabul etmeyen
ve esini dahi tanimayan FUCIK’in ya-
nina onu “ikna” etmesi igin esini geti-
rirler. Aksi takdirde ikisi de kursuna di-
zilecektir. Gustina, FUCIK’in yaninda
cellatlara “bu benim icin bir tehdit de-
gil, benim en son ve en biiyiik istegim.
Onu idam ederseniz, beni de idam
edin” der. Ve FUCIK o anki cogkusu-
nu “Daragacindan Notlar” isimli, o zor
kosullarda yazarak bir gardiyan aracili-
g1 ile disan ¢ikartabildigi kitabinda §oy-
le ifade etmistir: “Benim Gustina’m bu
iste, sonsuz sevgi ve yiice bir giic.

Yasamlarimizi alabilirler degil mi
Gustina? Ama ne sevgimizi ne de onu-
rumuzu alamazlar.” (s:65)

“Gergek yasamda seyirci yoktur; her-
kes katilir yagama” diyor FUCIK. “ken-
di gelecegi dosdogru olimii gosterirken
bagkalarina giizel gelecegi gosteren, on-
lar1 oraya yonelten” FUCIK gibi olabi-
liyorsak; diismani ininde yenebilmenin
anahtarina sahibiz demektir. Bizler, ta-
nimadigimiz insanlari sevebilmis, yiizii-
nii dahi gérmedigimiz kimseler icin be-
deller 6demek iizere yola ¢ikmigsak bi-
rer FUCIK olabilmek igin yeterli nede-
nimiz var demektir.

Kendini ¢ile odasina kapatip giinler-
ce birsey yemeyen, on giinde bir su
icen ve hemen hemen hi¢ uyumayan
BEDREDDIN gibi yapmamiz sart degil;
ama ondaki “Ya yirtacagim bu karanl-
81, 1518a kavusacagim, ya da 6lecegim”
kararhiligina sahip olmak ve bizi dogru
bildigimiz yolda gevirebilecek her tiirlii
cekime veya zor aracina iistiin gelecek
iradeyi olusturmak zorundayiz.

Devrimcilerin vakur, ciddi ve ken-
dinden emin bir edayla, iskenceye dire-
nebilmenin politik inang¢ sorunu oldugu-

na vurgu yaptigini biliriz. Her devrim-

cinin politik inanca sahip oldugu/olma-
s1 gerektigi onkabulii direnme isini ki-

mi kez hafife almaya sebep olur. Bu
dyle bir sorun ki abartilmas: gibi hafi-
fe alinmasi da tehlikelidir. Ama biz yi-
ne de hafife alinmasindansa abartilmasi-
nin daha dogru olacagini diisiiniiyoruz.
Devrimci orgiitlere yonelik operasyon-
larda polisin basar1 yiizdesini etkileyen
en biiyiik faktoriin “sorgu sirasinda ve-
rilen bilgiler” olmast bizi boyle bir
“abart1” yapmaya itiyor. Politik bilincin
gelistirilmesi, inang ve baglihgin giicle-
ndirilmesi siirecinin kendisi zaten sanil-
digindan daha zorlu ve karmagiktir.
Eger bu ozellikler 6rgiitsel bir ¢atr alti-
na girdigimiz anda bize dokundurulan
efsunlu bir degnek ile kazandirilmryor-
sa; kendimize yonelik yogun egitim ve
cabay1 gerektiriyor demektir.

Evet, hafife almayacagiz; bakin bu
konuda ne diyor, yaklasik 12 y1l boyun-
ca kendisine dayatilan tabutluktan dire-
nerek sag ¢itkmayr basaran Tupamaro-
lar’in onederlerinden FERNANDEZ HU-
IDOBRO: “Bize karsi girisilen saldirt
tiiriinlin artik bizim belirli bir orgiitiin
politik tutuklulari olmamizla hig bir il-
gisi yoktu. Aslinda artik bizim kisiligi-
mizde insanlia saldirtyorlardi. Yaptikla-
11 sey, politik ya da ideolojik sorunlar:
astyordu.” (Duvardaki Sarmagik Gibi,
5:80)

Ayni siiregten gecen, Tupamarolar’in
bir bagka 6nderine kulak verelim: “(...)
Bu konuyu uzun uzun diigiindiim ve bu
arada sorunun yalnizca politik inang so-
runu -elbette ki bunun rolii biiyiiktiir-
olmadigina inaniyorum. Ister bizim du-
rumumuzda, ister igkencede, ister Hiris-
tiyan, Budist ya da Marksist olsun her-
kesin, digiyle tirnagiyla ve ayrica onu-
ruyla yasama simsiki tutunma giiciinii
kendi icinde bulabilecegi sonucuna var-
dim. Bu giice herkes sahiptir. Ciinkii bi-
ze giic veren motiflerden biri direnmek-
ti, ama onurla direnmekti.” (a.g.e s:81)

Tutsak diistiigiiniizde tedirgin olabi-
lir, korkabilir, sizi bekleyen belirsizlik-
ler karsisinda irkilebilirsiniz. Bunlar si-
zin insan yanimizdir. Kontroliiniiziin di-
sinda yiireginizin atiglarida yasanabile-
cek hizlanma, bogazimizin diigiimlenme-
si de ayni ozelliklerdendir. Bunun siz-
lere ayak bagi olacag: veya korktugunu-
za gore zay1flik gostereceksiniz bigimin-
de bir kosullanmaya girmeden, insan
yaninizla barisik olmasini bilmelisiniz.
Ve gercekte sizleri insanliginizdan ¢ika-
rabildikleri 6l¢iide kendileriyle uzlastira-
bileceklerdir. Zaten, yakalanmanin ilk
tedirginligi ve -varsa- belirsizlikler ig-
kencenin baslangi¢ seanslarindan sonra
hizla yok olur ve yerini kendine giive-
ne birakir. O andan itibaren “bu kada-
rina dayandim, bakalim... giin nasil da-
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yanacaksin” bigimindeki tehditler de et-
kisizlesmeye baslar. Ve hatta iginizden
“Hadi be ordan!” tiirii sesler yiikselir.
Eger bir tutsagin nelerle karsilagabi-
lecegine ve nasil davranmasi gerektigi-
ne dair kesin bir recetenin olamayaca-
gin1 kabul ediyorsak, kendimizi her ko-
sul i¢in hazir hissetmeliyiz. Su veya bu
nedenle kendimizi, umuda giden tim
yollann tikandiy zifiri bir ¢oziimsiizlik
icinde hissetsek dahi, panige kapilmadan
Adolfo Vasem’in (Nepo) sesine kulak
vermeliyiz: “(...) asla, bir an bile tarihin
akigindan kusku duymamak ve dayanik-
liligini, onurunu, nasil ne zaman, hangi
bi¢cimde bilmiyorum, ama bunun bir
giin bitecegine ve senin bugiine ulasa-
cagina inancini katarak kendini onun bir
pargas1 olarak hissetmen " gereklidir.”
(Duvardaki Sarmagik Gibi, s:321-322)
Sorgu siireglerine dair devrimcilerin
nasil davranmalan gerektigi hususunda
kesin olarak belirlenmis ve uygulmasi
mutlak zorunlu olan bigimler yoktur.
Ornegin tutsak disiildiigiinde aghik gre-
vine baglamak nasil ki yanls bir tutum
degilse; aglik grevine gitmeyerek fiziki
giiciinii de yerinde hissederek sorgucu-
nun karsisina dikilmek de yanlis degil-
dir. Bizler bunu, tutsagin kendisinin ka-

SORGU SURECLERINDE DEVRIMCIi TAVIR

lerdir. Direnme duvarim saglam or-
mediginiz takdirde tereddiitlerden
olugan catlaklar giderek biiyiiyecek,
bu catlaklardan “uzlagma”, “daha az
zayiatla igi yirtma” gibi ozellikler siz-
ma kosulunu bulacaktir. Bir seylerin
kabulii yoniinde bir kez adim atildi m1
yeni adimlar attirmak diigman igin daha
kolay olacaktir. Bu durumu THUAN
sOyle ifade eder: “Camur sicramamasi
icin yeni ayakkabilarina 6zen gosteren
ama sigrayan ilk ¢camurdan sonra bata-
ga basa basa yiiriiyen adamin 6rnegi gi-
bi, onurunu korumay: bilmeyen de git-

- tikge gomiiliyordu.” (Direnme Savast,

s:101)

. Bu ortamlarin bir diger 6zelligi de
topu taca atma, oynamaktan ' vazgecme
veya oyunu érteleme sansi tanimaz.
Hersey tiim ¢iplaklig ile yasanir. Kav-
ramlarin tek bir anlami vardir. Ara ton-
larin ugup gittigi, ak ve karadan olugan
bir d6viig sahasi... Ornegin sorulara “ha-
yir” yerine “olabilir” deme gsansimizin

~olmadig1 bir saha . O halde oyunu ku-

rallarina gére oynamali. Bir militan yi-

kiimliiliiklerini deyim yerindeyse sekter-

ce uygulamak zorundadir. “Su kadarim
soylesem ne olur ki?” sorusu bir tered-
diitiin, zayiflifin ve ug verdikten sonra

Iskencehaneler, Cezaevleri miicadele kosullarimin agirlastigy;
yasamla oliimiin karsi karsiya gelebildigi yerlerdir. Direnme
duvarim saglam ormediginiz takdirde tereddiitlerden olusan
catlaklar giderek biiyiiyecek, bu catlaklardan “uzlagma”, “da-
ha az zayiatla isi ywrtma” gibi ozellikler sizma kosulunu bula-

caktir. .

rar vermesi gereken ve asil amaca -sir
vermeme amacina- tabi ikincil bir konu
olarak degerlendiriyoruz. Saygon zin-
danlarinda, akla gelebilecek her tiirlii
vahget denenerek igkence edilen NGU-
YEN DUC THUAN’in giinlerce siiren
a¢ ve susuz birakildig: iskenceli sorgu
sonrasinda getirilen yiyecegi once red-
dettigini, bir giin sonra ise yemek ka-
bul ettigini biliyoruz. Bu durumun bir
celigkiden cok, tutsagin dnceden tasarla-
namayacak ayrintilar lehine gevirme ve
direngenligini giiglendirme ¢abasi olarak
degerlendirmek durumundayiz. Nitekim,
iskencecinin THUAN’a yonelik olarak
soyledigi sézler durumu biitin agiklig
ile sergiliyor: “sizin ne malin gozii ol-
dugunuzu biliyoruz. Diin, miicadele et-
mek icin a¢ kaldiniz, bugiin de miica-
dele edebilmek i¢in yemek yiyorsunuz.”
(Direnme Savagi, s:38, Nguyen Duc
Thuan)

Iskencehaneler, Cezaevleri miicade-
le kosullarinm airlashg; yasamla
oliimiin karsi karsiya gelebildigi yer-
24

biiyiitiilmeye elverigli bir ¢atlagin ifade-
sidir. “Hayir”m, “bilmiyorum”un yoru-

mu olmaz; o sadece tekrar edilir. Bura-

daki “sekterce” uygulamanin, kurallarda
tavizsizlik anlamina geldigini her mili-
tan, direnisi yiikselttikge daha ¢ok anla-
yacak ve “Bir parti tiyesinin diiriistligii,
ard arda binlerce kusak boyunca agan,
giizel kokular sagan tomurcuk halinde
bir cigektir...” (Direnme Savasi, s:72)
giizelligine ulasacaktir. Bu siireg, gerek
aklin gerekse yiiregin sinava tabi tutul-
dugu bir siirectir., Duygularla diigiince-
nin birbirine ayak bag1 olusturmadan gi-
recekleri karsilikli beslenme iligkisi bu
sinavi baganh kilacaktir.

Diismanin maddi giiciine, elindeki
olanaklara, bagvurdugu baski yontemle-
rine yogunlagarak sadece onlar1 gérme-
ye odaklanarak yanlis bir gii¢ kiyasla-
masina sebep olabilir. Béyle bir yanlis,
bizlerin sahip oldugu giiciin boyutunu,
neden iistiin olabilecegimizi, tistiinliikten
ne kastettifimizi kavramay: zorlagtirir.
Boyle bir ruh hali korkuyu kafada bi-

yiitiirken, kendini daha giivenli hissetme
arayigini, uzlagma ve miicadeleden ka-
cinma gibi egilimleri besler. Amag di-
renmek olunca, ama¢ moral bulmak
olunca devrimciler yaraticilik 6rnegi ser-
giler. Birakalim insanca yasamayi, ha-

-yatta kalabilmenin dahi mucize oldugu

POULO CONDOR zindanlarinin kaplan
kafeslerinden birinde kalirken NGUYEN
DUC, bakin gii¢ alma kaynaklarini na-
sil gelistiriyor: “Kafesin duvarindaki bir
leke Lenin’in profiline sasilacak derece-
de benziyordu. Alin ¢ikik, gozler gii-
liimseyerek kisilmig, inatg1 gene. Giinler
boyunca onu seyrediyordum ve baktik-
ca daha da benzetiyor, yeni ayrintilar
buluyordum. Evet, hatta saglar bile var-
di! Acik alnmnin arkasinda! Geceleyin
sik sik uyarip, kisik gozleriyle beni yii-
reklendiren Lenin’i goriiyordum. ‘Yol-
das, iyi dayan!’ Kendimi yiireklendirme-
nin yeni bir yolunu Lenin’e bakarken
bulmustum. Viicudumu, Cince ‘parti’
sozciigiinii canlandiran sekle benzetiyor-
dum. Bu gekil soyleydi:

L,
L

Bu sekli viicudumda aynen canlandi-
rabiliyordum. Yukaridaki ii¢ ¢izgi kafam
ve kulaklarimdir. Onun altindaki yatay
¢izgi bacaklarimdir. Diismanin sopalari-
na kargi ileri atilmak gereken her sefer
gozlerimi Lenin’e dikiyor ve yukaridaki
sekil ile viicudumu kargilagtirryordum.
Tuhaf sey, olaganiistii bir gii¢ beni kav-
riyordu. Biitiin bocalamalarim ve kaygi-
larim yok oluyor, 8liime dogru atilmak-
tan bagka bir sey kalmiyordu.” (Diren-
me Savasi, s:264) Disarinin yogunlu-
gundan koparilip birdenbire karanhk
hiicrelere atilan her devrimci, hiicrenin
kasvetini, yalmzligini, iskencenin yarata-
bilecegi tereddiitii yenme istegi tagidig:
siirece giiciinii ve moralini diri tutmak-

‘ta zorlanmayacaktir. Diinyanin her ye-

rinde iskenceciler, kurbanlar1 kargisinda
kazanacagindan emin bir rol ile ige bag-
lar. Tiirkiye’de tutsak diigtiigiiniizde si-
ze ilk yoneltilecek olan “Bak sana s6z
veriyorum. Biilbiil gibi konusturacafim
seni” tehditi yillar once Cezayir’de
HENRI ALLEG e yoneltilmisti. (Le qu-
estion-Sorgu, Henri Alleg, s:29) Isken-
cecinin uyguladig1 yontemler, kendisine
uygulandif: takdirde dayanamayacagmi
diisiindiigii yontemlerdir. Kendine giive-
ni oradan gelmektedir; ama ayni giiven
sorgu sonrasinda bir yikima doniisiir. Is-
kenceci yenilmistir. Baglangigta bu ¢a-
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tigmaya yiikledigi anlami gdyle ifade
eder JEAN PAUL SARTRE: “Iskence-
ci kurbaniyla bir erlik savasgina girdigi-
ni diisliiyor ve sanki ikisinin birden ya-
samas1 olanaksizmig gibi bir 6liim dii-
ellosu bagliyor. Igkencecinin eregi kisi-
yi yalnizca sdyletmek degil, hem dost-
larma ihanet ettirmek, kurban boylece
hem herkesin goziinde hem kendi go-
ziinde asagilanmig oluyor. Ihaneti onu
mahvetmeli ve insanlik onurunu yok et-
melidir.” (SORGU’ya 6ns6z)
J.P.SARTRE catigmay1 kaybeden is-
kencecinin durumunu da g6yle tanimli-
yor: “Iskencecilerin hi¢ degilse bazi
o6nemli agiklamalar bekledikleri igin
bunlar1 yaptiklart diisiiniilebilir. Fakat
birde kurbanlari kazandi mi oyunu, si-

Evet gergekte her yemlgld_e ’1§kencec1 vayakla 1
altina almaya calistig degerlerm : hlnda"kahr e
her sefermde blraz daha kug iiliir

nir tanimayan giicleri ve tiistiinliikleri bi-
tiveriyor. Insaniistii varliklara yakisacak
olan kanatlar1 suya diisiiveriyor. Ve her-
halde su soruyu soruyorlar durmadan
kendi kendilerine: ‘Ben de dayanabilir
miyim acaba iskence edildiginde ben ne
yaparim?’ Ciinkii zafer aninda bir de-
gerler sistemi hemen 6tekiyle yer degis-
tiriveriyor.”

Evet gergzkte her yenilgide iskence-
ci, ayaklar1 altina almaya caligtig1 de-
gerlerin altinda kalir ve her seferinde
biraz daha kiigiiliir. Iste kars1 karsiya
gelindiginde boyle bir sonu bastan go-
rebilmek ilk etapta estirilen giiriiltiiniin
ne denli i¢i bos oldugunu anlamay1 ko-
laylagtiracaktir. Aslinda boyle bir gatig-
ma igskence siirecine paradoksal bir
ozellik de kazandiriyor. Belki de yaga-
min higbir kesitinde yakalama sansimi-
zin miimkiin olmadig: diizeyde mutlan-
ma sansin1 da veriyor o acilarla dolu
sorgu siireci:

“Kendimi birden gururlu ve mutlu
hissettim. Coziilmemistim. Yeniden bag-
lasalar bile dayanacagima, sonuna kadar
dayanacagima, kendimi oldiirerek isleri-
ni kolaylastirmayacagima emindim ar-
tik.” (Sorgu, H.Alleg, s:14)

Bizlerin bilmedigi ve dayanma giicii-
miizii asan yontemler var mi; boyle
yontemlere bagvururlar mi; o zaman ne
yaparim? bi¢cimindeki i¢csel monolog ve
kaygilar yersiz oldugu gibi yipraticidir

(*) Yunanistan ordusunun 1967 Nisan’inda gergeklestirdigi darbe sonrasinda gozaltina alinip iskence goren bir tiyatrocu. Bagindan gegenleri The Metod-

da... Bize yapabileceklerinin sinirini
Henri Alleg ¢ok giizel bir bigimde ifa-
de etmis. Tinaklarinin cekilebilecegi

olasiligina karsi “Fakat sonra yalnizca .

on tirnagimin oldugunu diigiinerek ra-
hatladim” diyor.

Yasanmug direnis 6rnekleri konusun-
da edinilecek bilgiler devrimciler i¢in
sorgu sirasinda bir cesit rehber olma
dzelligi tastyacags i¢in her devrimci bu-
nu bir gorev addederek miimkiin oldu-
gunca direnis 6rnegi bilgisine sahip ol-
malidir. Bilgi, morali besleyecek ve di-
renig¢inin daha giiglii olmasini da sag-
layacaktir.

Iskenceyi hafife almaktansa “abart-
mak” gerektigini s6ylemigtik. Elbette ki
zorlandigimiz “bu lanet herifleri nasil

durdurabilirim?” diye ¢6ziim aradigimiz

anlar da olacak. Ancak bir devrimcinin
¢6ziimii higbir zaman taviz vermek yé-
niinde olmamalidir. Bakin, ruhsal olarak
yasanabilecek dalgalanmayi, olugabile-
cek “gel-git’leri PERICLES KORO-
VESSIS (*) nasil anlatiyor:

“(...) Beklersin, beklersin ve bir i¢
giidii s6yle der sana, ‘yeter kesin, kur-
tulmak istiyorum. Ondan nasil kurtula-
cagini bilirsin. Yeter.” Bu duygu cok
siddetlidir: Ani bir an1yla ¢ok dogal ol-
dugunu kavrarsin, falakaya hakim olur-

sun. Iste olunmasi gereken. Kurtulmak '

istersin. Dayanamayacagim anlarsin. O
zamandan daha ¢ok korkarsin. Ardindan
bir utan¢ duygusu gelir. Bu duygular
birbirini kovalar. Belirli bir sira izle-
mezler ama. Bir girdabin igindesindir.
Boyle bir anda bile nasil diigiinebildigi-
ne sasarsin. Bir seyler hatirlayabilirsin.
Ezbere kag¢ telefon numarasi bildigini
hatirlamaya calisabilirsin. Bu yeni dene-
me seni uzaklastirir.” (Sorgu, H.Alleg-
P.Korovessis, s:98)

Elbette ki sayi saymak veya telefon
numaralar: hatirlamak diye mutlak bir
yontem yok. Asil mesele bize verilen
aciyy/sikintiyr  bedenen zorlandigimiz
yerlerde kafada yenebilmektir. Bunun
bicimi ¢esitlidir ve insanmn bir gesit i¢
enerjiyi aciga ¢ikararak direnmesine da-
yanir.

Aslinda hemen herkesin sinirlt da ol-
sa bildigi polisiye bir takim gelismeler,
operasyonlar vs. vardir. Herkes kendi

bildigi 6rnegi bir kez daha gozden ge-
girirse, tutsak alman her devrimcinin
lizerine diisen direnme gérevini yerine
getirmesi durumunda polisin bagar1 gra-
figinin ne denli diigecegini daha rahat
goriir. Polisin daha 6nceden yapmis ola-
bilecegi fotograf ¢ekme, takip vb. 6n

calismalarin elbette ki etkisi oluyordur;

ancak bunlarin bile asil etki yaptig:
nokta yine insan iradesidir. Yeni kisi
eger “Bak polis her seyi biliyormus” bi-
¢iminde bir ruhhaline kapilarak dayati-
lanlar: kabul ederse asil o zaman poli-
sin bu Ongabalart sonug vermis olur.
Aksi takdirde ne kadar 6nbilgi toplarsa
toplasin polis, ¢oziilmelerin kendisini
ulagtirabilecegi yerlere kadar kendi ba-
sina tirmanamaz. Tutsak diigen militan-
lar i¢in “(...) yalmiz elimizde rehin de-
gil, ayn1 zamanda birer lugattir, ag¢ ag
oku” (Kizil Kayalar-Yang YIYEN/Luo
KUANGPIN- s:141) demeleri bosuna
degildir ve gergekten her tutsagi onlara
yol gésterecek potansiyel bir rehber ola-
rak goriir, bu yonde bilgi almak igin
caba sarfederler.

Giiglii bir irade, inang ve sevgiyle
oriilii bir baglilik en 6zel sorgu yontem-
lerini dahi boga ¢ikartir. Yalan makine-
si yolu ile kalp kardiyografisindeki dii-
zensizlikleri saptayarak yapilacak bir
baskinin, zaten “neden dogruyu sdyleye-
yim ki?” diye diigiinen bir insana kars:
ne denli etkisiz kalacag1 agiktir. Tlag ve-
rerek uyutmaya ¢alisma ve telkin yolu
ile bilgi alma islemi de aym sekilde
kendini hazirlayan/kosullayan denek kar-
sisinda her zaman iflas etmeye mah-
kumdur. Bu tiir yontemler, beynin de-
nege itaat etmesini onleyerek bilgi al-
may1 amaglar; ancak “uyutma” yontemi-
nin ayni zamanda uyumlu bir doktor-
hasta iligkisi gerektirdigi i¢in giindeme
gelecek olan karsi-durug buna firsat ver-
meyecektir. Bunun disinda “psikolog”,
“iyi insan” vb. kiliklarda bir MENGE-
LE ile karsilagmak miimkiindiir; ama
kendimize giiveni yitirmedigimiz siirece
diyalog ¢abalari bize ancak “komik” ge-
lecektir. Ilag konusunda “bu igne biz-
den hig kimseyi etkilemez” diyor Cenk
KANG; nedeni kisa ve 6zlii: “Birincisi,
etkisi ¢ok kisa siiriiyor, fakat hergeyden
once tecriibeli bir devrimci, kendine ha-
kimiyetini o kadar kolay yitirmez. Ay-
rica sorular ne kadar tehlikeli olursa, in-
san o kadar daha uyamik tepki gésteri-

or.” (Kizil Kayalar- §:292-293)

Yontem adli kitapta anlatiyor. Bu kitap Henri Alleg’in “Sorgu” kitabi ile bir arada yaymnlanmig, iki taniklik bir araya getirilmis.
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ULUSAL SORUN

ULUSAL SORUN

“Dil, toprak, ekonomik yagam ve o1
tak kiiltiir bigiminde beliren ruhsal bi-
¢imlenme birligi ile tarihsel siirecte olu-
san insan toplulugu” demek olan “ulus”,
tarihsel bir olgu olup, kapitalist iiretim
bicimi ile beraber ortaya ¢ikmustir.

Ulusal kurtulus miicadeleleri -diger
faktorlerin yaninda- toplumlarin iktisadi
gelisimlerinin de belirli bir evresine
denk diisen, “ulus” olma siireci ile ka-
pitalizmin ve burjuvazinin gelisim siire-
ci neredeyse zamandastir. Emperyaliz-
min i¢sel bir olgu olmasi da bu siire-
cin ¢ok hizl1 yaganmasina, hizla giigle-
nen burjuvazinin kendi karsitini yarat-
masina neden olur. Toplumda miicadele
6n plana ¢ikar,

Emperyalizm ile uzun yillar énce ta-
nigan diinya tilkeleri agisindan bu siire¢
hemen hemen tamamlanmigstir. Emperya-
lizmin temel somiirii alanlarindan olduk-
ca uzakta kalabilen ve oldukc¢a geri ik-
tisadi yasam seviyesindeki i¢ Asya iil-
kelerinde siire¢ gecikmistir. -Iran (Aze-
riler, Beluciler), Afganistan, Tibet, vb. -
Ayni sekilde, Rusya’da yasanacak kapi-
talistlesmeye paralel olarak, pek cok
halk bir uluslagma siireci yagayacaktir.

Bir halkin kendi kiiltiiriine karg1 ya-
bancilastirilmasa, kendi tarihini 6grenme-
sinin engellenmesi ve egitim olanaklari-
nin sinirlanmasi egemen bir giiciin tes-
lim almak istedigi bir halka kars1 uygu-
lad1g1 yaygin bir yontemdir. Batil inang-
lara, dine, gericilige yatirim yapilir ve
halkin hak talebinde bulunmasinin 6ni-
ne gegilmeye calisilir. Ulusal talepleri
gliglendirici etki yaptig: bilinen dil bir-
liginin 6nlenmesi i¢in egemenler ana di-
li yabanci dil durumuna diigiirme ama-
cmi giiderler. Yasaklama dahil, pek ¢ok
engel devreye sokulur.

ABD’nin Giiney devletlerinin zenci
kolelere okuma yazma Ggretmeyi ceza
tehdidiyle yasaklayan bir yasaya 19.
yiizyilin baglarina kadar sahip olmasi,
benzer bir yasanin Fransizlar tarafindan
Cezayir’e dayatilmasi zorbaligin ulusal
sinirlart agan bir benzerlik ve ortaklas-
ma olusturdugunun degisik ornekleridir.
Topluma cehalet smirlarim astirtma-
ma cabasi zorbalik sistemlerinde ic-
kindir. )

KURT SORUNU

Cok genel anlamda Kiirt sorunu, be-
lirli bir cografyada yasayan Kiirt halki-
nin, kendi gelecegini demokratik bir
tarzda Ozgiirce belirleyebilmesidir. An-
cak, Kiirdistan’in parcal1 yapisi ve ulus-
lagma siireci ve -ekonomik hayatta da-
yasanan farkli evreler sorunun bir ulus
devlet gatis1 altinda ¢6ziimiinii olanaksiz
hale getirmektedir.

Kiirdistan pek ¢ok a¢idan bir ayrica-
lik tagimakta, ulusal sorunu 6zgiin bir

26

bicimde yasamaktadir. Parcali yapisi ve
her pargadaki ekonomik geligim diizey-
lerinin farkililigi, uluslagma siirecinin
¢ok daha uzun bir siirece yayilmasina
neden olmustur. B6lgenin daglik, dogal
kaynaklardan ve ana ulagim yollarindan
uzakta olmasi kapitalizmin geligsimin
giiclestirmis; Kdirdistan’in bolge iilkeleri
ve emperyalizm tarafindan siirekli yag-
malanmas: sermaye birikimini engelle-
mistir.

Ozellikle Kuzey Kiirdistan’da, kapi-
talizmin gelisiminin daha ileri diizeyde
olmasi, Kiirt halkinin uluslagma siireci-
nin gelisimi ile Tiirkiye solunun en
giiclii oldugu donemlerin ¢akigmasi gibi
etmenler ulusal miicadelenin odagini ku-
zeye tagimistir. Kuzey Kiirdistan diger
pargalara gore ¢ok ayricaklikli bir ko-
numa sahiptir. Cografi anlamda daha
genis alana yayilmasi ve niifuz gibi fak-
torlerin yaninda ulusal bilincin olusum
diizeyi, feodal yapinin-goreceli olarak
daha ¢ok- par¢alanmig olmasi, kapitalist
iretimin yayginhgi, siyasal ve kiiltiirel
gelisim diizeyi bu ayricaligin nedenleri-
dir.

Tiirkiye’de yogun i¢ gocler nedeni
ile Tiirk ve Kiirt halklar: biiyiik oranda

kaynasmistir. Batida yasayan Kiirtler -

agisindan sorun ulusal olmaktan gok de-
mokratik ve sinifsal bir sorundur. Kapi-
talizmin gelisimine bagh olarak “do-
§u”da da buna benzer bir siire¢ yasana-
bilir. Ancak bu, ulusal taleplerin geriye
itilmesi olarak anlagilmamalidir.

Kiirt sorunu kimi ¢evreler tarafindan
iktisadi geri kalmighik ile iligkilendiril-
mekte ve tek ¢coziim yolu iiretici giigle-
rin gelistirilmesi olarak goriilmektedir.
Gergekte kapitalizmin gelisimi uluslag-
ma siireci ile zamandastir. Ulus olgusu
kapitalizm ile ortaya ¢ikmug, kapitaliz-
min gelisimi uluslagma siirecini hizlan-
dirmus ve ulusal 6zellikleri yayginlastir-
mistir. Bu gergeklik 1s181inda Kiirt soru-
nuna bakarsak; kapitalist iiretim iligkile-
rinin  gelistirilmesi sonucu insanlarin
ulusal 6zelliklerini yitirecegi, ulusal ta-
leplerinden vazgececegi beklentisi bir
ham hayalden ibarettir. Ve aksine, ikti-
sadi sekillenmedeki gelisme, ulusal 6z-
lem ve beklentileri gii¢lendirici bir etki
yapacaktir.

Dogal gelisimi sekteye ugratilmig,
gelisip yayginlasmasi onlenmis ulusal
ozelliklerin ne denli bastirilirsa bastiril-
sin yok edilmedigi, toplumda derin iz-
ler biraktig1 ve her firsatta ortaya gikti-
&1 bilinmektedir. Esgit ve 6zgiir bir or-
tamda gelisimi saglanamamig, tatmin
edilememis ulusal 6zlemler sebebiyle
sosyalist bir ekonomik diizende dahi
ulusal sorunun varlik gosterdigi bir ger-
cektir.

Kapitalizmin gelisimi ile beraber ¢6-
ziilmeye baslayan, ancak hala varlik

gOsteren ulus 6ncesi yapilarin bolge ya-
sam1 iizerinde ciddi bir etkisi s6zkonu-
su. “84” sonrasinda bolgedeki agiret ya-
pis1 iizerinde dagitici bir etki yapan ve
bolge halkini uyandiran, ulusal kiiltiiriin
gelisip giiclenmesini saglayan asil etmen
PKK onderligindeki silahli kalkigsma ol-
mustur.

KURT SORUNUNDA DEVLET
cOzUMU

Egemen ulus burjuvazisinin, diger bir
ifade ile resmi devlet politikasinin on-
villar boyu degismeyen rotasi ulusal
baski ve zorla asimilasyon olmustur. Ve
stirekli olarak, politikacinin degil, aske-
rin ¢ozmesi gereken bir konu olarak
miitalaa edilmistir. Abdiilhamit’ten bu
yana degismeyen bir difer ozellik de
bolge halkini birbirine kirdirma politika-
sidur.

Ordusunun biiyiikligiini 6viing kay-
nag1 sayan devlet, Kiirt sorununda aske-
ri yontemleri elden birakmazken; bagin-
dan beri satin alma, igten cokertme,
kiirdii kiirde kirdirma gibi yontemleri de
giindemde tutmustur. Osmanli gelenek-
lerini devralarak yapilanan T.C. bu tiir
yontemlere yabanci degildir. Bu gelenek
16. Yiizy1l’a dek uzanir. Kiirt mirlikle-
rinin otonom statiilerini kabul ederek ise
baglayan Yavuz Sultan Selim bunlar
gerek Iran’daki Safevi devletine, gerek-
se birbirine karg1 kullanmistir. Bu siireg;
diizenli ordu olusturulurken Kiirt’lerin
asker potansiyeli olarak goriilmesi, miis-
liiman olmayan kiirdii miisliman olan
kiirde kirdirma vb. yontemlerle devam
etmistir. 2. Abdiilhamit donemine gelin-
digi ise bu yontemin daha ince ve ¢ok
amaclt kullanildig1 goriiliir. Kiirt agiret-
lerinden olusturulan Hamidiye alaylan
ile muhtemel bir ulusal bagkaldiriy1 bas-
tirmak amaglanirken, aym zamanda bu
alaylar Ermenilere kars1 da kullanilacak-
t1. Alaylarin siinni kiirtlerden olusturul-
mas1 uzun vadede alevi kiirtlerle siinni
kiirtleri kars1 karsiya getirme amacina
yonelikti.

Kiirtlerin kendi i¢lerinden kontrol al-
tina alinmasi anlamina gelen bu uygu-
lama uzun vadede karg1 etkiyi de yarat-
mig, kiirtlere alaylar igerisinde orgiitlen-
me sans ve olanaklarini vermistir. Iste
Hamidiye Alaylarinin dagitilmas: boyle
bir gelismenin oniinii almaya yonelikti.

Daha sonra Mustafa Kemal tarafin-
dan 1925’te Mahalli Milis Kuvvetleri
adiyla hortlatilan bu yapilar, devletin
dénem donem erteledigi ama higbir za-
man tam olarak vazgecmedigi bir arag
olmustur.

1980’e gelindiginde cunta yine gele-
neklerden sasmiyordu; Agiret Siivari
Alaylarr’nin yeni adi Koy Koruculan
oldu.
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Yontem olarak Kiirtlere her zaman
ihaneti, teslimiyeti ve birbirini kirmay1
dayatan; pargalayarak teslim almaya ca-
lisan T.C, en son kéylere geri déniis hi-
kayesini de koruculuk kosuluna bagla-
mig durumda. Diinyada ulusal kurtulug
miicadelesi veren giiclere karg1 kullanil-
mis her yontemin denendigini ve hatta
lilke sathinda zenginlestirilip yeni yon-
temlerle beslenerek uygulandigini syle-

“mek abartili olmayacaktir.

“Gerilla halklagmug, halk gerillalag-
mistir” climlesinde ifadesini bulan geril-
la-halk biitiinlesmesi akla hemen Viet-
nam Usuliinii getirmis ve kiigiik yerle-
sim birimlerine son verilmig, binlerce
kdy yakilirak bosaltilmis, stratejik koy-
ler olusturulmaya galigilmistir. Insanlar
sokakta, tutsaklar cezaevinde ya igken-
celi bir yagama ya da 6liime mahkum
edilmistir.

Gida ambargosundan karne uygula-
masina, oldiiriilen gerillalarin bir takim
uzuvlarini kesmeye kadar 6yle ¢cok yon-
tem denendi ki, vahset konusunda diin-
yada tiim diktatorleri geride birakacak
bir birikim elde edildi. Kiirt halkinin
maruz kaldig1 eziyet ve imha politika-
lar1 Kuzey Kiirdistan ile sinirli kalma-
mis, 6zellikle Iran ve Irak Kiirdistan’in-
da diktatorliik yonetimlerinin politikas:
katliam olmustur. Tarihe “Kiirt Hirosi-
ma’s1” olarak gecen 17 Mart 1988°de
zehirli gazlarla 5.000’i askin insanin 61-
diiriildiigi HALEPCE katliami, bagka
bir ornek vermeyi gerektirmeyecek den-
li carpici... Aym1 zamanda devletin Kiirt
sorununu ¢ézmekten neyi kastettigini de
tim ¢iplakligiyla sergilemektedir. Kirli
savag Oyle bir noktaya geldi ki, sahip-
leri bile yakinmaya baglad::

Savasa yilda 15 milyar dolar akitil-
di1g1, bunun ekonomiye yoneltilmesi ge-
rekti§i serzenisinde bulunan Sabanci,
ayni zamanda bir bagka gercekligi de
isaret etmis oluyor. Elbette ki devlet,
sermayenin aleyhinde varhik gosteren
bir aygit haline gelmemistir. Ancak
baskiya, siddete, kiyima, ozel savasa
gore tahkim edildiginde istendigi za-
man istendigi yone kolayca sallanan
bir sopa olmadigin1 daha net bir bi-
cimde hissettirmekte, esnekligini yitir-
mektedir.

Sahneye siiriilen canavarin pengeleri-
ni her zaman istendigi yere atmayabil-
mesi canavarhig: geregidir. Ancak, ger-
cekte o yine canavardir ve ipleri yine
sermayenin elindedir.

Cinnet noktasina varan siddet uygu-
lamalarinin elbette bir sonucu/karsiligi
olacaktr.

KURT SORUNU-SIDDET
ILISKIsi

“Mantik diizleminde somiirgecinin
maniheizmi yerlinin maniheizmini dogu-
rur. ‘Yerlinin mutlak kotiiligi’ kurami-
na ‘somiirgecinin mutlak kotiligi’ ku-
rami yanit verir.” (Yeryiiziiniin Lanetli-
leri-Frantz Fanon s:73)

Benzerlikten hareket ederek ve so-

miirge tartigmalarina girmeksizin; yaga-
nan fiili duruma baktigimizda her Kiirt
insaninin goziinde egemenlerin tiim tem-
silcilerinin ve onlarla 6zdeslestirdigi her
seyin “Mutlak kotiiliigi” bizler agisin-
dan anlagihir olmak durumundadir. iki
kez ezilen Kiirdistan halkinin direnise
gecmek icin birden ¢ok sebebi var de-
mektir. Ve adeta iki kez haklidir. Dire-
nis siirecinde birtakim hassasiyetler arar-
ken -ki elbette arayacagiz- ezilen ulus
insaninin hatalar kargisinda belirli bir
muafiyete de sahip oldugunu bilmek du-
rumundayiz. Silahli direnis yontemi,
siddete siddetle karsilik vermek gerekti-
gi fikri kitlelere maloldukga halkin ha-
rekete gectigi ve yoniini dogru segtigi
gozlemleniyor. .

Miicadele, tek tek kisilere ozgiiven
kazandirip kendini tamma sanst ve-
rirken, bagkasim da tammanin kogu-
lunu yaratmis; biitiinlesmenin kaynag-
manin cimentosu olmus, ortak irade
etrafinda yaratict bir giice doniisme-
nin kosulunu saglamstir.

Ulusal ozelliklerin ¢6ziilmesi, sosyal
baglarin zayiflatilmasi ve farkliliklarin
kasinmasi bir gesit “boliicii” rol oyna-
yan devletin 1srarla bagvurdugu yontem-
lerdir. Dinden agirete kadar ¢esitli fak-
torlere yatirim yapilmis ve bu amagla
kullamilmagtir.

Smiflarm olmadigy; silaha, siddete
gerek kalmadig, esit ve ozgiir bir
diinyanin miicadelesini veren devrim-

ciler bugiin icin, bu uwgurda, ihtiyac .

duyuldugu olciide siddet kullanilmasi
gerektigini bilir ve savunurlar. Boyle
bir siddet insam giizellestirir; boyle
bir insanmn elinde silah giizellesir.

“Halkin siddetin aydinlattigi bilinci
her tiir pasifikasyona isyan eder. Artik
demagoglarin, oportiinistlerin ve biiyii-
ciilerin igi zordur. Onlar elele miicade-
leye iten eylem kitlelerde somut igleri
basarma istegi yaratir. Uzun vadede
mistiklestirme girigsimleri tamamen ola-
naksiz hale gelir.” (a.g.e. 5:74)

‘84" KALKISMASI VE KURDUN
DEGISEN MAKUS TALIHI

Kiirt ulusu agisindan bir gegit milad
ozelligi tastyan ‘84’ kalkismasi 6yle bir
kalkisma ki, “onur”un tarifini yenilemis;
aydin, demokrat gibi sifatlarin dlgiitiinii
yeniden diizenlemistir. Sorunlari ile bu-
gline kadar birey olarak ugrasmis,
“Problemlerimle basedebilme giicii ken-
di giicimiin sinirlar1 dahilindedir” ahg-
kanlig: ile kosullanmig bir Kiirt genci
icin yeni bir diinyanin kapisi aralanmisg,
yeni ufuklar belirmistir. Varilan yerin
onemini anlayabilmek, kalkigma oncesi-
ni unutmamakla miimkiindiir.

Bireyciligin yerini kollektif bir ruh
almis, dayamisma bir yasam haline
gelmistir. Cocuklar bile, taglarmi bir-
lestirdiginde ne muhtesem bir giice
sahip olduklarm gormiislerdir. Geril-
laya katilan kadin, 6zgiirlesme siirecini
“Bu diizende miimkiin mii?” sorusunu
sordurma firsati vermeden yasamistir.

Halklar arasinda olusturulmaya cali-
silan yapay duvarlarin da asilmasz, fiti-
li ateglenen miicadelenin bagar1 grafigi-
ne baglh olacaktir.

Her ne kadar emperyalist zincirin s6-
miirgelestirilmis halkasi icerisinde yer

-almak anlaminda bir kader birligi soz

konusu ise de Kiirt ulusunun, ezilen
ulus olmaktan kaynakli bir magduriyeti
ve ulus olma o6zelliklerine yénelik sal-
dirilardan dolay: bir 6zgiinliigii vardir.
Bat1 yakasinda Kiirt ulusuna yonelik
aligkanliklar son derece derin koklere
sahiptir. Aradaki bag ve iki kez ezili-
yor olmak bicimindeki iligki giinliik ya-
samda yakalanmasi gii¢lestirilmis bir so-
yutluk igerisindedir. Ger¢i ‘84’ kalkig-
masi ile beraber bu ortii aralanmig ise
de, egemenlerin yaniltict yénlendirme-
lerle gergekligi bulandirmaya c¢alismasi,
hizindan birgsey kaybetmeden devam
ediyor.

Yillarca pompalanan sovenizm tara-
findan beslenmis olan ényargilarin kisa
siirede kirilmasi beklenmemelidir. “Bir
Onyargiyl pargalamak atomu parcala-
maktan daha zordur.” (Einstein)

GUNEY KURDISTAN VE KURT
SORUNUNUN
ULUSLARARASI
NITELIGI

Ortadoguya haiz karmagik iligkiler
dengesi, golgesini Kiirt sorunu iizerine
de diigiirmektedir. Bir taraftan emperya-
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lizmin ¢ikarlar, diger taraftan Kiirt top-
raklarini denetimlerinde tutan bolge dev-
letleri ve art1 olarak feodal Kiirt otori-
teler sézkonusu olunca hangi elin nere-
ye kadar uzandigi kimi kez bir belirsiz-
lik kazanryor. 1639 Kasr-1 Sirin Antlas-
masl ile Iran ve Osmanli Devletleri ara-
sinda boliisiilen Kiirdistan topraklarini
ve lizerinde yasayan Kiirt topluluklari-
nin atlatt1g1 badireler gesitli gerekgelere
baglanmis ve sonugta bugiinkii panora-
ma ortaya ¢ikmustir.

Kiirt cografyasi agiktir ki bugiin em-
peryalist politikalarin dikis tutturmakta
giicliik ¢ektigi bir alan haline gelmistir.
Korfez savasi sonrasinda taglar ABD
agirhiginda dizilmis, dengeler yeniden
tanmimlanmisti. Ancak, dayanak edinen
ve iizerinde hesap yapilan gii¢lerin ni-
teligi bir faktor olarak tek basina bile
oyunu bozmaya yeterli; 6rnegin KDP,
YNK gibi gerici feodal 6nderlikler, ta-
rihleri boyunca etraflarinda gordiikleri
her koltuk degnegini kullanmus, bir kez
olsun kendi ayaklar iizerinde durmayi
denememiglerdir. Elbette ki ¢ikarlarim
boylesine kaypak bir zeminde kuran bu
tirden yapilar ile olusturulan “istik-
rar”’lar da sakat dogacakti. Nitekim,
1996 Agustos sonrasinda yasanan gelis-
meler adeta giinliik degisim egrileri ¢iz-
mektedir.

Tiirkiye, bu gelismelerin yasandigi
sirada yeniden yogunlasan gerilla ey-
lemleri karsisinda bocalarken ve iilke
icindeki  saldirilar1  6nleyemezken,
Irak’tan yapilabilecek “sizma”lara dair
proje derdine diismiistiir. Aslinda tiim
bu hay-huy icerisinde politika iiretmede
en kisir kalan iilke durumundadir. Kiirt
sorununda “devlet ¢6ziimii”niin Giiney’e
dair bi¢imi “Giivenlik kusagi” olarak
diigiiniilmiis, ancak ilk nabiz yoklamala-
r1 sonrasinda bir belirsizlige girilmigtir.
Elektronik goézetleme mekanizmalarmin,
Kiirdistan’in en daghk bolgelerinden bi-
ri olan ve 400 km. uzunlugundaki Irak
sinirinda ne denli etkili olacag1 bir ya-
na gimdilik Israil harig, hi¢bir bélge iil-
kesi tarafindan da “olur” verilmis degil.

Gériinen o ki, siire¢ ne getirirse ge-
tirsin Kiirt sorunu gerek iilkemizde ge-
rekse de Ortadogu’da siyasal giindemin
odagiu olusturmaya devam edecektir.
Ortadogu’da Filistin-Israil anlagmasi ile
yumusayan celismelerin yerini giderek
keskinlegen Kiirt sorunu almis durumda.
Baglayan sinirli ¢atismalarin da yeni
dengeler olusuncaya kadar siirmesi ka-
cintlmaz gibi.

Giiney Kiirdistan’daki son gelismeler,
Kiirt sorununun ¢éziimiinde ABD plani-
nin (Bélgede Kuzey Irak merkezli ken-
disine bagimhi bir Kiirt devletinin ko-
runmasi) bolge iilkeleri tarafindan geger-
siz kilinmasidir. Biiyiik bir olasilikla sii-
reg, Giiney Kiirdistan’in bolge iilkeleri
arasinda yeniden paylasimi ile sonugla-
nacaktir. Siireg, ABD’ni tercihleri para-
lelinde sekillenebilir ancak Kiirt sorunu-
nun Ortadogu’daki kurulu dengeleri alt-
iist etmeden ¢oziimiiniin miimkiin olma-
yacag anlasilmigtir. ABD bugiine kadar
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Blreycﬂlgm yerml kollektlf blr ruh alm1§, da-
yamisma bir yasam haline gelm1§t1r. Cocuklar bi-
le, ta§lar1m blrlegtlrdlgmde ne muhtegem blr gu-
ce sahlp olduklarlm gormuglerdlr. .

1zled1g1 cizgiyi deg1§tlr1p, Kurt sorunu-
nun ¢ozlimiinii uzun vadeye yayabilir.
Ki bu da Giiney Kiirdistan’in bolge iil-
keleri arasinda paylagimimi dolayli bir
bicimde onayldamasidir.

PKK acgisindan Giiney Kiirdistan’a
gelince
~ Kuzey Irak’ta KDP’nin egemenligini
kurmasi ve PKK’nin bugiine kadar ol-
dukga iyi iligkiler icerisinde oldugu
KYB’yi tasfiye etmesi PKK’yi 6niimiiz-
deki dénem yeni sorunlarla/gérevlerle
kars1 karsiya birakabilir. Ancak bu den-
gelerin bir cesit tahteravalliye benzedi-
gini ve her an degisebilecegini unutma-
mak gerekiyor.

Korfez savasi sonrasi ortaya cikan
dengeler PKK’ye Kiirdistan’in tiimiinde
politika yapabilmek gibi bir olanak ya-
ratmisti. Bu gelisme PKK cizgisinde de
ayrilmanin mutlaklastiriimas1 gibi bir
sonuca neden olmustu. Ancak daha son-
raki siirecte yasanan gelismeler ayrilma-
mn mutlaklastirilmasindaki yanlishg: or-
taya koymustu.

KDP’nin oniimiizdeki siiregte Sad- .

dam ve Tiirkiye ile girecegi iligkilerin
niteligi, Giiney Kiirdistan’daki politika-
lar1 PKK’yi bu boélgede politikanin ay-
rilmaz bir pargasi haline getirebilir.
KDP’ye Saddam destegi bilinmektedir.
Tiirkiye ve ABD destegi ise simdilik
belirsiz. Ancak Tiirkiye agisindan Kuzey
Irak’ta -dolayli bicimde de olsa- muha-
tap alinabilir bir Saddam varlig1 ehven-
i sergoriilebilir. Saddam’a saglanacak s1-
nirli desteklerle KDP, PKK karsit1 bir
ciziye cekilebilir. Boyle bir glisme ise
PKK’nin 6niimiizdeki dénemde Kuzey
Irak agirlikli bir miicadele dénemine
girmesi anlamina gelir.

PKK’nin, Tiirkiye’de genis Kiirt kit-
lelerini barindiran kentlerde 6rgiitlenme,
kent ve kirdaki miicadeleyi biitiinlestir-
me yerine, goreli olarak -denetim azli-
&1 nedeniyle- daha kolay orgiitlenebildi-
g1 Giney Kiirdistan’1 tercih etmesi onii-
miizdeki yakin gelecekte 6nemli bir so-
runla karsilasmasina neden olabilir.

UZUN SURELI SAVASTA TAKTIK
GOREVLER VE PKK

Zafere giden yolun birbiri ile gelisik
gibi goriinen degisik ara¢ ve bicimleri
icermesindeki dogallig1 ve bu tiir siireg-
lere ait diplomasinin gerektirdigi ustalik-
lar1 bilen devrimciler giindeme sokulan
taktik geligmeleri olumlu tarafindan ele
alir ve olumsuzlamak igin acele etmez-
ler. Nitekim, diinyada gerilla hareketle-
rinin silahla elde ettigi basariy1 masada
ek avantajlarla besleme gayretine/drnek-
lerine daha once de tanik olduk. Orne-

gin Meksxka da EZLN genllalarmm ya-
kalanmalarin1 erteleyen ve -belirli bir
bolge de olsa- hareket serbestisi kazan-
diran bir yasa ¢ikarmisti. Bu kazanimin
da arka planinda silahla saglanan istiin-
lik yatiyor.

Bir diger ornekte Cezayir’den; Fran-
sa’nin yedi yillik isgal sonrasinda Ceza-
yir’lilerle imzaladig1 ategkesi animsaya-
Iim: “Gergekte acele ile agiklandig: gi-
bi ‘ne yenen ne de yenilenin’ olmadigi
bu ‘ateskes’, Cezayir halki tarafindan,
sadece onun olaganiistii direnisi ve di-
siplini sayesinde dayatilmistir. Tam da
bu nedenden dolay1 bu ‘uzlagsma’ Ceza-
yir’in zaferi olacaktir.(...) Cezayir’lilerin
yapacaklar1 ¢ok sey var; anlagsmay:
korkmadan imzaladilar; ateskesin dev-
rimci bir baglangi¢, baslangicin baslan-
gic1 oldugunu biliyorlar.” (Hepimiz Ka-
tiliz J.P. Sartre- s:132-133)

Evet, ateskesin devrimci bir baglan-
gi¢, baslangicin baslangici olmasi... Ne-
den olmasin? Ve neden direnis igerisin-
de olan halkin zaferi sayilmasin? Kiir-
distan’a donersek:

Bolgede din ve milliyet faktorlerinin
etkileyicilik boyutu, bolge iilkelerinin
birbiri ile ve emperyalistler ile olan kar-
silikli iliski ve geliskisi, Ortadoguda po-
litika yapan bir gii¢ tarafindan elbette ki
hesaba katilmak durumundadir. Bélgenin
iiretim kapasitesi, pazar olarak tasidigi
anlam emperyalistlerin ilgisini canli tut-
makta ve bir cesit taktik savasina sah-
ne olmaktadir.

PKK elbette ki bolge dengelerini go-
zetecek ve politikalarinda bunu hesaba
katacaktir. Bu konuda dost gevrelerin
tutumu “acik arama” bi¢ciminde olmama-
hdur.

Iste bizler bu perspektifi elden birak-
madan degerlendiriyoruz PKK nin birbi-
rini izleyen taktik adimlarini:

Tek basina ele alindiginda “ateskes”,

. “bayraktan orak-gekicin cikarilmas1”,

“ayrilmanin reddi” gibi gelismeler uzun
siireli bir savas stratejisi icinde pek ¢ok
inig-¢ikig arasinda dogal sayilabilir. An-
cak PKK stratejisi i¢inde ele alindiginda
bu gelismelerin bir ttkanmanin sonucun-
da alinmig zorlama kararlar olarak go-
riilmesinde yarar var. PKK’nin askeri
alanlarda -ozellikle kirlarda- kazandigi
bagarilar ve bunun arkasindan gelen
koylerin bosaltilmas: operasyonu siirdii-
rillen miicadeleyi sekteye ugratti. Kent-
lerdeki 6rgiitlenme ve miicadele diizeyi-
nin yiikseltilememesi, hareketi bir tikan-
maya itti. Ayni zamanda diger devrim-
ci demokrat kesimlerle iligkilerinin bii-
yiik oranda kopmus olmas1 tikanmanin
asilmasini giiclestirdi.

“Ateskes” PKK’nin politik ve askeri
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nedenlerle giindeme getirdigi rutin bir
uygulama. TC’nin ise boyle bir istege
cevap vermesi yapisi gere§i miimkiin
goriinmiiyor. Ozellikle RP kisa vadede
boyle bir sonug alip bunu erken bir ge-
nel secimde oya doniistiirmeyi hedefli-
yor ise de buna giiciiniin yetmeyecegi
ortada. Yakin donemde de ufukta ger-
¢ek bir ateskes goriinmiiyor; tiim barig
cabalarina ragmen... Bu noktada “ba-
rig”in tek basina barigi getirmeyecegi,
baris1 ancak kazanilmak iizere olan bir
savagin getirebilecegi ortada. Miicadele-
nin hicbir noktasinda olmayanlarin “ba-
r1s” ¢igliklart ne kadar giiglii olursa ol-
sun -Ozellikle iilkemizde- pek etkili ola-
mayacaklan ortada. Ancak, ilkedeki
devrimci-demokrat gii¢ler en temel de-
mokratik hak ve o6zgiirliikler i¢in miica-
delenin boyutlarini yiikseltir, PKK’de
6zellikle kentlerdeki miicadelesini gelis-
tirip farkli alanlara yayabilirse barig
cagrilarina cevap o zaman beklenebilir.
Su asamada sikga sozii edilen “de-
mokratik ¢dziim” bir uzlagma onerisidir;
sorunun devrimci tarzda ¢6ziimiiniin ge-
sitli nedenlerle tikandigi, uzun vadeye
yayildigi donemlerde sinirhi demokratik
kazanimlarla saglanan gegici uzlagmalar-
dir. Miicadelenin 6zii ve asil hedefle-
ri gozden kacirilmadan yapilacak ge-
¢ici uzlagmalar yararh olabilir. Ancak
motive edici pek cok talebin de uzun
siireli bir miicadelede artik kullamla-
mamas1 gibi olumsuzluklari getirecek-
tir. Bu denge iyi kurulmahdir. Smr-
I demokratik kazanmmlar ugruna te-
mel hedefler gozard: edilmemelidir.
Ozellikle “bati”da, kiirt sorununda

alabildigine soven ve milliyet¢i egilim- -

lerin egemen oldugu durumda, PKK’nin
saglayabilecegi ¢ok simrli demokratik
kazanimlara dayali uzlagsmalar bile des-
teklenmeli, bu siire¢ “bati”daki soven
egilimlerin kirilmasi icin firsat olarak
algilanmalidur.

BIRLIKTE MUCADELE
BIRLIKTE ZAFERI
"GETIRECEKTIR

Kapitalizmin yukaridan agag: gelisti-
rilmesi, Tiirkiye Kiirdistan’indaki sosyo-
ekonomik gekillenmeyi ve varolan ¢ag-
dig1, sémiirii iligkilerini niteliksel bir de-
gisime ugratmamis ise de, genel yapi-
nin bir pargasi durumuna sokmus, bii-
tiinlegtirmigtir. Bu gelisme gerek ulusal,
gerekse sinifsal baskidan yana gikar
olan iktidar giiglerini aynilastirmis, dev-
rimci giigler acisindan ise hedefi ortak-
lagtirmustur.

Kendilerine ait topraklarda dort ayri
devlet sinirlart ile birbirinden ayrilmig
olan Kiirt’ler, ulusal ve sinifsal baskiyi
icige yagamaktadir. Bu baglamda sorun,
Kiirt emekgilerinin kurtulusu olarak ele
alinirsa, bunun ancak iginde ‘'yer aldik-
lan1 devletlerdeki diger uluslardan emek-
cilerle beraber gerceklesebilecegi gorii-
liir.

Kendilerini ulusal baskinin yaninda
sinifsal baskinin da uygulandig: ve bun-

dan kurtulmanin yolunun mevcut iktida-
r1 devirmekten gectigi gercegi, ayni he-
defe yonelik ¢aba icerisinde olan diger
ulustan emekgilerle ortaklagmay: bir go-
rev olarak dayatir. Boyle bir ortaklag-

ma, kurtuluga giden yolu kisaltacak, ba- -

sar1 sansini giiclendirecektir. Kaldr ki
Tiirkiye agisindan baktigimizda, devletin
goc ettirme politikalarinin da etkisi ile
“bat1” yakasi da zaten kiirtlesmis, ortak-
lagma bir anlamda iktidar tarafindan da-
yatilmustir.

Kiirt ve Tiirk emekgilerinin ortak he-
defe yonelik olarak verecekleri birlesik
miicadele, ulusal sorunu yadsimadig: gi-
bi egit ve ozgiir kosullarda karar ver-
menin, diger parcgalarla karsilikli iligki
icerisinde olmanin 6niinde engel de de-
gildir. Tersinden bakarsak, ulusal bag-
lamdaki ortaklasmalarin Onceleyerek;
Kiirdistan’in farkli parcalarinda dort ay-
r1 devlet sinirlari icinde yer alan Kiirt
emekgilerinin birarada kurtulusunu da-
yatmak, siireci yokusa siirecek ve 6z-
giirligii geciktirecektir.

DEVRIMCI ¢OZiM

Devrimci ¢dziim, “Kiirt devrimciligi”
kavrami gibi “Tiirk devrimciligi” kavra-
mint da reddeder; yalnizca Kiirt emek-
cilerinin veya yalnizca Tiirk emekgileri-
nin degil Tiirkiye’deki biitiin emekgile-
rin kurtulugunu amagclar. Diger tiim top-
lumsal sorunlara oldugu gibi, ulusal so-
runa da sinif miicadelesi perspektifi ile
yaklagmak, emekci smiflarin ¢ikarlar
agisindan ele almaktir, devrimci ¢oziim.

Giiniimiiz kosullarinda, fagist bir
devlet yapist igerisinde ulusal demokra-
tik haklarin taninmayacag: bir gergektir.
Oligarsinin fagist politikalarimn en te-
mel ogelerniden biri de soven ulusal
baski politikasidir. Bu baglamda fa-
sizme karsi miicadele ulusal baskiya
kargt miicadeleden ayrilmaz bir bii-
tiin olusturur.

Devrimciler ezen ulus milliyetciligine
kars1 ¢ikar, ezilen ulus milliyetgiliginin
ise demokratik icerigini, haksizlifa ve
zulme kars1 ¢iktig: sinira kadar hos go-
riir.

Uluslarin kendi kaderini tayin hakk:
burjuva demokratik bir haktir. Bu hak,
emperyalizm ¢aginda gericilesen burju-
vaziye kars1 ve ona ragmen savunulma-
s1 gereken bir hak olarak devrimcilerin
goérevleri arasinda yer alir. Emekgiler,
yiiriittiikkleri siyasal iktidar miicadelesin-
de hakli ve demokratik her talep gibi
Kiirt halkinin ulusal taleplerini de prog-
ramlarina almak durumundadir.

Kiirtlerin isterlerse ayri bir devlet
kurmak dahil olmak iizere gelecekleri-
nin tayinini ellerine alma hakkini savun-
mak, ayrilig1 istemekle 6zdeg goriilme-
meli; aksine, zora dayanmayan esit ve
dzgiir bir birlik talebi olarak algilanma-
lidir. Evlilikte bosanma hakkinin savu-
nulmasi ile bogsanmanin kendisinin savu-
nulmasi ayni seyler degildir; sdzkonusu
olan bir haktir ve kullanimi Kiirt halki-
nin 6zgiir iradesi dahilindedir.

Bir i¢ savag siirecinin yaganmakta ol-
dugu iilkemizde saflagma; kigkirtildig:
gibi, bir tarafta Tiirk’ler, diger tarafta
Kiirt’ler bi¢ciminde degil, aksine kayna-
g siufsalliktan alan bir bigimde var-
lik gostermektedir.

Kiirtlerin gercek anlamda kurtulusu,
yasadiklari cografyadaki tiim insanlarin
gercek anlamda kurtulusu ile miimkiin-
diir. Teorik olarak da bu uzun bir ta-
rihsel siire¢ anlamina gelir. Tiirkiye ac1-
sindan Kiirt halkinin kurtulusu, Tirkiye
halklarinin kurtulusu ile zamandas ola-
caktir. Su ya da bu bicimde, bazi1 de-
mokratik haklarin kazanilmasi (ki bun-
lar da onemlidir ve ugrunda miicadele
etmek gerekir) gergek anlamda bir kur-
tulus sayilamaz. Bu noktada hala soru-
nun ¢oziimii, toplumun tiimiinii tepe-
den tirnaga demokratiklestirmeyi he-
defleyen = DEMOKRATIK HALK
DEVRIMI’dir. Miicadelenin odagina bu
perspektif konulmali, tiim miicadele arag
ve yontemleri, ittifaklar bu hedefe yo-
neltilmelidir.

Tiirkiye devrimcileri agisindan, dev-
rimci miicadelenin bu evresinde sistem
ile ekonomik demokratik, siyasal, kiiltii-
rel herhangi bir alanda dogal miittefik-
lerdir. Devrimci hareketin programi tiim
bu smif ve katmanlarin beklentilerine
cevap verebilecek acik ve net ¢oziimler
icermek zorundadir. Program asamasin-
da en kiigiik belirsizlik, siiregte zaafiyet
yaratacaktir. Ozellikle programin yaratil-

- masinda bu sinif ve katmanlarin ileri

unsurlarinin aktif katilimi saglanmalidir.
Program hedefleri her platformda ve dii-
zeyde acgik bigimde savunulmalidir.
Ozellikle baslangigta gelebilecek tiim
elestirileri karsilama giicliigline ragmen
wsrarla savunulmali, kitlelere yavas ya-
vag program hedefleri benimsetilmelidir.

Kapsamli bir DEMOKRATIK HALK
DEVRIMI programt, toplumda sanildi-
gindan daha genis kesimler tarafindan
benimsenebilir. Bu kesimlerin hemen

- hemen tiimiinii kucaklayacak cephesel

bir orgiitlenme hedeflenmelidir. Bu tiir
bir miicadelenin en 6nemli miittefigi
Kiirt halki olacaktir. Bu ittifak mutlaka
saglanmalidir.

Gergek kurtulusun Tirk ve Kiirt
halklar ile beraber tiim emekgilerin Fa-
sizme Kars1 Birlesik Devrimci Savagin-
dan gececegini bilerek; ama giincel
gorevleri de ihmal etmeyerek bir durug
noktasi olugturmak her devrimcinin
gorevidir.

DEMOKRATIK HALK IKTIDARI,
HALKLARIN GONULLU BIRLIK-
TELIGININ DE IKTIDARI OLACAK-
TIR.
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“Bir devrimin karakterini ¢izen sokak savaslari ve onun tim uzantilaridir.” nn gizlemezler, bundan kor-

Gazi ayaklanmasi, yasandig: giinden itibaren cesitli tartig-
malara/degerlendirmelere konu olmus; yaklagim farkliliklarina
dayal1 bir gesit saflagsmaya da kaynaklik etmistir.Gazi’den s6z
etmek i¢in yildoniimiinii beklemeye gerek olmadiini diisiin-
diik. Degerlendirmemizin baginda, gézden kagmamasi gereke-
cek denli vahim olan bir degerlendirmeye, OZGURLUK der-
gisinde ¢ikan bir yaziya yer verdik.

“OZGURLUK” dergisindeki sozkonusu yaziyi okumamig
olanlar1 hesaba katarak kisa bir boliimiinii aktariyoruz:

“Evet dostlar, gozliiklerimizi bir kenara birakip ¢iplak goz-
le gormeye calisalim. Gazi’de yasanan direnis degil, katliam-
dir. Halkin tagina sopasina kars: sikilan kursunlardir.

()

Gazi gergeginde bir yanilsama vardir. Kaosun 6rgiitsiizligiin
sonucu, devrimciler ve halk biiyiik kayiplar vermigtir. Bunun
iizerinden politika yapmaya ¢aligmak gercegi gormemektir. (Ar-
kadaglarimiz ders cikariyor!... -bn)

()

Su bilinmelidir ki kendiliginden gelisen tepkinin 6rgiitlii bir
tepkiymis gibi gosterilmesi, bunca kaybin adina direnis denme-
si aymazliktir. (Yaziklar olsun!-bn)

Sloganlarin ve pankartlarin, duvar yazilari giinlerce TV ve
basinda gosterilerek bakin, bunlar yasadig1 orgiitler, burda di-
renen halk yoktu, bunlar direnen bir grup insan, bunlar anar-
sist, terorist dendi, deniyor. Hakli zeminler haksiz gosterilmek
icin orgiitlenmelerin hatal1 tutum ve tavirlarini kullaniyor.(Gii-
nesi balgikla sivamaya calisan TV kanallarini dikkate almak!
Cikarilan ders bu olsa gerek-bn) Hasan Ocak cenazesi buna bir
ornektir, mesru bir zeminde hakli nedenlerle yiiriiyen insanla-
rin yiizleri kapali olmasi halkin tedirgin olmasina neden ol-
mustur. (Ciimle bozukluklarini diizeltmeden aktariyoruz-bn)

Devrimciler hayatin her alaninda alinlan agik yiriirler. (Yi-
ziinii kapatmayanlarin aln1 agik olur (!)-bn) Devrimci oldukla-
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ku'degil, onur duyarlar. (...)
illegalite; iligkilerin gizli tu-
(Rosa Luksemburg) tulmasidir, yiizlerin ve dev-
rimciligin degil.” (1)
Arkadaglarimizin  devrim-
ciligi yiizlerini gostermekteki
marifetlerinde (!) yatiyor ol-
sa gerek. Hele bir de direnig
anmin1 somutlayan, halkin ka-
rarliligim ifade eden bir fo-
tograf olarak secip yazinin
"altina koyduklar1 fotografta
halkin maskeli olmasi, “alni
acik” arkadaglarimizin géziin-
den kacmis olsa gerek. Yok-
sa, resimde barikatin arkasin-
daki eli sopal1 ve zafer isa-
reti yapan o insanlar da m1
devrimciligini gizliyor?
Bizleri asil kaygilandiran
sey, devrimci degerlerin
erozyona ugratildig1; miicade-
le kackinlarinin, yéntem ca-
hillerinin tiiredigi bir ortam-
da kardelen ci¢egi misali or-
taya ¢ikan devrimci bir ze-
minin motiflerini kullanarak;
Devrimci Yol’da yiiriiyor goruntusu vererek bunlarin yapilma-
sidir. (2)

Hayat biirolarda, evlerde ¢izilen projeleri yalanliyor. Kendi
olumlulugunu baskalarini (devrimci dost siyasetleri) karalama
lizerine oturtarak (rant hesaplari yaparak) devrimcilik yapma
devri kapanmigstir. Zaman seyirci degil, oyuncu olma zamani-
dir. (3) Saflar, Gazi olayinin nasil degerlendirildigine ve han-
gi derslerin ¢ikarildigina gore sekillenmektedir. Gazi ayaklan-
mast bir turnusol olma dzelligini siirdiiriiyor.

GAZI HALKININ ACTIGI YOL AT GOZLUKLERINI
PARCALAMISTIR

1995 Mart’inda Gaziosmanpasa’da yasananlar devrimciler
acisindan son derece Ogretici bir nitelik tagimaktadir.

Kitlelerin roliinii yadsiyan, potansiyellere giivenmeyen ve
kendi dar grup diinyasinda gii¢ hesaplari yapan gevreler igin
bir uyar: rolii de tagimigtir.

Yaganan, kelimenin ger¢ek anlamiyla bir ayaklanmadir.
Diismanin tiim oyunlar1 bosa ¢ikartilmis; oyun, kurallarina gé-
re oynanmigtir. Silahini segerken, onu temin ederken, hedef be-
lirlerken sasmaz bir tutarlilik gdstermigtir. Kalkigmalarin tiim
lilkede ayn1 anda ve ayn1 bicimde olmayacagi, esitsiz ve par-
cali gelisecegi gercegini de gostergesi olmustur.

Bu bir kuraldir; catigma aninda tek viicut olan kitleler, ta-
s1dig1 her tiirli zaafi geride birakir. Cikar hesaplari, korku,
acemilik hepsi geride kalir. Masa basinda cizilen projeleri de
yirtar atar.

Gazi’nin ongiiniine kadar, “sosyalizm dalgas: dibe vurmus-
tur; halkin karsisinda sosyalizmi ag§zimiza alamayiz” diyenler,
bu gelisme iizerine halkin ne kadar gerisinde olduklarini aca-
ba anlamiglar midir?

Her sey, ayaklanmanin ruhuna goére gelismistir. Diigmanin
asirlarca biriktirdigi deneyler yarim saat icinde iflas etmistir.
Yasanan toplumsal kalkisma ve catigmalarda devrim hanesine
yazilanlarin boyutunu kestirmek zordur. Ancak, ii¢ giine sigdi-
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rilan bu deneyim yillara yayilan 6greticiliginin olacagini1 kes-
tirmek hi¢ de zor olmadi.

Gazi deneyimi gostermistir ki, halk kitleleri kendi 6z dene-

yimleri ve kendi 6z faaliyetleri ile siirece girdigi takdirde ba-
san_grafigini siirekli yiikseklere cekmektedir.

Ulkemizde yasanan i¢ savag, diinya tarihinin gordiigii en
zorlu catigmalardan biri olacaktir. Bu catismaya ancak ha-
zir olundugu takdirde zafer adim adim gelecektir. Miica-
dele, dogas1 geregi esitsiz gelisecek ve karsi-devrim zinciri
farkh zaman ve bicimlerde kirilacaktir.

Kabina sigmayan bu devrimci dalga belki hazir olmayan
kosullarda giindeme geldi. Ama ¢ok sey dgretti. Yarin tekrar
ayni bigimde, ne oranda ve hangi siklikta giindeme gelme po-
tansiyeli oldugu iyi hesapldmrsa hazir olunursa bu topraklarin
nelere gebe oldugu daha iyi anlagilir.

GAZI VE SONRASI

Eski bir Cin atasozii “kaplan inine girmeden, kaplan yav-
rusu tutulmaz” der. Yiizmeyi 6grenmek icin 1slanmay1 goze al-
mak gerekiyor. Bu bir yontem sorunudur. “Marksizm-Leninizm
higbir zaman, biitiin dogrular iizerine olan bilgiyi 6zet halinde
vermemistir. O, yalnizca, pratik yoluyla dogru bilgiye ¢ikan
yollar1 agmistir.” (4) Bundan 6tesi, uygulamak isteme ve uy-
gulama sorunudur. Her hareket kendine dzgii dinamiklere ve
yon aliglara sahiptir. Gazi ayaklanmasi da ortaya ¢ikigi ve ge-
lisimi agisindan bir 6zgiinliik tasimis, yakin gegmisimizde 6§-
reticiligi ile iz birakmis, onlarca sehit verilmesine ragmen mii-
cadele tarihine bir kazanim olarak ge¢misgtir.

Gazi’nin kargi-devrim cephesinde agtig1 gedik giderek bii-
ylimiis, devletin zor yontemlerini uygulamadaki rahathglqa kay-
naklik eden iistiinliik psikolojisini de tersyiiz etmistir. “iki...
Ug... Daha Fazla Gazi” amaci gergek olmaya, direngen bir ruh
hali orgiitli halk kesimleri iginde yayginlik kazanmaya basla-
migtir.

Diktatorligiin psikolojik savag yontemlerini de kullanarak
olusturdugu sis perdesi dagilmis, gercekler bilince ¢ikmustir.
Oniimiizdeki donem -belki daha kanlt ama- umut dolu olacak-
tr.

Mezarlikta ¢alinan islik misali giiriiltiiler koparan fagist giic-
lerin basina gokkubbeyi calmak sanildigindan daha kolay ve
miimkiindiir. Yeter ki, “Yeni tarz devrimcilik” adina devrimeci
kabariglar ve potansiyeller karsisinda “dalgakiran” rolii oyna-
mayalim.

NIHAI ZAFER BIR DiZi “YENILGI”"DEN GECEREK
GERCEKLESECEKTIR

Emekgi halklar miicadele tarihi boyunca kullandiklari silah-
lar1 6rste doverek yaratmiglardir. Her kazanima bir bedel kar-
sthigr ulasilmistir. Bugiin de yenilgiyi, kayip vermeyi, zarara
ugramay: géze almadan sadece diizenin 6niimiize serdigi hali
lizerinde oynamaya kalkarsak pesinen kaybetmis sayiliriz.

Uzun siireli miicadele siirecinde diismanla, tercih edilmeyen
zaman ve bigimlerde karst kargiya gelip yenilgi almak/yara al-
mak dogal kargilanmalidir. Hele bu, bagaramama kanaatini as-
la beslememelidir. “Kim korkar yenilgiden” deyip, yola devam
edenler, tarihte hep &gretici sayfalarda yer almistir:

“(...) devrim, son zaferin ancak bir dizi ‘yenilgi’yle elde
edilebilecegi -bu da devrimin gelisme yasalarindan birisidir-
‘savag’m tek bicimidir. (...) ‘

Proletarya miicadelesinin son kavgasinin tam arifesinde ol-
dugumuz bugiin bu yenilgilerin iizerine yerlestik ve i¢lerinden

hi¢birinden vazge¢cmeyecegiz, ¢iinkii her birinden eiiciimiiziin

bir boliimii, aydinligimizin bir par¢asini altyoruz.” (5)

Diismanin iizerine gittikge saldirganlasacagi bir gerce
Kayip vermemek iizere tath sulara sifinarak degil, kayip
zafere giden yolda birer kilometre tagina gevirerek basarn
ulagabiliriz. Ornegin, Rusya’da gericilik yillart (1907-1
sonrasinda yasanan atilimda Lena (6) olaylarinin hizlandir
kisi diigiiniiliirse, bir kaybin kendi igerisinde ayn1 zamanda
zanimi da tagiyabilecegi goriilecektir.

Aym sekilde, Rus devriminin baglangici olarak kabul ed
len ve sonraki yillarda yil doniimiinde kutlama yapilan “k
pazar” tarihe, “katledenlerin kaybettigi” pek ¢ok ornekte
olarak gegmistir. 1905 Ocak’inda Kiglik Saray’in oniindel
meydana yiiriiyen binlerce is¢i, sosyal -demokrat degil; dinda
car sagdif1 insanlardan olusuyordu. Azizlerin resimleri il
riiyen, Papaz Gapon’un liderligindeki bu kitlenin béylesine t
rihsel bir sonuca sebep olmasi devrim siireglerine etki
faktorlerdeki yalpaze genisligini ortaya koymasn aglsmdan
dgreticidir.

“Bagarisizlik basarinin anasidir” ya da “Bir musibet bi
sihattan iyidir” sozleri yanilgida veya yenilgide ele§txren
ran dgretici bir yanin bulundugunu 1fad.e etmek i¢in kulla
Diigtiiii hatadan ders cikartma egilimi tagiyanlar, ha
rin bagrinda tasidig1 6zelestiri 6gelerini gorebilme egili
yetenegme de sahiptirler. Icine diisiilen gergeklikten kag
yerine bunun kabuflenilmesi ayni zamanda zelestirinin ge
lesmesi ve gikarilacak dersin i¢sellesmesi anlamina gehr

(1) OZGURLUK, 15 giinliik dergi, 1. sa
(2) Gegmiste, miicadelenin sicak pratigi iceri
mis degerleri pespese siralamakla yetinmenin D,
lukla ilgisi olmadigin1 ve deger s,
ozellikle Devrimci Yol’cularin bilmesi g
OZGURLUK Dergisi incelendiginde,c
digi daha iyi goriilecektir. Ornegi
nurken “Tartigma Siireci’nin bagl
Baglar1” yazisi ile benzesen yanlar,
masasina dikkat edilébilirse “OZ¢
sorusu daha kolay cevaplanabilecek
(3) Devrimci orgiitlenmeleri bt
parak degerlendirme modasma <Y,
“OZGURLUK” de uyum g
Hatirlaniyorsa, Biilent Fo
tii olsaniz ne yazar? Bu so
si’nin Gaziosmanpasa il

Sibirya’daki
rine 1912 Ni

unu protesto et-
1; bu olay1 protes-
si katilmist1. (bkz.

Abone Yurti¢i Yillik : 1.000.000.-
Fiyat1 : 1
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