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Yasamla baglan zayiflatilms, bir
nesne durumuna sokulmus;
baskaldin yerine bas egmeye
ahstinlmus, dzsayg yitimine
ugratilarak yoklugu kendine
yakisik gorecek hale getirilmis
kitlelerin dzgiirliige
kavusabilmesi icin dncelikle
buna inanmasi ve yasamina
irade katabilmesi gerekiyor.
Burada, devrimcilerin alacag

rol; 6zgiirliik iizerine giizelleme
yapmak, edebiyatla yetinmek
olmamalidir. Soyut araclar
kullanmaktan 6zenle kacinmal;
kitlelerin, 6zgiirlesme
eyleminde 6zne olabilmesi _
yoniinde caba harcanmahdir.

Birlik Sorununu Kavrayabilmenin Onemi Uzerine...
Nikaragua’lar Kaybetmesin Diye ..
Devrimci Yol’da Devamlilik Kizildere’yi Bugiine Izdiigiirebilmektir ...
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DEVRIMCI HAREKET’TEN

Turktye kogullarinda yayin hayatina yeni baglayan bir derginin karsiagacag

malum” engellere bir de “toplatiimak” eklenince, “heryere” ulagma amacimiz
“eksikli” gerceklesti.

Hazurlik asamasindan itibaren aldigimiz kutlama mesajlart bizi sevindirir-
ken, kimi tutsak dostlarumiza “APS” ile postalanmasina ragmen derginin ulag-
mamasiny iiziintii ve dfkeyle kargladik. Bizlere ulagsmak icin atilan adimlarin
mutlaka karsik bulacagim; uzatilan higbir dost eli bog birakmayacagimizi yi-
nelemek istiyoruz. .

Birinci sayumizda, “dergide ¢ikacak olan ve bir ideolojik orgiiniin ilmikleri
olarak kabul ettigimiz yazilari, uzunluguna bakmaksizin gerekirse tekrar tekrar
okumak, ‘netlesme’nin en etkili araclarindan biri olacaktir” demigtik. Biiyiik i1-
¢iide anlasilmus olmamiza ragmen, kimilerince abartily mercekler altinda tutul-
duk; “begenmeme hastaligy” nin yakin cevremizde de yeterince asilamadigim
gordiik; veya elestiriyi amag edinenler “bu dergi i igin de ii¢ laf etme” girevini
Yyerine getirdiler. Ancak, hedef kitle acisindan sonucun mutluluk verici oldugu-
nu; bunun her sayida katlanarak biiyiiyecegine dair isaretleri simdiden almaya
basladigimizi miijdelemek istiyoruz.

Tek tek ilmikler kendi bagina bir anlam ve dneme sahip olsa da, Sfarkly ilmik-
lerle bir araya geldiginde bir doku olusturma izelligi tasir. Aymi zamanda, bir
doku olusturabilmek icin aralarinda bir uyum, bir bag olmak durumundadir.
Okurlarimizin, hemen tiim yazilarda ufuk agici bir perspektifin, kolaya kagma-
Yyan bir yontemin izleriyle bulustuguna bu sayida ayni izin devamini bulacagina
inaniyoruz..

Politika iiretme kisirhginin ¢cekildigi bir ortamda “21.Yiizyiin Esiginde Diin-
Yya ve Tiirkiye”yi, politika malzemesini dogru yerde aramak ve bulabilme soru-
nuna katki koyacak bir yaklasimla degerlendirdik.

Miicadele gegmisimize dair bir taraftan adeta “resmi tarih”in yazilmakta ol-
dugunu, diger taraftan hafizalann silinmeye cahisddigin kaygiyla izledik ve or-
ta sayfada, “Devrimci Yol’u Anlayabilmek” noktasinda, siireci yasams olanla-
rin yapmas gereken yorumu, dogru tarih yorumunu yapmay: bir gérev addettik.
Gegmis, THKP/C ve Devrimci Yol konusunda bu sayimizda da dikkatleri “resmi
tarih” disina cekmeye ¢aligtik.

Susurluk siireci ile ilgili olarak sayfalarimizi giinliik gazeteden de izlenebilen
haberlerle doldurmak yerine, “degerlendirme” yazist koymay: tercih ettik.

“Sorgu Siireglerinde Devrimci Tavir” yazisimin, bu tiir deneylere yabanci
olan gen¢ arkadaglarimiza -ve genelde tiim devrimcilere- yol gosterici bir icerige
sahip olduguna inaniyoruz.

Bu sayimizda da ilmik atmaya devam ediyoruz. 8 Mart’1 geride birakuirken, bu
konuda yer verecegimiz yazilanin da geride kalmamas: biitiin yil boyunca ihtiyag
duydugumuz bir bakist icermesi gerektigi diisiincesiyle hareket ettik. Ozellikle
de sorunu tamamen devrime havale ederek, giinii iskalayan yaklagimlar sebe-
biyle; batakligi kurutmak disinda da gérevlerimizin olduguna isaret etmeye ca-
Listik.

Bu sayida “Birlik” meselesine de yer veriyoruz. Devrimci dost érgiitler ara-
sinda rastladigimiz ve bizi bir hayli kaygilandiran; denenen birliklerin bozulma-
st sonrasinda baglatilan “birbirini yipratma kampanyalari” sebebiyle bu yazinin
oneminin daha da arttigini diigiiniiyoruz.

NIKARAGUA dosyasi ise, DEMOKRATIK HALK DEVRIMI’ne ait mesele-
leri bir iilke deneyi lizerinde tartisarak/ayrintlandirarak yol gosteriyor.

Bu kadar agiklamann yeterli oldugu diisiincesiyle, sizi dergiyle bagbasa bira-
kiyoruz.

Sevgiyle kalin...

Diizeltme: Dergimizin 1. sayisinda “Ulu-
sal Sorun” yazisinda sondan lglincd pad
ragrafin (sayfa: 29) ilk cimlesi eksik ¢ik-
mistir. Dogrusu, “Tirkiye devrimciler
acisindan, devrimei miicadelenin bu ev-
resinde sistem ile ekonomik demokratik,
siyasal, kiilttirel herhangi bir alanda ¢a
tisma -ya da ¢elisme- iginde bulunan tim
simif ve katmanlar dogal mdttefiklerdir.
olacaktr. Diizeltir, 6zgdr dileriz.
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RP’NIN TOPLUMDAKI
DAYANAKLARI ...

GUNDEM

Siyasal bir giiciin giindeme miidahale
edip sonug alabilmesi, siyasal arenada rol
alan geleri dogru tamimlayabilmesinden
ve asli olan gibi, konjonktiirel olam da de-
gerlendirebilmesinden geciyor. Kisa sayi-
labilecek “iktidar giinleri”nde giindemin
odagna oturan RP’yi diinii ve bugiinii ile
degerlendirmek, siirecin anlagilirligim ko-
laylastiracaktir.

RP’NIN TOPLUMDAKI
DAYANAKLARI

RP, baz1 tekel gruplar ile tekel dis1 or-
ta ve kiigiik burjuva katmanlarin siyasal
temsilcisi konumundadir. Ozellikle Ana-
dolu’da, tekeller ile bayilik
iligkisi icinde bulunmayan ge- |
nig ticaret burjuvazisi kat- §
manlariyla kiiciik ve orta bii
yiklikteki sanayiciler
RP’nin temel dayanaklaridir. }
Oldukga genis oy potansiyeline &
sahip olan bu katmanlarin RP §
ile iligkileri uzun bir dénemden §
beri siirmektedir. :

“12 Mart” ve “12 Eyliil” ile }
birlikte oligarsi kapsaminin di-
sma itilen kesimler de kendile-
rine en yakin siyasal gii¢ olarak,
RP ve oncellerini buldu. Bu ne-
denledir ki; her miidahale, RP
saflarindaki yigilmaya arttiric
etki yapti. Miidahalelerle oli- |
garsinin diginda birakilan kat- ®
manlar, asil dayanaklari olan tarim ve ti-
caret kesiminden aktardiklar1 sermaye bi-
rikiminin belirli alanlarda yogunlagmasi
ile kazandiklar1 giicii; RP’nin gevresinde
kiimelenen ve Islam1 baglangigta sadece
bir kitlesellesme araci olarak kullanan ke-
simlerle biitiinlestirerek kaybettikleri
mevzileri yeniden kazanmaya galistyor.

Giiciinii, banka sermayesi ile sanayi
sermayesinin olusturdugu biitiinlesmeden
alan tekeller karsisinda, orta ve kiigiik is-
letmeler finans sorunlarinin ¢dziimiinii
mevcut bankacilik sisteminin diginda ara-
mug; goriinlirde “farkl’” bir bankacilik an-
layis1 icerecek sekilde, tefeci-bezirganla-
i ekseninde yeni bir finans kesimi olug-
mustur. RP’nin ekonomik giicii bu kesim-
lere dayanmaktadir. )

1950’ler sonrast siiregte ekonomik ve

siyasal olarak giiclenen tarikat ve cemaat-
ler dnce siyasal partilere kendilerini bir
bask1 grubu olarak dayatmig ve oldukga
Gnemli tavizler kopararak giiciinii arttir-
migtir. Geligmelerin bu noktasinda artik
kendilerini siyasal karar alma siirecenin
icinde gormek istediklerinde ise, bunun
araci RP oldu. RP kendi iginde bircok
farkhlik tagiyan Islam 6rgiitlenmeleri-
nin bir semsiyesi gorevini yaparken; is-
lami érgiitlenmeler, kendi aralarinda
ortak deger kabul ettikleri hedefleri RP
araciligi ile topluma dayatmaktadir.

Giintimiizde ise, RP’ye hi¢ de tahmin
etmedigi bazi kesimlerden 6nemli bir des-
tek geliyor.

30 yildir Tiirkiye’'nin siyasal giinde-

minde olan GB (ve AB) olgusunun gegen
siire iginde, is cevreleri ve siyasi partiler
tarafindan yeterince tartigildig1 sdylene-
mez. Bunda, tekellerin kontrol ettikleri
medya aracilif1 ile kendi taleplerini toplu-
ma dayatmalarinin ve konuyu yeterince
tartigtirmadan kabuliinii amaglamanin et-
kisi vardir. Ancak yaganan bir yillik stire-
cin sonunda, GB’nin ekonomik ve top-
lumsal maliyetleri konusunda ilk bilgiler
elde edildi. GB siirecinden dogrudan etki-
lenen kesimlerin biiyiik bir béliimii -6zel-
likle kiigiik ve orta burjuvazi- AB’ne karst
gelen ve uygulamalari ile bunu daha ola-
naksiz hale getiren RP’ye gizli veya agik
desteklerini sunmaktadir. Diger sag parti-
lerin saflarindan ve tabanlarindan bazi ke-

“simlerin de RP’ye sagladiklar destek, ol-

dukga zor durumdaki RP’yi rahatlatiyor

ve oldugundan daha gii¢lii gériinmesine
yol agiyor.

Dayandig1 bu oldukga genig heterojen
tabana ragmen segimlerde RP’nin; en bii-
yiik destegi, Islami degerleri siyasi bir ter-
cih nedeni olarak pek de 6nemsemeyen
kent ve kir yoksullarindan aldig1 da bir
gercektir.

Dayandig: sinif ve katmanlarin, eko-
nomik ve siyasal giiclerin saglayabildikle-
ri kitlesel destek diigiiniildigiinde; RP’yi
iktidara tagtyan en dnemli etmenin siyasal
konjonktiir oldugu gériiliiyor. “Merkez
sag” ve “merkez sol”daki ideolojik ve 6r-
giitsel parcalanmiglik, bugiine 6zgii kon-
jonktiirel bir durumdur. Bu durumdan en
fazla yararlanan siyasal gii¢ RP olmustur.

“Merkez sag” ve “merkez
sol” politikalarin sistemin so-
runlar kargisinda iflas etmis ol-
f malari, RP’yi iktidara tagiyan
onemli bir etkendir.

Solun siyasal iktidar i¢in bir
alternatif gii¢ olugturamamus ol-
il mas1 ve kitlelere somut hedef
olarak gosterdigi sloganlarin,
&4 bizzat RP tarafindan kullanil-
R masi; ozellikle kentlerin varog-
Swed larinda RP’ye yonelimi arttirda.
| Siyasal konjonktiiriin olus-
turdugu bunca olumlu ortama
8 ragmen RP’nin sagladig1 segim
basarisinin en 6nemli etkeni
kendi parti orgiitiidiir; insanla-
rin dogrudan yagadiklar1 alan
i¢inde ve bire bir organik iligki-
lere dayal1 olarak 6rgiitlenmeyi hedef alan
Orgiitsel yapidir. En kalici, en etkili, dig
etkilere en kapali 6rgiitlenme modeli; ikti-
dara hazirlayan en 6nemli etken duru-
mundadir.

Orgiitsel yapisi itibariyle bir kadro
partisi gériiniimiindeki RP, secimler
doneminde izledigi strateji ile bir kitle
partisi goriiniimiine biiriinmiig, toplu-
mun biitiiniine yonelik bir secim kam-
panyas yiiriitmiistiir. Bu kampanya so-
nucu, Islami siyasal bir tercih nedeni ola-
rak gdrmeyen oldukc¢a genig kesimlerin
destegini almayi bagardi.

RP IKTIDARI VE ILK
UYGULAMALARI

RP iktidarinin gergek uygulamalarinin
ve bunun sonuglarinin goriilebilmesi igin
zaman heniiz erken. Ancak, suurli ipugla-
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rindan yararlanilarak bazi sonuglara var-
mak miimkiin. '

Ekonomide her siyasal iktidarin yap-
mak zorunda oldugu seyler yapilmaya ¢a-
hgiliyor. Parlamentodaki diger siyasi par-
tilere gore oldukga farkli ve heterojen ya-
pidaki tabanina yonelik uygulamalar, en
belirgin olanidur.

Sik sik yaganan askeri miidahalelerle
kapsam iyice daralan oligarsinin, ekono-
mi ve politikadaki tek belirleyiciligi sar-
silmakta ve siyasi iktidar tarafindan des-
teklenen farkli ekonomik giic odaklar
olugmaktadir. Siyasi iktidarin g6zetimin-
de farkl bir sermaye birikimi ve merkezi-
lesmesi siirecinin yagandigini sdyleyebili-
riz. Bugiine kadar, bankacilik sistemi-
nin biiyiikk oranda disinda kalan bir
sermaye kesimi, kendi kosullar1 icinde
sisteme katiliyor. Devlet tahvili ihalele-
rinde vade iki,li¢ katina ¢ikarken, faizler
6nemli oranda diigtiyor. Ekonomik goster-
gelerde 6nemli degisiklikler olmadig hal-
de; faiz, d6viz, borsa liggeninde ani sigra-
malarin yaganmamasi ve vadeler uzarken,
faizlerin diigmesi 6nemli bir kaynak girdi-
sinin gostergesidir.

GB’nin sagladig: olanaklar ile emper-
yalist tekellerle igbirligine giren yeni ser-
maye gruplari, sanayi liretiminde ve pa-
zarda 6nemli pay sahibi olma yoluna gir-
migtir. Ekonomide tekelci yapinin varh
stirerken, her bir tekel grubunun pay: aza-
liyor. Degisik liretim alanlarindaki yati-
rimlarin toplam liretim kapasitesi diigii-
niildiigiinde, bunun iilkenin tiiketim mik-
tarinin ¢ok iizernide oldugu goriiliiyor.
Ozellikle Anadolu’daki sanayi yatirimla-
rinda saglanan kolaylhiklardan éncelikle
RP’ye yakin sanayiciler yararlandiriimak-
ta; dig ticaret kolayliklar1 ve ayricalikla-
rindan da ayn1 kesimler faydalanmaktadr.

Ancak, iktidaninin oligarsi ici geligki-
leri en ¢ok arttiracak uygulamasi dzelles-
tirmelerdir. Ozellikle kamu bankalar1 ve
stratejik 6neme sahip enerji santrallerinin
kendi yandaglarina ¢ok cazip fiyatlarla sa-
tilmasi veya kiralanmasi pek ¢ok kesimi
tedirgin ediyor.

RP iktidarinin diger énemli bir uygula-
maslt ise, kirsal kesimde ekonomik yagami
kismen rahatlatan tban fiyat politikasi ol-
du. Tarim kesimine saglanan tegviklerin
biiyiik oranda kisilmasina ragmen bunu
belirli oranlarda kargilayan fiyatlar olugtu.
Ancak, kamunun yeterli ahm yaptig1 sdy-
lenemez.

Parti olarak hicbir demokratik de-
gere sahip olmayan RP, i§ yasamindaki
anti-demokratik uygulamalar giiclen-

dirdi. Giderek toplu sozlesme diizenin-
den uzaklagsma ve eselmobili dayatma
egilimi, oniimiizdeki giindemi olugtura-
cak gibi goriiniiyor.

Dis politikada ¢ok yonlii bir uygula-
may1 siirdlirme ¢abas1 goézleniyor. Bir
yandan bolge -ozellikle miisliiman Orta-
dogu- iilkeleri ile iyi iliskiler siirdiirmek
hedeflenirken; diger yandan, Tiirkiye’nin
geleneksel dig politikas: korunmaya gali-
sthiyor. Ozellikle, cok onemli demokratik
beklentileri olmayan ABD ile -Iran ve
Irak engeline ragmen- iyi iligkiler kurma
¢abasi siirdiirtiliiyor. Ancak bolge tilkeleri
-6zellikle Iran- ile iliskiler, ABD’nin Or-
tadogu politikalarimin digina ¢iktig1 oran-
da sorunlar baghyor. Bu kosullarda bile

bolge iilkeleri ile iligkilerin siirdiiriilebile-
cegi izlenimi yayginhik kazanmis durum-
da. Bunun ise Iran’in salt Islami niteligi
ile sinirlamamak gerek.

Asil sorun AB iilkeleri ile yasanacak
gibi goriiniiyor. Sorunu sadece GB siireci

cercevesinde tutmak i¢in giindeme getiri-

lecek konular -belki bazi demokratik ta-
lepler, Kiirt sorununda “siyasal ¢6ziim”iin
dayatilmasi gibi- iligkilerin oldukca sogu-
masina neden olabilir. :

RP uygulamalar arasinda en fazla tep-
ki alanlardan biri de kadrolagmadir. Tiim
siyasi partilerin yapti§1 kadrolasma caba-
larindan farkli olarak; ¢ok daha uzun do-
nemli hedefler gozetilerek, militan kadro-
larin bir program gergevesinde stratejik
noktalara yerlestirilmesi yaygin bir uygu-
lama. Her tiirlii demokratik miicadelenin
oOniine de engel olarak dikilecek bu uygu-
lama, dikkate alinmalidir. Ancak, goriil-
diigii kadaryla stratejik noktalarda kadro-
lagma konusunda asil ¢ekisme MHP ile
yasaniyor.

Kisa siireli iktidar giinlerinin gosterdi-
§i kadariyla RP, hicbir demokratik deger
icermeyen bir ideolojik kimlige sahip. Bu
niteligi ile RP’nin toplumun demokratik-
lesmesi konusunda bir ¢abasi olmadig gi-
bi, onun Oniindeki en biiyiik engellerden
biridir.

Bunun diginda toplumsal yagamin -ba-
z1 parti yoneticilerinin agikladif tarzda-

Islami kurallarla yonetilmesi dogrultusun-
da su asamada ¢ok 6nemli bir adim goz-
lenmiyor. Tiirban gibi baz1 bigimsel konu-
larda daha ¢ok RP dig1 kesimler tarafin-
dan, RP tabanindaki radikal kesimlerden
de -bazi ¢abalar hari¢c- kargi konulmaya-
cak denli bir beklenti ve hareketlilik yok.

RP’nin se¢im basarisi, toplumda de-
mokratiklemeyi hedefleyen sinif ve kat-
manlarda hayal kiriklifina sebep oldu.
DYP- ANAP koalisyonunun bozulmasi
ve RP-DYP koalisyonunun olugmasi ise
ayn1 kesimlerde tam bir sok etkisi yaratt1.
Toplumun demokratiklesmesi agisindan
RP’nin de gerisinde bir kadro ile DYP, ba-
kanlar kurulundaki yerini aldi. Devrimci-
demokrat kesimlerde 6nce bir hayal kirtk-

Iig1 ve degisiklik yaratan bu gelismeler,
giderek bir canlanmanin da baslangici ol-
du. AB siireci ile birlikte, Tiirkiye’de
zorunlu olarak bir demokratiklesme
yasanacagim diigiinen kesimlerde bile,
“isin basa diistiigii” diisiincesi yaygin-
lagti. Siirecin nasil gelisecegi, ne yapil-
masi gerektigi konusunda ciddi tartigma-
lar bagladi; somut adimlar atildi. “Sol”
kendi gelisimi agisindan elverisli bir ze-
min yakalamigti. Tam da bu noktada bir
“kamyon”, siirecin ivmesini hizlandiran
bir-etki yapt1. (*)

Bu siirecte, devrimci-demokrat cevre-
lerin miicadelesine bir “destek”de TUSI-
AD’dan geldi.-Onca anti-demokratik uy-
gulamadan, darbelerin asil sorumlular1
olanlar demokrasinin faziletlerini kesfetti-
ler; bir noktadan sonra, kendilerinin de
demokrasiye ihtiyaglarinin oldugunu an-
ladilar(!)

RP iktidarmin oligarsi icinde yeni bir
denge arayisini hedefleyen uygulamalari-
na kargi, ozellikle tekelci burjuvazinin ba-
z1 kesimlerinde yiiksek tonda muhalefet
sesleri yiikselmeye bagladi. Askerlerin
desteginde, darbelerle sagladiklar ko-
numlarinin sarsilmasina géz yummaya
pek niyetleri yok gibi. Ancak, bugiine ka-
dar devrimci-demokrat kesimler karsisin-
da dini duygulan bir arag olarak kullanan
giiclere kars1, dinci diistincelerin, “asil sa-
hipleri” tarafindan kullanilmasina soyle-

(*) Toplumda Susurluk olay: giiniimiizde yasanan dinamizmin neredeyse tek nedeni gibi goriiliiyor. Bu diisiince, en azindan devrimci,demokrat kesimlerin “Susurluk”
ncesinde siirdilrdiikleri bilingli gabalara saygiy: ihmal eden bir yan igeriyor. Susurluk olayinin, gelismelerin ivmesini arttirict etkisi yadsinamaz; ama tek neden olarak g&-

rillmemelidir.
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yecek fazla bir seyleri olmamals; yok da...
Askerleri géreve gagirmaktan bagka.

RP’nin ekonomik uygulamalarina kar-
$1 ok genis kesimlerden muhalefet sesle-
ri yiikselirken, 6zellikle kirsal kesimlerde
ve orta simflardan RP’ye saglanan destek
arttr. Dier sag partilerin saflarindan da
RP’ye yonelimler gozlenmektedir.

SUSURLUK OLAYI VE
TOPLUMDAKI ETKILER]

RP-DYP koalisyonu kurulmas; sonra-
sinda yasanan canlanma ve dinamizm, Su-
surluk’la beraber en yiiksek noktasmna ulag-
t1. DYP saflarinda yer alan kisilerin pek ¢o-
Zunun kirli gegmisleri, kontr-gerilla iginde-
ki yerleri/iligkileri devrimci-demokrat ke-
simler tarafindan biiyiik oranda biliniyor-
du. Olaylarn, kisilerin ¢ogu yazilmg, ci-
zilmis, tartigiimigti. Ancak bu kirli iligkile-
rin, pek gok kanitlariyla birlikte medyada
yer almasi toplumun genis kesimlerinde
sagkmlik yaratti. Bugiine kadar yiiceltilen
devlete ve siyasi iktidarlara olan giiven bii-
yiik oranda sarsildi. Devlete olan glivenin
sarsilmasi, Tiirkiye insam icin ¢ok 6nemli
bir olgu. Bugiine kadar resmi ideoloji gere-
gi pompalanan giiclii-kerim devlet anlayig1
biiyiik yara ald.

Susurluk sonrasi yasanan geligmeler,
devlet icindeki iki farkh kesimin catigmast
tarzinda geligse de ve bu gelismeden halk
yararina bir sonug ¢ikmayacag: bilinse de,
tek bagma devletin kirli iligkilerinin ortaya
¢ikmus olmast bile 6nemli sayilmalidir.

Bu siiregte 6nemli gelismelerden biri
de “diin”iin devrimci kadrolarinda yasan-
di. “Diin” ugruna miicadele ettikleri, sa-
vunduklari dogrulari; bugiin ¢ok genis ke-
simler tarafindan somut belgeleriyle go-
riilmesi, algilanmasi, “kendilerine” ve
“diin savunduklan diigiincelere” olan gii-
venlerini arttird1. Bir ¢ok kesim agisindan
kaybolmaya yiiz tutan devrimci degerler,
yeniden yiikselmeye baglad:.

Halk saflarinda yaganan énemli bir ge-
lisme de, giivenebilecegi tek giictin kendi-
si oldugu bilincinin yayginlagmasidir. Va-
rolan tiim demokratik degerlere topyekiin
bir saldin niteligi tagiyan RP-DYP koalis-
yonu uygulamalarina karsi daha radikal
bir tavir igine girildi. Bu noktada, belki
biraz abartilmis olmasima ragmen “151k
kapatma” eylemi, kazandig1 kitlesel boyut
itibartyle 6nemlidir. Ayrica, sol grup ve
yapilarin son yillarda neredeyse ilk kez
kitle ile bulugmasi ve eylemi sokaga tagi-
malari da 6nemli bir gelismedir.

Iste tam da bu tablo icerisinde dev-
rimcilerin kendilerini sorgulamalari ge-
reken bir nokta var. Kitle eylemleri;
icinde yagamilan dénemin degisik ozel-
likleri nedeniyle, bazi donemlerde ka-

barma-
lar/yiikseligler
gosterebiliyor. i
Ancak, bu ka-
bariglar sii-
rekli degildir.
Bunlari kalici-
lastirip, dev-
rimci atiimla
ra doniigtiire-
cek olan ise;
kitle iginde
canli organik
iligkilere sahip
siyasi orgiit-
lenmelerdir. §
Bu orgiitlen- §
melerin yok-
lugu ya da ye-
tersizligi, kitle
eylemlerinin
somut hedef-
lere ulagmasimi engeller, Kitle icindeki bu
iligkiler; kitle eylemlerinin goreceli olarak
yavag seyrettigi donemlerde, benzer kabar-
malar1 da gbzeterek, daha 6nceden olustu-
rulmak zorundadir,

SURECTEKI OLASI GELISMELER

RP iktidan siiresince yaganabilecek ge-
ligmeleri net bigimde ifadelendirebilmenin
oniindeki en biiyiik engel, RP-MGK iligki-
lerinin alacag: boyuttaki belirsizliktir. Sii-
rece 6nemli bir miidahale niteligi tagtyan
MGK kararlan gozard: edildiginde yasana-
bilecek gelismeleri belirlemek, gercekte
MGK’nin “neye” miidahale ettiginin daha

' iyi goriilmesini saglayacaktir.

Secimlerde RP’ye en 6nemli kitlesel
destegi kent ve kir yoksullar vermigti.
Daha iyi bir ekonomik ve sosyal yasam
i¢in “son umut” olarak RP desteklenmigti,
Ancak RP, kisa iktidar1 déneminde bile bu
kesimleri biiyiik bir hayal kirikligina ug-
ratt1. Tktidarimin ilk dénemlerindeki bazi
popiilist uygulamalarina ragmen, ozellik-
le kentlerde bu kesimleri memnun edeme-
di. Hognutsuzluk, éniimiizdeki dénemde
daha da artacak ve biiyiik bir olasilikla RP
tabaninda bir kopug yaganacaktrr.

RP tabanindaki radikal kesimlerden
bugiine kadar ¢ok nemli bir cikig gelme-
mekle birlikte geligmelerin bu sekilde
seyri diisiiniilemez; siyasi varlik gerekgesi
olan somut adimlarin atilmasini giderek
dayatacaklardir. Bu geligmeleri benimse-
meyen kesimler de buna karsit olarak bir
radikallesmeye gidecektir, 12 Eyliil ile
saglanan duragan toplum yerine, radi-
kal kesimlerin etkin oldugu bir toplu-
ma gecilecektir. Bu gelisme RP tabanin-

daki bir gok kesimi tedirgin edecek, deste-

gini gektirecektir.

Tim demokratik degerlere karsith
bilinen RP-DYP koalisyonuna karg: top-
lumda ¢ok gii¢lii muhalefet odaklar: ve
dinamikleri olugmaktadir. 12 Eyliil ile
saglanan degerleri alt-iist etme egilimleri-
ni de tagiyan bu muhalefet hareketi hizla
giiclenmekte; devrimci hareketler, uzun
yillardir ilk kez bir iktidar alternatifi ola-
rak, siyasal arenada yer alma gansina sa-
hip olmaktadr.

Sistemi temsilen varlik gosteren tiim
siyasal yapilarin tam bir giiriime i¢inde ol-
dugu giiniimiizde sol, biiyiik bir sans ya-
kalamig durumda. Olaylar ve geligmeler
hedeflerinden saptirilmaz ise; “Susurluk”
ile ortaya ¢ikan iligkiler nedeniyle, ¢ok
somut, canalici ve dogru hedeflere yone-
len muhalefet hareketinin gelisimi RP-
DYP koalisyonundan ¢ok, sistemin bagka
etkili ve yetkili yerlerindeki glicleri rahat-
s1z edecek bir nitelige ulagacaktir,

MGK MUDAHALESI VE
NEDENLERI

MGK agiklamalarinda, miidahale
amaci olarak; RP aracilif ile siirdiiriilen,
toplumdaki radikal dinci Orgiitlenmeler
gosteriliyor. Ancak bu, bigimsel bir gerek-
gedir. Gergekte bugiin yasanmakta olan
gelismeler, bir ya da iki yil 6nce bagka si-
yasi iktirdarlar déneminde Yasananlardan
pek de farkli degil. Son giinlerde radikal
dinciler, insanlar1 diri diri yakmadilar; ra-
mazanda orug tutmadig igin de Ogrenciler
oldiirilmedi. Neredeyse bir yildir cami-
den ¢ikan kitle Beyazit Meydani’nda teror
estirmedi. Bu olaylarin yasandig1 dénem-
de MGK ve onun bagi olan kisi “halk ile
polisi karg1 kargiya getirmemek”ten soz
ediyordu.

Giiniimiizdeki miidahalede radikal
dinci drgiitlenmeler olgusu bigimsel bir
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GUNDEM ...

gerekge olusturmakta, asil amaglar ise
gizlenmektedir.

MGK dayatmalari, éziinde tekelci
burjuvazinin/oligarsinin bugiine ve ya-
rina iligkin sorunlarinin ¢éziimiini
amaclamaktadir. Bu yoniiyle 12 Mart
ve 12 Eyliil’den 6z olarak pek de farkh
degildir.

RP’nin ekonomik uygulamalari ile oli-
gargiyi i¢inde konumu sarsilan ve yeni
denge arayislarma tahammiilii olmayan
tekelci burjuvazi; bu konumu kendine
saglayan askerleri, tekrar géreve ¢agriyor.

Aym sekilde, GB siirecinde ¢ok énem-
li sorunlar yagayan tekelci burjuvazinin
rekabet sans1 giderek azaliyor. Pazarini
genigletmek bir yana, bugiine kadar sahip
oldugu pazarm biiyiik bir boliimiinii bagka
tekel gruplarina kaptirtyor. Tek ¢ikig yolu,
¢ok diisiik maliyetlerle ihracata yénelmek
oluyor. Bu noktada tekellerin en biiyiik ta-
lebi; is yasaminin daha da disipline edil-
mesi, sosyal haklarin geriletilmesi ve ke-
sinlikle toplu sdzlesme diizeninden vaz-
gegilmesidir. Bu da ancak, toplumda yara-
tilacak suni bir korku gergevesinde olus-
turulacak; mutabakata dayal1 genig taban-
11 ve muhalefeti olmayan bir hiikiimet ile
saglanabilir. Hedeflenen de budur...

MGK, bu kararlariyla toplumda yasa-
nabilecek dogal bir gelismeyi engelleme-
yi hedeflemektedir. RP-DYP iktidarina
karg1 yiikselen halk muhalefetinin engel-
lenmesi, asil hedeflerin saptirilmast, fark-
11 ve suni kamplasmalarin yasanmasi
amaglaniyor.

Boyle bir siiregten -sanilanin aksine-
karh gikan tek siyasal giic RP olacaktir.
RP, kendine oy veren genis heterojen ke-
simleri, kendi etrafinda tutmay1 -biiyiik
oranda- bagaracaktir. »

MGK Kkararlar1 ve bu kararlarin uygu-
lanmas: konusunda yaganan MGK-RP ce-
kismesi; toplumda ¢ok olumsuz, tehlikeli
bir kamplagmaya neden olacak gibi.
RP’ni diigiiniilebileceginden bile daha ge-
nig kitlelerle bulusturabilecek, tabandaki

dikallesmeyi koriikleyecektir. Karsit ra-
dikallesmeyi getirecek bu uygulamalar,
toplumun yanlis bir temelde kamplara ay-
rilmasina neden olacaktir.

Devrimci tavir, MGK dayatmalari-
na ve RP’nin cagdisi uygulamalarina
karst olmaktir. Yiikselmekte olan halk
muhalefetini; dogru bigimde, dogru or-
giitlenmelerle, dogru hedeflere yonelt-
mektir.

BAGIMSIZ DEVRIMCI POLITIKA
NE OLMALIDIR?
Onceliklerin saptanmasi sonucu eldeki
glic ve olanaklarin bu baglam igerisinde
degerlendirilmesi bir cesit sanat ise ve bu
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sanata siyaset deniyorsa; siyaset sanatinin

yeterince bagan ile icra edildigini séyle- -

meyiz. Gelecegi an’a feda edecek denli
giinceli abartmak gibi, nihai hedeflere gii-
nii kurban etmek de s6z konusu basarisiz-
Iign, akla gelen ilk sebeplerindendir.

Politika, somut durumun somut tahlili-
ne dayanabilecegi gibi, bir gesit pragma-
tizm olarak da giindeme gelebilir. Genelin
dzeli, tiimelin tekeli kogullayan baglanti-
lar1 gozetildigi oranda politikada siirekli-
lik miimkiin olacak, soyutluga diisme ola-
sihig1 zayiflayacaktir.

1980 sonrasinda yasanan kayiplari bir
araya getirip toplamini aldifimzda, soru-
nun ¢apinin samldigindan daha da biiyiik
oldugu goriilecektir. Siirecin bir bagka
ozelligi ise, sermayenin de kendi krizini
yagadi bir déneme rastgelmesidir. Son
15-16 yillik siiregte kaybedilenlerin geri
alinmas: veya emek cephesinde ek kaza-
mimlar saglama; bir 6ncekinden daha giig-
lii kargi-duruglari, daha capli direnisleri
gerektirecektir.

Susurluk sonras: gelismelerin de ivme-
lendirdigi siirecte bugiin; halk kitlelerinin
“yonetenler”e dair duydugu giiven yitimi-
nin, 6fke ve tepkinin boyutu; miimkiin
olan en ug seviyede seyretmektedir. An-
cak bu tepkinin fiili durusu ve sonug alict
adimlara doniigmesi ise heniiz, amaglanan
diizeyin ¢ok altindadir. Devrimcilerin sii-
rece miidahalesindeki eksiklik, egemenle-
rin miidahalesi ile birlesince; tepkili kitle-
lerde hedef bulaniklifina sebep olabil-
mektedir.

Tepki gostermek iizere harekete gecen
kitleler, 6znesi olduklar1 eylemin hangi
mecrada akacagin kestiremedigi 6yle du-
rumlar vardir ki; devrimcilerin miidahale-
si, ¢ok seyi degistirebilmekte ve sonug
tizerinde belirleyici etkide bulunabilmek-
tedir. Kendiliginden diye bilinen ve ken-
diligindenlige terk edilen eylemler/tepki-
ler, bilinmelidir ki egemenlerin sayisiz
miidahale araglarindan birinin etkisine
ugramakta gecikmeyecektir.

Stirece y6n verecek devrimci dinamik-
leri gdzeterek hazirlanmig bir program da-
hilinde hareket etmek yerine; durusunu,
dissal etkilerin siiriikleyiciligine birak-
mak, siiregte etken olmay1 olanaksiz kilar.

Ornegin, degisim olmasin diye “degi-
sim” isteyen TUSIAD’mn Prof. Dr. Biilent
Tandr’e hazirlattigs “Tiirkiye’de Demok-
ratiklesme Perpspektifleri”ni ol¢ii alan bir
saflagmaya gitmek; kendi 6zgiiciine giive-
nen ve bagimsiz siyasal ¢aligma yapanla-
rin bagvuracagi bir tarz olamaz. Gerek
halk hareketi tarafindan olusturulan da-
yanilmaz bask: sebebiyle, gerekse kendi
i¢ catlaklan sonucu egemenliklerin atabi-
lecekleri “demokratik” s6ylemli adimla-

rin veya yonelecegi kimi manevralarin
devrimciler tarafindan izlenmesi dogal ve
gereklidir. Ancak devrimcilerin kendi
programlari ve taktik yonelimleri éncelik-
lidir. Ve demokratiklegsmenin 6lgiitleri ko-
nusunda deneylerle kamtlanmig yeterli bir
birikim mevcuttur.

DEVRIMCILIK AYNI ZAMANDA BiR
IRADE YOGUNLASMASIDIR

Sermaye gii¢lerinin saldirilar1 kargi-
sinda emekgi yigmlarin kendiliginden ha-
reketini giiclendirici, yon verici politik or-
ganizasyonlar; geligtirecekleri yontem ve
araglan iglevsizligi ile dogru orantili bir
bagar grafigi cizerler. Destekleyici unsu-
run, hareket dinamigini giiclendirici bile-
senin devreye girmedigi kosullarda saldi-
rilar piiskiirtiilemezken; kaygan zeminde
yer alan ara tabakalar, manipiile edildikle-
ri yonde hareket ederler.

Devrimci Hareket, miimkiin olan
tiim olanaklar: devrimci bir tarzda ik-
tidar miicadelesine yonlendirir. Basta
isci sinift olmak iizere; tiim emekci stmf
ve tabakalarin egitimi, organizasyonu
ve iktidar miicadelesine kazandirilmasi
icin hicbir cabay: esirgemez. Bunun ak-
si; sularin durulmasi, dalgalarin tersi-
ne donmesi ve Kkitle ile oncii arasinda
goriiniir bir mesafenin olugsmasidir.

Egemenlerin, iizerinde énemle durdu-
gu meselelerden biri de oncii-kitle bagi-
dir. Hassas bir denge iizerine oturan bu
iligki, devrimciler tarafindan ayn hassasi-
yetle ele alinmak durumundadir. Ne kitle-
nin durugunu hesaba katmayan bir ofsayt
kosusu, ne de yerinde sayma...

Sistemi olugturan her 8genin bugiin
karg1 bir durusu gerektirecek diizeyde teg-
hir olmasi, teorik belirlemelerin 6tesinde
pratik adimlar1 zorunlu kilmaktadir. Kitle-
lerin kendiliginden hareketini iradi/biling-
li kanallara akitmak elbetteki tek bir hare-
ketin igi degildir. Ama her bir hareketin
varlik sebepleri arasinda yer alan en énce-
likli gorevlerden biridir. Farkh yer ve za-
manlarda, farkh organizasyonlarin;
devrimci durusu, orgiitlii giicii, siyasi
gercekleri aciklama yetenek ve kapasi-
teleri bileske kuvvet olusturabildigi 6l-
¢iide umut vericidir.

Siyasal yonlendiricilik, kitlenin durug
seviyesini hesaba katar; ama bunu eylem-
sizlik gerekgesi yapmaz. Kitlelerin biling
diizeyi ile pratik tavir aliglar1 her zaman
cakisik degildir. Devrimci 6znenin bu po-
zisyondaki roli; bilinci yiikseltirken, dev-
rimci pratigi de orgiitlemektir. Geri adim-
lar, beklemeler ancak atilacak daha ileri
adimlar gerekgesi ile kabul edilebilir. Ak-
si durumlarda; politikasizlik, edilgenlik,
tiretimsizlik s6zkonusudur. Veya siirece



DEVRIMCI HAREKET

devrimci tarzda miidahale yetenegi/basi-
reti gésterilemiyor demektir.

Higbir devrimci hareket, kendi eylem-
sizligine kitlenin durug seviyesini gerekge
etmemelidir. Kald: ki bugiin, biitiinliiklii
olmasa da pek ¢ok muhalif 6genin varlik
gosterdigi, elverisli bir zemin sundugu
bir donemden gegmekteyiz. Kitlelerin
nezdinde sistemi istenmez kilan faktorler
“Susurluk” sonrasinda katlanarak biiyii-
mii§ ve avantajlar dizisini ¢ogaltmagtir.

“Gii¢ yok” diyenler, gercekte kendi
varlik giliciine glivenmeyenlerdir. Ciinki,
sistem c¢iiriidiikge alternatifini biiyii-
tiir/gliclendirir. Ve bugiin emekgi kitleler,
hi¢ olmadiklar1 kadar orgiitlenmeye, yii-
riitlilmeye ve yiiriimeye hazirlar. Gelis-
meler karsisinda tepkisizlik, duraganlik,
harekete gegmeme durumu kaniksamaya;
kaniksama da yabancilasmaya sebep ola-
bilir. Hangi gerekge ile olursa olsun, or-
ganlarmi beklemeye alan bir organiz-
ma, daha sonra saghikh bir yagama ge-
ciste ciddi handikaplar yasar.

Mevcut sémiirli sistemini ayakta tutan
diigiince eylem ve kurumlagma ile her
alanda hesaplagmaya girerken; kitlelerle
kalicr iligkiler kurmak, kendi orgtitliiliik-
lerini yaratmanin yollarim agmak, alter-
natif bir yasamm baglarini 6rmek zorun-
dadir. Bu baglar, kitleleri belirli dénem-
lerde giindeme gelen mitinglerle yasak sa-
van bir soyutluktan kurtaracaktir. Ayni
baglar, mitinglere daha gii¢li katilim1
saglarken; mitingler de bu baglan giiclen-
direcektir.

Programn yapildigi, politikalarin
saptandig1 yerde uygulayicilarin -kad-
rolarin- 6nemi artar, belirleyici konum-
da olurlar. Siire¢, ayn1 zamanda kadro-
lasma sorununu cozecek bir zeminde
geligtirilmelidir.

REFORMIST SOL’UN MESAJLARI
MILITAN SOL’DA KARSILIK MI
BULUYOR?

Tiirkiye’de devrimcilik yapma iddi-
asinda olanlarin, 6nciilik misyonuna so-
yunanlarin toplumsal muhalefet ilgili ol-
ciimler yaparken; dernek, sendika, oda
v.b. ile siurh kalmamay1 6grenmesi sart-
tir. .

Gectigimiz aylarda “siirekli aydinlik
icin bir dakika karanlhik” eyleminin dogru
bir yonlendirme sonucu aldig: bi¢imin ya-
ninda -ve de diginda- bol diidiiklti/islikli
mitinglere tanik olduk. Hoplamali, zipla-
mali, 1shikli muhalefet 6rneklerini ithal et-
me becerisine diyecek yok!.. Bu boyle bir
zemindir ki; savrulma ile ihtiyac1 kargila-
ma arasindaki fark ustaca gozetilmedigi
takdirde; bigim, dzii belirlemeye baslar ve

amag¢ haline gelir. Sokaga yansiyan her
tiirlit eylemliligin kimi ihtiyaclar kar-
silamak iizere sergilendigi kabul edilse
dahi; bu topraklarin, Giiney Kore’linin
muhalefet tarzina iyice susadigngn alki
¢izilmelidir. Bunun igin de ithal bir ey-
lemveya yerli Godot mu beklenecek-
tir? _

Tiirkiye Halklarmin on yillara yayilan
miicadele birikiminde, bagka yerlere §y-
kiinmeye gerektirmeyecek denli bir zen-
ginlik vardir. Kimi yaniltic1 goriintiiler 61-
¢li alinip, isi daha da giiclestirici yonelim-
lere girilmemelidir. Gerek hareket tarzi
olarak, gerekse eylem ve sdylemleriyle en
geri muhalif dinamikleri 6l¢ii alan ve bu-
nun bir statiikoya doniismesi yolunda rol
alan kesimler; bilingli veya bilingsiz ola-
rak “direnis hattin1 ne kadar geride kurar-
sam, o kadar kitlesellesirim” yanilgisina
prim vermis oluyorlar.

Halkin zaten gostermekte oldugu tep-
kiyi, att1g1 adimi tanimlamak; onun fotog-
rafim ¢ekmekle yetinmek; devrimciligin
ilerleten ve doniistiiren dzelligi bagdas-
mamaktadir. Siniflar miicadelesinin bir
ozelligidir; kimi kez potansiyeller, ya-
sanmakta olandan daha énemli bir is-
lev tagir. Oyle ki; hareket halindekini de-
gil, potansiyel varlig1 dl¢ii almak duru-
munda kalirsimz. Bugiin, Tiirkiye nin sa-
hip oldugu muhalif potansiyel, harekete
gegirilebildigi takdirde, kapag1 acilmig
baraj etkisi yapacaktir. Kisa ve orta vadeli
program hedeflerinde boyle bir potansiye-
lin &l¢ii alinmasi, miicadele siirecinin ge-
killenisi lizerinde dogrudan etkide bulu-
nacaktir.

“Yeter ki yiiriiyelim, yeter ki binli ra-
kamlarla yiiriiyelim; gerisi 6nemli degil”
tavri, dogru ve ilerletici bir tavir degildir.
Bagimsiz miicadelenin, bagimsiz eylemin
as1l ozelligi resmi ideolojiden bagimsiz-
liktir; reformizmden ise, uzlasmazhig: ile

" aynilir. Reformistlerin demokratik miica-

deleyi daha iyi verebilecekleri, bu konuda
bagarili olduklari intiba1 var ise; bu, dogru
olmadig: gibi tehlikeli bir kanaatdur.

Birincisi, demokratik miicadelenin ge-
nig bir zeminde siirecek olmas1 ve kapsa-
yiciligi, Mevlana’nin “kim olursan ol yine
gel” belirsizligine cekilmemelidir, siyasal
miicadeleye hizmet ettigi ve bu miicadele-
nin gereklerine gére yiiriitiilmesinin zo-
runlu oldugu diigiiniiliirse, reformizmle
neden demokratik miicadele konusunda
da ayn diigtilecegi goriiliir.

Ankara’ya tasinan yiizbinler, de-
mokratiklesmenin gerceklesmesi yo-
niinde siyasal iktidar1 dayatan bir islev
gorebilecegi gibi; manipiile edilerek,

- sistemin yaralarini sarmaya hizmet

eden ve emekgilerin birikmis tepkileri-

ni bosaltan bir noktaya da diisiiriilebi-
lir.

Ikincisi, bugiin kitlelerle olan iligki-
ler/baglar panik yapmaya sebep olacak bir
kopuklukta degil. Gergekte siyasal miica-
dele gibi, demokratik miicadelenin de ba-
sar1 gans; resmi ideolojiden bagimsizlik,
reformizmden kopustur. Bu kopus belirli

©Olgiilerde yasanmugken, “yeter ki yan yana

yiiriiyelim” adimi, prim veren geri bir
adimdir. 1 Mayis 1996°da da onbinler yii-
riidii, yan yana yiiriidii. Ama orada bir ta-
viz s6z konusu degildi. “Sorun” ¢ikmasin
diye kitlenin soluk aligina dahi smirlama
koymay: diistinebilecek olanlar da ora-
dayds; ancak yan yana durmak adina onla-
ra inisiyatif tanimay1 diigiinen olmamgti.

Militan sol, hicbir zaman “kitle ba-
g1” tarifini reformizme gore yapmadi;
bugiin de yapmamahdir. Evet yan yana
ylirliyebiliriz; ama, ne sendika agalarinin
ne de devletin prangalarim ayaklarimizda
ve sloganlarimizda hissetmeden...

Bu bir dost uyarist:

Kautsky tebdil-i kiyafet dolasiyor.

Bernstein’in ruhu avdet etti.

Dikkatli olalim!..
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NIKARAGUA’LAR KAYBETMESIN DIYE...

NiKARAGUA’LAR KAYBETMESIN DIiYE

1979 Temmuz’unda Somoza Diktator-
liigli’nii devirerek iktidara gelen FSLN
(Sandinist Ulusal Kurtulug Cephesi)’nin
ilk icraatlarindan biri tarim reformu ol-
mustur. Bunun yaninda yabancilarin de-
netiminde bulunan madenlerin ve muz
tiretiminin kamulagtirilmasina gidildi.
Saghk, egitim v.b. alanlarda iyilegtirmele-
re, yapici doniigiimlere olanak saglandi.
Ancak bu uygulamalar, hiikiimetin burju-
va ortaklarmin kopmasiyla sonuglandi.

Bilindigi gibi Sandinist’ler kirk yillik
Somoza Diktatorliigiinii yikarken, muha-
lif burjuvalar da dahil olmak iizere gok
geni§ bir cephenin onciiliigiinii yapmust.
Devrim 6ncesinin ittifaklar1 devrim son-
rasina taginmig ve olusturulan hiikiimette
burjuvalar da yer almusti.

Sandinist’lerin bagarist kargisinda ra-
hatsizligin gizlemeyen ABD’de iktidara
gelen Reagan, kontralarin 6rgiitlenmesi
i¢n 6n ayak olmug ve ¢ok uzun siirecek bir

pek ¢ok kazanimin (toprak reformundan,
egitim ve sagliga kadar...) geri alirken
Sandinist’ler sessiz kalmig ve hatta, ayak-
lanan kéyliiler, baginda H. Ortega’nin bu-
lundugu ordu tarafindan bastirnlmigtir. Bu
stireci degerlendiremeyen Sandinist’ler,
1996 secimlerinde farkli bir kimlik ile
halkin kargisina ¢iktilar.

“Herkesin Hiikiimeti”ni kurmaya, her-
kese sirin goriinmeye calisan Ortega, tam
bir pragmatist roliiyle sahneye ¢ikti. Se-
¢im oncesinde iilkeye gelen Papa’ya, kili-
seye, kontra komutanina -ABD’ye- v.s. si-
rin gozilkmek yerine; programina konu
edebilecegi pek ¢ok problemi vard: aslin-
da Nikaragu halkmin. 3 milyonluk iilkede
onbinlerce segmen kayith bile degildi.
Pusulalar, para kargilg1 satilmakta; igsizlik
tavana varmig, sosyal yagsam her boyutta
ariza iceriyordu. Boyle bir ortamda girilen
secimleri, gidisattaki tersligin altin1 ¢izer-
cesine, fagist aday A. Aleman kazandu.

“Herkesin Hiikiimeti”’ni kurmaya, herkese sirin
gorunmeye cahisan Ortega, tam bir pragmatist ro-
liiyle sahneye cikti. Secim oncesinde iilkeye gelen Pa-
pa’ya, kiliseye, kontra komutanina -ABD’ye- v.s. si-
rin goziikkmek yerine; programina konu edebilecegi
pek cok problemi vardi ashinda Nikaragu halkinin.

i¢ savagin startin1 vermistir. ABD giidiim-
" lii kontralarin askeri ve ekonomik hedef-
lere yo6nelik saldirlari ile yogunlagan i¢
savagin bir 6zelligi de, ambargo altinda ve
ekonomik sikintilar igerisinde bulunan
Nikaragua i¢in savunma harcamalarini
one cikartmasiydi.

Ekonomiyi kontrol edebilmek i¢in bir
seri devletlestirme yapan; egitim ve saglik
hizmetlerini geligtiren; kirda 120.000 ai-
leye toprak, sehirde 80.000 aileye arsa da-
gitan Sandinist’ler 500.000 kisinin 61diigii
i¢ savagin bikkinligi, ambargonun etkisi
ortaminda girdikleri 1990 secimlerini %
41 oy alarak kaybettiler. Silah zoruyla ele
gegirilen iktidar, “se¢im zoru” ile kaybe-
dilmigti. Segimleri kazanan, anti-sandinist
blok lideri Chamorro’nun ilk igi 6zelles-
tirmelerle, topraklari ve igletmeleri Somo-
za zamanmndakilere geri vermek oldu.
Ekonomiyi diga agmaya, IMF programla-
rim1 uygulamaya koyuldu. Yagam stan-
dartlarim agag1 ceken, halka kars1 uygula-
malari ile 6ne gikan Chamorro, devrimin

Devrim, anti-emperyalist, anti-Somo-
za olgusunun cisimlestigi ilk iktidar giin-
leri boyle bir sonu kimse diiginmemisti
herhalde. Yukaridan asag1 hegomonik bir
tarzda devrimi tamamlamak; burjuva ha-
kimiyet bicimlerinden biri olan temsili
(parlamenter) sisteme ve onun geregi olan
secim tarzina olanak tanimamak; izlen-
mesi gereken rota bu degil miydi? Eger
yenilgi bir gece ansizin ortaya ¢ikmiyor-
sa; gerilerden baglayip bugiine gelen bir
yanligliklar silsilesinden séz edebilir mi-
yiz?

Bu sorulara yanit vermeden once; vari-
lan son durumu ifade ediyor olmas: itiba-
niyle, Ortega ile yapilmig olan bir s6ylesi-
den aktariyoruz:

“Bugtin lilkenin ve dolayisiyla devrim-
cilerin, Nikaragua’'daki baris siirecini
saglamlagtirmak igin istedigi sey, bir ulu-
sal uyum hiikiimetidir. Cephe, ‘Herkesin
Hiikiimeti’ olarak adlandirilacak ulusal
bir hiikiimet kurmaya karar vermigtir.”
(Daniel Ortega ile yapilan bir soylegiden-

Aktaran, Haftalik Séz dergisi, 19 Ekim
1996, abg)

- SORU: Bagkan olarak IMF ve Diinya
Bankast'yla ig yapma zorunlulugunuz ka-
¢imilmaz bir sey. Nasil bir hareket alani-
niz var?

D.Ortega: “Bu, Diinyamin realitesi.
Para Fonu da Diinya Bankas: da burada.
Onlarla is yapacak olmamz, devrimci ol-
madiginuz anlamina gelmez. Eger alter-
natif olsaydi, Diinya Bankasi’ nin ve
IMF’ min politikalarim sorgulayabilirdik,
ama gu anda boyle bir sey yok. Geriye
birlikte is yapmak kaltyor. Biz BM'de de
bir kisim devletlerin veto hakkina sahip
olmalar: dolayisiyla Diinya’ min geri ka-
lan iilkelerinden daha giiclii olduklarimi
da kabul etmek zorundayiz. BM’e karsi
bagka bir alternatifimiz var m? Yok. On-
ce alternatifler ortaya konmalidir.” (a.g.y.
-abg-)

SORU': Yabanci yatirumcilarin durumu
nedir?

" D. Ortega: “Ulkeyi yanrimcilara ag-
mak zorunday:z. Bagka alternatif gormii-
yorum. Ve neden bu kétiiliik olmak zorun-
da, diye kendime soruyorum. Bu (kétiiliik)
is alam yaratacak” (a.g.y. -abg-)

Dainel Ortega’y: boylesine alternatif-
siz kilan nedir? Gergekte nesnel kogullari,
Nikaragua’nin bagarisizlifinin tek sebebi
olarak gostermek gercekci olmayacaktir.
Burjuva hakimiyet bi¢imlerine ait yontem
ve araglarin bir gecis dahilinde terk edil-
mesi gerekirken; parlamenter sistemde,
karma ekonomide 1srar edilmistir.
1980°de olusturulan ilk yasama meclisi
kitle orgiitlerine dayanirken ve bu 6zellik
gelistirilip iktidarin halk organlarma devri
tamamlanmas: gerekirken; 1984’te bolge
esasina dayali, genel ve esit oyla yapilan
secim halk demokrasisi yerine parlamenta-
rizmin kurumlagmasmin yolunu agmugtir.

NEDENLERI VE
ALTERNATIFLERI iLE
NIKARAGUA SORUNU

Bir program dahilinde gergeklestirilen
devrimler; zafer sonrasinda kazanimlarin
nihai amaca dogru tagindig: uzun, zorlu
ve karmagik ek siiregler gerektirir. Devrim
sonras! siireglerin bir 6zelligi de, onceden
tizerinde mutlak seylerin sdylenemeyece-
gi tiirden bir rota izleyecek olmasidir. Ve
“ezber”e en az bagvurulmasi gereken do-
nemlerden biridir. Eldeki programin her
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ayrintisi, uygulanirken yaraticilik gerekti-
recektir.

Mao, Demokratik Halk Devrimini
uzun bir piyesin kisa bir giris béliimiine
benzetir. (bkz. Se¢me Eserler, cilt 4,
$:355) Somiiriicii egemen giigleri iktidar-
dan devirmek “Ozgiir Diinya” igin bir zo-
runluluktur; ama her gey degildir.

“Yon bir kez saptandy mu, hedefe giden
yolda her cins ve her cegit giicliikleri ve
karigikliklary agarak, gevsemeden ilerle-
mek; 8yle ki Oncii, savasimin ana hedefini
80zden yitirmez ve kitleler bu hedefe dog-
ru yiiriirken ve dnciiniin gevresinde birleg-
meye cabalarken yollarimi sagirmasinlar.
Bu kosula uymamak, insani, denizcilerin
‘rotayr sagirmak’ diye adlandirdiklar
agir bir hataya siiriikler” (Leninizmin il-
keleri, J. Stalin 5.88-89)

Gergekte program, énceliklerin sap-
tanmasi sorunudur. Ve uygulama karar-
lilig1 gerektirir. Ancak kararlilik, De-
mokratik Halk iktidar1 hedeflerine
devrim sabahinda gerceklesecek olan
“kararnamelik sorunlar” olarak bak-
mak/hafife almak biciminde algilanma-
malidir. Diger bir ifadeyle; her sey “kotii-
liikleri yok eder, iyileri yagatiriz” soyutla-
masina sifmayacak denli bir ustalik ge-
rektiriyor. Diinya 8lgeginde devrim dene-
yi gecirmis pek ¢ok iilkenin, sosyalizme
gecis ve uygulama konusunda geriye bi-
rakti§1 problemli rnekler; ders almayi,
ama taklit de etmemeyi 6gretiyor. Nikara-
gua Srmegi bu baglamda, devrim 6ncesin-
den ele alinarak irdelenmelidir.

NIKARAGUA
LABORATUVARINDA
DEMOKRATIK HALK DEVRIMI

Gelismis kapitalist iilkelerde devrim
stratejisinin gerektirdigi ittifaklar, bu itti-
faklarin sayica ve nitelikge homojenligi
iktidar yiiriiyiigiinii daha belirgin/tanimli
kilar.

Carpik bir iktisadi sekillenmenin mev-
cut oldugu bagiml iilkelerde ise, devrim
stratejileri cok daha uzun ve dalgali bir
siirece denk diiger.

Ara sinif ve tabakalarin yogunlugu;
ittifak zeminini genisletirken devrim
sonrasinin iktidar birlesenlerini cegit-
lendirir.

Yeni sémiirge NIKARAGUA’da uzun
siireli bir Halk Savaginin sonunda &ylesi-
ne yaygin ve kalici bir orgiitliiliige ulagil-
di ki; devrim arifesinde -6zellikle kirsal
kesimde- iktidar, biiyiik 6l¢iide FSLN’nin
elindeydi. O siiregte FSLN’nin alternatif
iktidar odaklarimi olugturarak bunlar ge-
ligtirme, devrim sonrasinda da iilke gene-
line yayma olanaklart vardi. Fakat, alter-

natif iktidar ve yénetim bigimleri olgusu
yeterince tartisilmadi/degerlendirilmedi.
Sorun -ayaklanma tipi devrimlere benzer
bigimde- biiyiik oranda, iktidarin ele geci-
rilmesi sonrasina birakilds. '

Gerek Marksist klasiklerin gerekse de-
neysel birikimin igaret ettigi gibi; somiirii-
cii simflar yenilgi sonrasinda, onlari ayak-
ta tutan goriiniir ve gériinmez kurumlarla
uzun siire direnirler.

Somiiriiciilerin, eskiyi yeniden kurma
umudunu beslemeleri kacinilmazdir. Bu
umut, eski diizeni yeniden kurmak isteyen
cabalara da déniigiir. [Tk ciddi yenilgiden
sonra, yenilgiyi hi¢ beklemeyen ve buna
inanmayan, iktidari elden kagirmak fikri-
ni kabul etmeyen sémiiriiciiler, kaybolan
‘cennet’i yeniden fethetmek icin (...) iki
kat enerji ile, giddetli bir tutkuyla, yiiz kat
artmig bir kinle savasa atilirlar.” (Lenin,
Proletarya Devrimi ve Dének Kautsky,
Cilt 23, s: 355, Rusga-aktaran; Stalin, Le-
ninizmin Ilkeleri, 5.43)

Demokratik Halk Iktidari, bir taraftan
bu direnigi adim adim kirmaya cabalar-
ken; diger yandan, alternatifini érer. O
an’a dek “yikmaya” kosullanmis olan
devrimci giicler; artik yeni bir gorevle,
“yapmak”la kars1 karstya kalirlar.

Iktidar: salt askeri giigle uzun siire elde
tutmak miimkiin degildir. Bu gii¢, 6ngérii-
len yeni yagamin somutlanan adimlan ile
desteklenmelidir. Vaad agamasindan, uy-
gulama asamasina girilmistir. Odenen be-
deller yeni bir yagamla karsilik bulacakur.
Toplumsal kesimlerin hemen tiimiiniin
irade gosterme eglim tagidig1 bu tiir do-
nemleri, en iyi “bigak sirt1” tarif eder. On-
ceden 6ngoériillmeyen saflagsmalarin ve
kars1 karsiya gelmelerin sik¢a yaganmas,
bu donemlerin 6zelligindendir. Ornegin
NIKARAGUA’da anti-Somoza ortak pay-
dasinda, yikma fiilinde ortaklagan giigler
“yapma” eyleminde hizla ayngir.

Kargi-devrim cephesini yenmis ve
daraltmisken, bu agamadan itibaren
atilacak adimlar, s6z konusu cephenin
yeniden geniglemesini 6nleyici bir yan-
da icermelidir. I¢ ice gegmis -birbirini
kosullayan- bir gegit devrimler dizisi ile
sosyalizm yiiriiyiigii gerceklesir. Iktidarin
elegeciriligini, gerekli olan tek devrim
olarak gérenler ve her geyi ona baglayan-

* lar en azindan bir devrim daha gbriirler; o

da “karg1-devrim” olur!

Bugiine dek yaganan omeklere bakti-
gimizda, akla ilk gelen ve giderek sosya-
lizm ile 8zdeslestirilen uygulama, “Ka-
mulagtirma”dir. Bu eylem, sinifh topluma
ait tiim zehirlerin panzehiri olarak goriil-
miis ve bdylesine abartih algilaninca, uy-
gulamasi da abartili olmustur.

Son yillarda Diinya &lgeginde yasa-
nanlardan 6grendigimiz kadaryla, sosya-

lizmin maddi alt yapisinin yaratilmasinda,
“miilkiyetin toplumsallasmas1” sanildig1
kadar belirleyici degil. Bu nedenle, dev-
rim sonrasinda ekonomik yapiy1 tiimiiyle
felg edecek kadar kisa siirede, yaygin ka-
mulagtirmalara yonelmekte pek yarar
yok. Bunu uzun siirece yaymakta, kargi-
devrim cephesini daraltmak anlaminda
yarar var. Toplumsal miilkiyetin bazi
alanlarda tegviklerle -kredi, vergi, tekno-
loji, pazar kolaylig1 gibi- saglanmasi da
miimkiin olabilir. Gegig siiregleri dogasi
geregi onceki sisteme ait unsurlarin izini
bagrinda tagir. Bu siireglerde “tesvik” v.b.
uygulamalara bu baglam icerisinde yak-
lagmak gerekiyor. Gegis déneminin ge-
rekleri igerisinde goriilen bu tiirden unsur-
larn, varhig1 degil; giderek kalicilagmasi
sorgulanmalidir.

Gegici olarak bagvurulan bir arag, bir
uygulama, bir program; iglevini yerine
getirdigi ol¢iide giderek yok olmasi gere-
kirken, kalicilasmaya ve siirecin dogal bir
unsuru haline déniigmeye baglamigsa, o
noktada bir terslik var demektir. Arag, ku-
rumlagmig ve amag iizerinde etki yapar
hale gelmig demektir. Belki de bagvurulan
pek ¢ok yontemde, yer verilen pek cok
aragta benzer bir durum ile kargilasma po-
tansiyeli vardir. Kendimize ait bir diin-
yann geleri olarak gérmedigimiz pa-
ra, piyasa, tesvik v.b. kavramlara ref-
leks gdsterirken; devlet, parti, secim
v.b. unsurlara “bizden” muamelesi ya-
pariz. Ornegin, “parti”nin tarihsel olarak
burjuva bir olgu oldugu ve devrimciler ta-
rafindan farkli bigimlendirilip, islevlendi-
rilme sonucu kullanilabilir hale getirildigi
ve iglevini tamamladiginda terk edilmesi
gerektigi de bilinmelidir. Kisacas1 mesele,
reflekslerimizin segiciligine terk edil-
meyecek denli bir ¢cok boyutluluk iceri-
yor.

Degiskenlik, kurucu siireclere ait bir
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Ozellikle ordu ve polis gibi, sistemin siirekliligini

saglayan ve burjuva devletin en 6nemli kurumlari ol-

ma ozelligi tasiyan olusumlarin tasfiyesi ve alternati-
finin yaratilmasindan once secimler yapilmamahdir.

ozelliktir. Ozellikle ekonomi politika ag1-
sindan izlenecek hat, ekonominin o siirec-
teki durumundan ve simiflararasi giic ilig-
kilerinden etkilenir. Devrim arifesinde ve-
ya buna benzer bir gegige tekabiil eden
doénemlerde uyanan ve yiginlar halinde
miicadeleye katilan niifusun simifsal ka-
rakteri, gecislerin bigim ve nedenleri ko-

nusunda yeterli ipugu verir. Hatirlanacagi

gibi, Lenin, Rusya’dan “Avru-
pa’nin en kiiciik-burjuva iilke-
sidir” diye s6z eder. Bunun gibi, §
gegis siireci iizerinde etki yapan
pek cok gelisme s6z konusu ola-
bilmektedir. Ornegin, Sovyet-
ler’de 1918 Ilkyaz’inda uygula-
maya konan ekonomi politika-
dan, lilkeye yapilan miidahale ve
. i¢ savagin etkisiyle “Savag Ko-
. miinizmi” politikasina gegildi.
- Orta ve kiiciik olan1 da dahil ol-
mak iizere tiim.sanayi ulusallagti-
nlirken; besin maddeleri karneye |
baglandi, ¢alisma zorunlulugu!
getirildi, &zel ticaret yasaklandu, §
koyliilerin elindeki besin fazlasi-
na el kondu. Bu olaganiistii du-
rum, gegici bir siiregti ve 6ngor- §
ludiigti gibi, savag kogullan atla-
tildig1 andan itibaren 1918 Ilkya
z1’'ndaki politikaya déniildii. Bu
na, Yeni Ekonomi Politika (NEP
ad1 verildi. Besin maddelerine e
koymak yerine, ayn1 vergi uygu
lamas getirildi. Uriin fazlasmna el |
konmadi; hatta koyliiniin bunu §
satmasi da serbestti. Tarimin v
sanayinin gelismesi tegvik edildi

Gegis siireclerinde uygulana- |
cak ybntemin gegici ve yardimer &
bir 6zellik mi tagidig1 yoksa kalict mu ol-
duguna dikkat edilmeli; gegici olanin ka-
hcilasarak; siirecin izlemesi gereken dog-
rultu iizerinde etki yapmasina izin veril-
memelidir.

Toplumsal yagamin tiimiiyle demokra-
tiklestirilmesinin (iiretimin demokratik-
lestirilmesi dahil) sosyalizmin alt yapisim
olusturmadaki onemi kabul edilmeli; an-
cak ekonomik, sosyal ve kiiltiirel devrim-
lerin, teknolojik diizenleme ve hamlelerin
birbiriyle koordineli biitiinliigii mutlak su-
rette gozetilmelidir. Ustyapinin altyapiy
belirledigi, yukaridan agag: bir igleyis s6z
konusu olsa da; ekonomik temelde dose-
nen her tag, ayn1 zamanda iist yap1 unsur-
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larmna (siyasal, kiiltiirel, ahlaki, felsefi,
v.b.) etki yapan maddi bir temel olma
ozelligi de tagtyacaktir. Bu kargihkh etki-
leme/belirleme iliskisi yok sayildig siire-
ce, kargilagilan siirprizlerin neden “siirp-

1iz” sayilmamasi gerektigi de anlagilama-

yacaktir. Mesele, “tavizkar” olup olma-
maktan veya De Gaulle’nun 1945°te
kullandig: iinli “Taviz veremeyecek

kadar zayif bir durumdayim” séziin-
den ¢ok daha kapsamh ve karmagiktir.,
Bugiine dek toplumsal sistemlerin iiretti-
gini tiim kurumlan ile devreden gikaran
bu kurumlara -araglara- ihtiyag duymadan
yagayan bir yeni insan tipi iddias1 ne denli
biiytikse, o denli zorlu gabalar da gerekti-
riyor.

Latin Amerika iilkelerinde -6zellikle
kirsal kesimdeki devrimci gelenek nede-
niyle- radikal devrimci hareketlerin genig
kitlesel destek bulabildigi, devrimci mii-
cadelenin oldukga ileri boyutlara ulagtifi
genel kabul goren bir dogrudur. Bununla
birlikte, bu hareketlerin Marksist biling
diizeyinin yetersiz oldugu; sosyalizmin

teorik sorunlarina, tartigmasina katilim
ve sosyalist diigiincenin genis kitleler ile
kucaklagma diizeyi gibi yetersizlikleri ta-
s1d1g1 da bir gercektir. Bu yetersizlikler de
devrim sonrasinda yasanan olumsuzluk-
larda etkili olmakta ve bilinen sonuglar
ortaya ¢ikmaktadir,

Nikaragua’da Sandinist’lerin saga sav-
rulmalarinda Marksist biling diizeyinin
yetersizliginin yaninda, uluslararas: dii-
zeyde yaganan gelismelerin de etkisi var-

~ dir. Sovyetler’de Gorbagov ile baslayan

tartigmalar ve parcalanmalar, yeterli sos-
yalist bilince sahip olmayan kadrolar ara-
sinda da savrulmalara neden olmustur.

Bu iilkelerin ekonomik sekillenmesi
de devrim sonrasindaki handikap-
lar1 kogullayan sebepler sirasinda-
dir. Uzun siireli bir sémiirge iligki-
si sonucu, tamamen emperyaliz-
min talepleri dogrultusunda bigim
alan ekonomik yapi, ancak ulusla-
rarasi ekonomik pazar iginde igler-
lik kazanir hale geliyor. Az sayida
tiriinii bol miktarda ve ucuza iireti-
yor olmak, devrim sonrasinda
ayakta durabilmeyi gii¢lestiriyor.
Ekoriomik ambargo kosullarinda,
lirin gesitliligine iligkin her hangi
bir bilgi, deneyim, teknoloji v.s.nin
olmamas! problemin boyutunu bii-
yiitmektedir.

NIKARAGUA’da devrim son-
rasinda halkin yagsam seviyesini
iyilestiren ilk ekonomik uygula-
malar, biiyiik destek goérdii; ancak
bu ¢ok fazla siirmedi. Kontra saldi-
rilarinin giderek artmasi sonucu
ekonomik yasam neredeyse tii-
miiyle altiist oldu. Devrimden ilk
destegini cekenlerin, devrime sa-
dece ekonomik cikarlar acisin-
dan yaklasanlar olmasi; ittifak-
larin olusturulmasindan, énce-
liklerin saptanmasina kadar pek
¢ok konuda hesaba katilmasi ge-
reken bir veri olarak belirdi.

Devrimciler agisindan meselenin So-
moza’y1 devirmekten ibaret olmamasi,
devrim sonrasinda anti-Somoza blokunda
dogal olarak catlamaya sebep olacakti. Bu
catlagin boyutu, ittifaklarin genigligi/ge-
sitliligi ve gerceklestirilecek olan demok-

_ ratiklegtirmelerin tarz ve igerigi tarafin-

dan belirlendi. Devrimin hemen 6ncesin-
de ¢ok genis burjuva katmanlan ile yapi-
lan ittifak -ki bunlar arasinda tekel niteligi
tagtyan anti-Somoza burjuva katmanlar da
vardi- devrim sonrasinda hemen catlamig-
tir. Bu ittifakin yapis1, devletin ve toplu-
mun demokratiklestirilmesine en biiyiik
engeldi. fttifak bu agamada daha dar tutu-
labilirdi. FSLN’nin genis bir hareket alam
!
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yoktu. Emperyalizm ve igbirlik¢ilerinin
dayatmalari, bilinen burjuva devlet aygiti-
nin ve kurumlarinin siirdiiriilmesine ne-
den oldu; segimler, bu dayatmalarin sonu-
cu yapildi. Boylece, iktidar olgusu yerel
birimlere kaydirilmadan, burjuva devlete
alternatif iktidar birimleri olugturulma-
dan; tamamen burjuvazinin tercihlerine
uygun se¢im anlayis1 ve sistemleri ile ya-
pilan secimlerle bugiine gelisin 6nkogul-
lar yaratilmig oldu.

HALK DEMOKRASISI NASIL BIiR
SECIMI GEREKTIRIR?

Demokratik Halk devrimi sonrasinda,
iktidar biiyiik oranda yerel organlara akta-
rilacaktir. Yerel birimlerde secim -"geri
¢agirma” nedeniyle- siirekli glindemde
olacaktir. Tiimiiyle demokratik iglerlikte
olacak olan birimlerdeki segimlere bu si-
nif ve katmanlar, siyasal temsilcileri ara-
cilifiyla katilacaklardir. Merkezi hiikii-
metin yetki ve sorumluluklari, makro dii-
zeyde tiretimin planlanmasi, savunma gi-
bi alanlara kadar daralacaktir. Bu gorev
ise; dogrudan halk tarafindan, tek dereceli
secimlerle secilen temsilcilerce yiiriitiile-
cektir. Yerel iktidar odaklarinin yeterli bir
islerlik kazanmasindan &nce yapilacak
cok partili segcimler, siirecte olumsuzluk-
lar yaratacaktir. Ozellikle ordu ve polis
gibi, sistemin siirekliligini saglayan ve
burjuva devletin en 6nemli kurumlari
olma ozelligi tasiyan olusumlarin tasfi-
yesi ve alternatifinin yaratilmasindan
once secimler yapilmamalidir.

Burjuva kurumlarin en kolay alt edile-
bildigi zaman, devrimin cogkusunun en
giiclii oldugu, devrimin hemen sonrasin-
daki donemlerdir. Devletin yapisi, se¢im-
ler gibi 6nemli konularda zaman iginde
evrilme s6z konusu olamaz. Bu konular-
daki “evrimlesme” daima en genig orgtitlii
iligkilere sahip burjuvaziye yarar.

Devrim sonrasinda, yeniden yapilanan
devlet orgiitlenmesinin ve yetkileri/so-
rumluluklar genislemis yerel iktidar or-
ganlarinin yeterli bir olgunluga ulagmasi-
n1 beklemeden yapilacak secimlerin, ken-
dilerinden beklenen yarar yerine zarar ge-
tirebilecegi diisiiniilmelidir. Bu noktada
cok partili segimler icin aceleci davraml-
mamahidir. (*)

Diger yandan, gergek bir demokratik-
lesmenin 6nemli gostergelerinden sayilan
bu segimlerin ¢ok uzun siire geciktirilme-
si de sakincalidir. Yeni devlet aygitinin ve
yerel iktidar organlarinin en miikemmel
bigimlerini almasin beklemek, se¢imleri
-ve benzeri demokratik agilimlari- bu ge-

Clinkii bu alandaki deneyimler sirlidir,
Devrim sonrasinda pek c¢ok sey sina-
gna/yamlma yontemiyle bulunacaktr.
Istenen higbir sey kisa zamanda ideal
bicimini almayacaktir, Hatta siirekli kar-
si-devrim tehdidi altinda yaganan siirecte
bu ideal bi¢im -en azindan Sngoriilebile-
cek bir zaman i¢in- gerceklesemeyecektir.
Bu somut durum, ¢ok partili se¢imlerin
ertelenmesi i¢in bir gerekge olugturmama-
hidir.

Yerel iktidar organlarina atfettigimiz
tiim anlam ve 6neme ragmen, bundan tam
bir miikemmelliyet beklenmemesi gerek-
tiginin bilincindeyiz. Gergekte segimler
ne denli demokratik bi¢im ve ortamlarda
yapilirsa yapilsin “son derece karmagik
olgulardir. Clinkii sonuglari bir alay mikro
diizeydeki kendiliginden bireysel kararla-
ra baghdir.” Miikemmelliyetin aranmast
icin kurumun kendisinin ihtiya¢ olmaktan
cikmast gerektigini diistiniirsek; bireyle-
rin, birey-kurum iligkisinin, kurumun
kendisinin her zaman i¢in miikemmele
ulagmay1 6nleyici roliinii goriiriiz.

IKILI IKTIDAR OLGUSU
VE NIKARAGUA

Bir 6rnekte yola ¢ikarsak; farkli dina-
miklerin kosulladig: bir iktidar bigimi ol-
masina ve tiim 6zglinliigiine ragmen 1917
Subat Devrimi’nden sonra giindeme gelen
ikili iktidar, Halk Savag siirecinde ortaya
¢ikacak benzer bir iktidar igin deney olma
ozelligi tagimaktadir.

Devrimci bir iradenin cisimlesmesi bi-
ciminde ortaya ¢ikan, giiciinii yasadan de-
§il mesruiyetten alan; zora ve ardindaki
halk destegine dayanarak ayakta duran
devrimci bir iktidardir s6z konusu olan.
Varolan merkezi otoritenin yaninda,
ona ragmen varhik gosteren bu embri-
yon bicimler, bir cesit Paris Komiinii
maketleridir. Asagidan gelen dogrudan
halka dayali insiyatiflerdir ve parlamenter
cumhuriyetten tamamen farkl bir 6zellige
sahiptir. Bi¢cim aldif1 olgiide, eski kurum-
lagmalarin yerine yenilerini koyar. Ikili
iktidar, devrim 6ncesi gibi devrim sonra-
sinda da miimkiin olan ve kosullara gore
farkl bigimlerde ag13a ¢ikan bir olgudur.
Lenin’in “Sovyetler” i¢in “Varolduklar

ligmelerin sonuna ertelemek anstlr.

dartyla, onlarin iktidar olduklar: kada-
riyla, Rusya’da Paris Komiinii tipinde bir
devletin varoldugu” (Nisan Tezleri, s:18)
Bicimindeki yaklagimi tohum durumunda
bir iktidarin olabildigine yeterli agiklik
saglamaktadir. “Sovyetler” ayrica 1917
Ekim Devrimi’nden ¢ok 6nce, 1905’lerde
dahi giindeme gelmis, iktidar organlar
olarak tartigilmistir.

Nikaragua’da iktidar bugiin igin ikili
bir goriintii vermemekte, hatta ciddi bir
direnigle de karsilasmamaktadir. Ancak
bu goriintii, 6nemli bir potansiyeli 1skali-
yor olmasi itibartyle yamlticidir. Sandi-
nist Hareket’in 6niimiizdeki siirecte demi-
ri tersine biikme kosulu olabilir mi? Bu
kosul, hangi i¢ ve dig dinamiklerce belir-
lenecektir? Bu konuda bugiin igin bir gey-
ler sdylemek erken olacaktir. Ancak,
6nemli olan genis kitleler i¢inde alternatif
toplum temelleri sayilabilecek iligkilerin,
oOrgiitlenmelerin yaratilmasi miicadelesin-
de yer alma; emekgi kesimlerin ekono-
mik, sosyal, siyasal, kiiltiirel gelisimleri
icin siirdiirdiikleri miicadelenin temsilcisi
olup olmamaktir. Bunlar yapilabildigi
oranda bir ikili iktidar olgusundan bahse-
dilebilir. :

SANDINO’NUN COCUKLARI
ICIN HER SEY BiTTI Mi?

Devrimci hafizaya kaydedilen higbir
seyin unutulmasi kolay degildir. Boylesi-
ne gorkemli bir devrim sonrasinda bugiin
gelinen agama bir “son” olarak nitelene-
mez. Nikaragua halki boyle bir “son”a
kars1 direnecektir. Mesela, se¢im sonug-
larindaki oranlamadan 6te bir derinlik ta-
styor. Artan yoksulluk ve igsizlik oranlar,
ozellestirmeler, asag1 cekilen'yasam stan-
dard: bir kars1 durusg i¢gin akla gelen ilk se-
beplerdir.

Nitekim, Sandinist’ler icerisinde 6zel-
likle geng kesimlerde “devrimin kazanim-
larinda 1srar” egilimi oldugu bilinmekte-
dir. Kald1 ki Diinya’da emperyalizm ve
kapitalizm oldugu siirece bunun kargitinin
var olmamasi diigiiniilemez.

Sandinist’ler ve Nikaragua tiim Diin-
ya’da yasanan gelismelerden biiyiik oran-
da etkileniyor, yasananlar da, tiim Diin-
ya’da yasananlardan pek de farkli degil.
Genel anlamda yiikselen kargi-devrimci

(*) Devrim sonrasinda ¢ok partiden kastedilen genellikle halk saflarindaki siyasal odaklardir. Ancak onlarin da devrim sonrasinda tabanlarinin genigleyecegi, pek gokA
diigiince ve siyasal egilimin bu partilere yansiyacag, aralarinda dogrudan burjuvazinin temsilciligine soyunan partilerin de ortaya cikabilecegi bilinmelidir.
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dalga ve devrimci saflarda -bugiine iligkin '

¢ok yonlii alternatjf politikalar iireteme-
mekten kaynaklanan- daginiklik ve ¢okiis,
bugiine karakterize eden iki temel 6ge.

Sandinist hareketin emekgi kitleler
icindeki orgiitlenme diizeyi, bu kitlelerin
siyasal temsilcisi olma konumunu siirdii-
rebilme, Nikaragua toplumunun demok-
ratiklestirilebilmesi igin siirdiirecegi mii-
cadele, kendi iligkilerinde ve topluma
sundugu modellerde “alternatif toplum”
ve “alternatif insan-toplum iligkisi” yara-
tilmas: konusundaki bagar1 veya basari-
s1zlig1 temel alinmalidur.

Sandinist hareketin tabanindaki radi-
kal egilimlerin ve kesimlerin, oniimiizde-
ki siirecte daha radikal bir muhalefeti da-
yatmalar1 miimkiin; ya da cephe icindeki
radikallerin inisiyatifi ele gecirmeleri dii-

stiniilebilir. Ancak, bu tiir bir radikalleg-
me, Latin Amerika diizeyindeki bir radi-
kallesmeye onemli oranda bagh olacaktir.
Soldaki dagimkhk gegicidir. Agilmasi igin
de yeterli sebep ve olanaklar vardir.

- HALKA KARSI HICBIR IKTi-
DAR SONSUZ DEGILDIR

- SANDINO’NUN COCUKLARI
KAZANACAK!

TEK ULKEDE SOSYALIZM
VE ULUSAL BAGIMSIZLIK

Sosyalist toplumun ingas1 gergekte sa-
nildigindan ¢ok daha zordur. Genel anlam-
daki yonelimleri, dikkat edilmesi gereken
hususlan, éncelikleri igeren programlarm;
yasanmuig gesitli deney ve birikimlerin yol-
gostericiligine ragmen biiyiik 6lgiide yara-
tic1 iradeler gerektiren Gzgiin bir siiregtir,
inga siireci. Ayni paydada toplanabilir tiim
oOzelliklerine ragmen her iilke bir digerin-
den aynilacak denli farkliliklara sahiptir.
Bu farkliliklar, devrim siireglerinin esgii-
diim igerisinde yiiriimesi ve zamandaghg
lizerinde bir ayak bagi, bir engeldir.

Diinya’da somiirii iliskilerine atilan
her fiskenin, vurulan her darbenin, ka-
tedilen her mesafenin -altalta degilse
de- toplanabilir bir boyutu vardir. Ger-
cekte hicbir deney, sapkadan tavsan ci-
karir gibi cikmamakta; mutlaka onu
besleyen, kosullayan éngelismelerle bir
ilintisi bulunmaktadir. Zafere ulasmisg
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olsun olmasin, tiim devrim gii¢lerinin bir-
biri iizerinde etkisi vardir/olmaktadir. An-
cak boyle bir tammlama yaparken, dis et-
kinin abartilmass; i¢ dinamiklere giiven
duymaya engel olacak ve belki miimkiin
olan devrimi olanaksiz kilacaktir. Her iil-
ke devrimcisi, yalmz da kalsa zaferi zorla-
mak durumundadir. Devrim sonrasinda
ise inga siirecleri dogas1 geregi, ne denli
ortak ¢aba/destek liriinii olabilirse o &lgii-
de bagar sansim yiikseltecektir. Ancak bu
kesinlikle, ne sosyalizm ithaline ne de
“bagkalart olmazsa ben altindan kalka-
mam” karamsarlifina sebep olmamahdir.
Mesele daha ¢ok, yiikiin paylagilmas1, da-
yamsgmanin giiclendirilmesi gercevesinde
ele almmalidir.

“Sosyalist toplum” varolan sisteme tii-
miiyle alternatif olan bir toplumdur. Ha-

yatin her alaninda alternatif kurmulari,
yapilari, degerleri, ideolojileri iiretip ha-

yata gegirip siirekliligini saglamak ¢ok

kapsamh bir gorevdir. Bunu bagarmaktan
Ote, bagarabilecek bir perspektife sahip ol-
mak, -iktidar sorunu dahil- bu dogrultuda
teorik-pratik tutarli adimlar atabilmek de
¢ok nemlidir. Ciinkii giiniimiizde iletisim
teknolojisinin ulagtig1 boyut da diisiinii-
liirse; bu dogrultuda atilacak tutarl adim-
lar, deneyimler kisa siirede Diinya’nin di-
ger bolgelerine ulasacak, tiim Diinya’daki
devrimcilerin deneyimleri/iiriinleri haline
gelecektir. Bu kollektif durum, sosyalist
toplumun ingaasim kolaylagtiracaktir.

Diger bir olgu; Diinya’daki her iilke-
nin devrimcileri, devrimi gergeklestirme-
de ve sosyalist toplumun ingaasinda aym
sansa sahip degiller. Devrimciler agisin-
dan objektif ve subjektif pek cok etken
siiregte etken olacaktir. Subjektif konum
diginda devrimin yapildig1 iilkede ekono-
mik, sosyal, kiiltiirel, cografi pek ¢ok et-
kenin siiregteki rolii diigiiniildiigiinde or-
taya ¢ikacak tablonun her iilkede farkh ol-
dugu goriilecektir.

Tek bagina bir iilkenin zaferi simfsiz
topluma kadar tagimasi olanag1 yok ise de
bu siireci miimkiin oldugunca ileriye tagi-

mak, kazanimlar1 korumak ve siirekliligi--

ni saglamak; bir biitiinii olusturacak par-
calardan biri olma anlaminda énemli ve
zorunludur.

Telaffuza hog gelse de, goklu iilke dev-
riminin zamandagligina dair yapilan ta-
savvurlar genellikle bagrinda bir engeli,
devrimi bir bilinmeyene havale etmeyi
igerir. Oyle zannediyoruz ki, bir bélge
devrimi olasihg: belirdiginde higcbir iil-
ke devrimcisi buna kayitsiz kalmaya-
caktir; ancak, bunu mutlak sayip, bir
program dahilinde tasarimim yapmak
aym sey degildir. Ve genellikle pratik
disavurumu; biiyiik projeler yapip,
onun golgesinde giinliik asgari sorum-
luluklari yerine getiremeyen bir aka-
mete saplanmaktur...

Ulusal bagimsizhga gelince:

“Tek kutup Diinya”da ulusal bagim-
sizhigin saglanabilmesi zor; ama olanaksiz
degildir. Ulusal bagimsizhigin Diinya’da
yalmz olmak anlamma gelmedigi diisiinii-
liirse, daha once sayilan pek ¢ok nedene
bagli olarak zor oldugu bilinmeli ama ola-
naklh oldugu da unutulmamalidir. “Glo-
ballegen Diinya’da ulus devlete yer yok.
Ulusal kurtulus miicadeleleri gereksizles-
migtir.”” Motifi iizerine oturan bir sdylem
vardir ki, gercekte ulusal degerlerin s6-
miiriisiinii 6rtmeye yoneliktir.

Ortadan kalkan sinirlar, salt emperya-
list somiiriiniin oniindeki_smirlardir. Bir
ozgiirlitk s6z konusu ise o da sermayenin
somiirme ozgiirliigiidiir. Emegin lizerin-
deki her tiirlii sinirlama varligini koru-
makta, daha da boyutlanmaktadir. Hangi
smirlarin kalktig1 ve nelerin globallestigi
1989°dan bugiine sirasi ile Panama, Li-
berya, Irak, Somali, Haiti, Zaira, vb.’ne
yapilan miidahaleler ile somutlanmigtr.

Emperyalist tilkelerde ulusal ¢ikarlar
gbzetilmeye devam ederken bagimh iilke-
lere diigen ulusal ve simifsal boyundu-
ruk/kdleliktir. Gergekte emperyalist s6-
miirii gibi, devletin niteligi de degisme-
mig; “ezen siifin diktatorya arac1” olma
Ozelligini korumaktadir.

Emperyalist gikar iligkileri gerektirdi-
ginde etnik, dini v.b. farkliliklarin kagin-
masi (Yugoslavya, Cekoslavakya gibi) ve
daha kiiciik devletler bigimindeki parca-
lanmalarin kigkirtilmas), demagojik sy-
lemin arka planini ele vermektedir.

Degisen gil¢ dengelerinin gerektirdigi
yeniden paylagim sorunu, emperyalist gii¢
odaklar1 arasindaki rekabeti arttirirken,
bdlgesel entegrasyonlari giindeme getir-
mektedir. Bir biitiin olarak Diinya ekono-
misini saran krizin bagiml tilkeleri sefalet
sinirina siiriiklemesi anti-emperyalizmi ve
bagimsizlik sdylemini bilyiitecektir. As-
linda bugiin igin sorun, bagimsizlik adim1
atan bir lilkeyi yalitma olanaklarinin art-
mi§ olmasidir.

NIKARAGUA KAZANACAK!..
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FASIZME KARSI KADIN ERKEK OMUZ OMUZA

8 Mart Diinya Emékgi Kadinlar Giinii’ nde Siarimiz:
FASIZME KARSI KADIN ERKEK
OMUz2 omuzA

Kaynagini sinifsalliktan alan kimi
olgular vardir ki, bu yan g0z ard: edil-
diginde bigcimsel yam 6ziine baskin cl-
kar. Kaynaga dair, 6ze dair ozellikler
tarihsel bir devamlilik ve bilimsel bir
yaklagimla ele alinmadiginda anlagil-
mama veya farkli anlagilma olasihig
yiiksektir.

Insanhigin gelisim tarihi icerisinde
kadimin kéle olarak dogmadig1, bunun
bir “kader” olmadigi ve &zel miilkiye-
tin gelisimi, toplumun siniflara béliin-
mesi ile dogrudan ilintisi oldugu bilin-
mektedir. “Kadin-erkek arasinda, da-
ha dnceki toplumsal durumlarda bize
kalit kalnug bulunan egitsizlik, higbir
zaman, kadimn iktisadi baski altinda
olugunun nedeni degil, sonucudur.”
(Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin
Kokeni. ENGELS, Sayfa: 96)

“Ilk is béliimii, erkekle kadin arq-
sinda, dol verme bakimindan yapilan
is boliimiidiir. (...) Tarihte kendini gés-
teren ilk simf cangmas, erkekle kadin
arasindaki uzlagmaz karsithgin kari-
koca eviiligi icindeki gelismesiyle; ve
ilk simif baskisi da digi cinsin erkek
cins tarafindan bask: altina alinmasty-
la diigiimdegtir.” (a.g.e. 5:86)

Kélelik diizenini iicretli kolelige
yiikselten kapitalizm, kadin toplum-
sal uiretime sokarken daha fazla smii-
riiniin, iki kat ezilmenin yolunu agmis;
ancak, paradoksal bir bicimde sosya-
lizmin-kadinin nihai kurtulugunun-
onkosulunu olusturmustur. Sémiiriil-
me zemininde erkekle yanyana gelen
kadin i¢in, omuz omuza miicadelenin
objektif kosullar1 dogmus ve fagizme
karg1 miicadelenin; devrim pratikleri

nin pekgok kesitinde bunun meyveleri
verilmistir.

Tiirkiye’de kadinmn ikinci sinif ko-
humu iizerinde genel gelismelere ek
olarak islamiyetin de rolii olmustur.
Simflarin ortaya ¢ikisiyla zamandag
bir 6zellik tastyan islamiyet, kadin
lizerinde ezilmiglik kimligini benim-
setici rol oynamus ise de gergekte asil
nedeni siifli toplum yapisinda ara-
mak gerekiyor. Osmanlidan sonra
Cumhuriyet dsneminde de kadinin ko-
numunda ciddi degisimler yasanma-
mig, kimi yasal diizenlemeler ya bi-
gimsel diizeyde kalmis ya da uygulan-
ma kogulu olmamustir.

1926°da yiiriirliige giren ve Kema-
lizm’in 6vgiiyle s6z edilen icrat: ola-
rak bilinen “Tiirk Medeni Kanunu”
gergekte erkek egemenligini yeniden
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diizenlemistir. Kaba hatlariyla hatirla-

nacak olursa; “Koca, ailenin reisidir”,
“Evin gecimi kocaya aittir”, “Kari, ko-
canin soyadini almak zorundadir”,
“Koca, evi gegindirmekle yiikiimlii-
diir”, “Kari, kocanin muavini ve mii-
saviridir”, “Ev iglerine kadin bakar”,
“Birligi koca temsil eder” v.b. madde-
lerden ibaret olan bu diizenleme “koca
egemenligine dayal1” bir aile tarifi
yapmuigtir.

Kadinlarin sahip oldugu ayakbag-
lar1, hak aramay: ve Orgiitlii siireclere
katilmay1 gii¢lestirmekte, geciktirici
etki yapabilmektedir. Kadinlarin, ge-
rek kadin olmaktan kaynakli sorunla-
rim ifade etmek, gerekse pratik dev-
rimci politika igerisinde bulunmak
iizere olusturacaklar1 orgiitliiliikler
desteklenmelidir. Bu konuda arag ve
yontem zenginligine sahip olmak ge-
ligtirici olacakur. Cesitli komisyon-
larla, orgiit bicimleriyle varlik gos-
termek bir “fazlalik” degil, bir ge-
reklilik olarak algilanmalidur.

1857’de New York’da dokuma isgi-
si kadinlarn, ¢aligma siiresini 10 saate
indirme ve “esit ise esit iicret” talebi
“8 Mart™1 tarihe gecirirken aymi za-
manda kapitalizmin ezen, sémiiren ya-
nina isaret ediyordu. Bu baglamda,
bagimsiz kadin orgiitlenmelerinde-
ki “bagimsizlik” ibaresinin sistem-
den bagimsizlik olarak algilanmasi
ve bu érgiitlenmelerin, sistemi hedef
alan diger bagka orgiitlenmeler ile
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_aym1 hedefe kosan farkh bilegenler
olarak kabul edilmesi, nihai amaca
ulagmanin olmazsa olmaz kosulu-
dur. Kadilarn, ayrimeiliga karsi 6r-
giitlenmesi ve sorunlarini ifade etmek
lizere ortak bir durug olugturmasi; ge-
rek bugiiniin, gerekse gelecegin kimi
sorunlarini agmak igin bir ihtiyagtir
ve desteklenmelidir. Hedef yanlig se-
¢cilmedigi siirece; sisteme yonelik si-
yasal, sosyal v.b. 6rgiitlenmelerin ye-

' rine gegirilmek istenmedigi siirece
b yararli ve gerekli bir cabadir. “Bagka

cinsi ezen bir cins ozgiir olamaz”
diye diisiiniildiigiinde, bugiinkii ko-
numuyla ezen-ezilen iligkisi igerisin-
de erkegin neden 6zgiirlesemeyecegi;
kadinin kurtulugu igin bugiinden yari-

na atilabilecek adimlarin neden 6nce-

likli oldugu daha iyi anlagilacakuir.
Ataerkil bir diinyada yiizyillar bo-
yunca koklesen ve birbirini iireterek
biiyliyen 6ylesine yargilar olustu ki
bunlann kirmak ve kadim sadece ya-
salar karsisinda degil; insanlarin
aligkanliklarinda, geleneklerinde,
onyargilarinda, biling altlarinda 6z-
giirlestirmek zor ve uzun bir siirec
gerektirecektir. Kadina dair yargila-
rin ne denli uglagtig: belki konumuzun
kapsamimi zorlayacaktir; ama bir hayli
carpici bir 6rnegi Friedrich Nietzc-
he’nin kadma yaklagimina dikkat ¢ek-

meyi uygun gordiik. “Sirast gelmig-

ken, su kadin ulusunu taniyorum diye-

bilirim. (...) Ah o ne tehlikeli, o ne sin-
si, yeraltinda yasayan bir yirtict hay-
vanciktir! Nasil da girindir iistelik!..
Oc¢ ardindan kogan bir kadincik yaz-
gy bile dinlemez, yikar gecer. Kadin
erkekten digiilmez derecede daha
kotiidiir; daha akilhdir da. Bir cegit
yozlagmadir kadinda iyilik... o ‘ince
duygular’ var ya, tiimiiniin mayasinda
bir fizyolojik bozukluk vardir.” (Ecce
Homo, s: 66-67)

Sermaye egemenligine dayal
somiirii sistemlerinde gesitli bicimler-
de ezilen, somiiriilen kesimler, ayn1
sistemin kimi organlarinca bah-
sedilecek “haklarla” yetindigi siirece,
sonu¢ farkli olmayacak ve aymi
egemenlik iligkisinin devamina tanik
olunacaktir.

Kendi giiciiniin farkina varan, ezil-
menin kaynagin1 dogru saptayan ve
kaderini eline alan kadinlar, gergek
kurtulusun miijdecisidir. Enternas-
yonal devrimci Barbra Anna Kistler,
6lim orucu sehidi Ayge Idil Erkmen,
Kiirt halkinin 6zgiirliik miicadelesinde
destanlasan Zilan, 12 Eyliil’e kars1
direnmeyi secgerek gehit diigen Mine
Bademci ve daha nicelerinin yol gos-
tericiligi devrim yiirtiyiigiinii daha an-
laml ve aydinlik kiliyor.

Zafer, kadin-erkek emekei halk-
larin fagizme kars1 birlesik devrimei
savasinin olacaktir.
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FEMINIZM, €zZiLeN KADIN iCiN
BiR ¢OZUM MUDUR?

Ataerkil bir toplumda yasiyor olmak
ve kadinin “ezilen taraf” olmasi, diger
bagka sorunlarda oldugu gibi bu sorunda
da gesitli “¢oziimler”i, yontem ve araglari
giindeme getirmistir.

Sorunu biitiinliiklii bir kurtulug projesi
dahilinde ele almayan hemen tiim yakla-
simlarda olaymn daha ¢ok goriintiisel -di-
savuran- yani ele alinir ve reaksiyoner bir
tutuma sebep olur. Karsi-cins olan erkek,
dogrudan dogruya hedef tahtasina oturtu-
lur.

Sorunu sosyal / smifsal baglam igeri-
sinde ele aldigimizda elbette ki, kadinda
ve erkekte farkililagan 6zellikler gérecek,
hatta bu konuda cinslere dair hiikiimlere
varacagiz. Ancak bu yontem fazlaca zor-
landi1inda ve bir perspektif dagilmasi ya-
sandiginda; erkek olana bir olgu olarak
tiimden kars1 durma, isi hayvanlarin erkek
olanlarini da yargilama noktasina kadar
vardirma vak’as1 yasanabiliyor.

Giinii yarna feda etmeme disiincesi
ne denli dogru ise, yarin bugiine feda et-
memek de o denli dogrudur. “Kurtulug va-
adleri istemiyoruz; otobiiste rahatsiz edil-
meden yolculuk etmek, sokakta 6zgiirce
dolagmak istiyoruz” serzenislerini duyar
gibi oluyoruz. Ancak bilinmelidir ki,
“kurtulus vaadi” diye gecistirilen sey, bu-
giin sokakta “6zgilirce” dolagabilmenin de
kosuludur. Eger 6zgiirliigii sadece laf at-
ma ve ¢imdik atma fiillerini 6nlemek ola-
rak algilamiyorsak; bilinmelidir ki, 6zgtir-
ligii kisitlayan gey erkegin sahsinda da
belli 6l¢iilerde digsavuran sistemin kendi-
sidir. Higbir feminist orgiitlenmenin “ba-
kislarla taciz”e dair bir ¢dziimii oldugunu
sanmiyoruz. Ama “vaadedilen kurtulus”,
kiiltiirel degisimi maddi bir zemin iizerin-
de tasarliyor olmas itibartyle bu konuda
daha gercekgeidir.

Bugiin i¢in de sinifsiz toplumun niive
iligkileri kadin1 kucaklayan, dzgiirliige
olanak saglayan en uygun ornek iligkiler-
dir. Sosyalist cevrelerde donem dénem
karsilagilan olumsuz 6rekler, bir yontem
dahilinde, her tiirden baskiy1; sinif, cins,
v.b. aynimlan ortadan kaldirma miicadele-
sine fatura edilmemeli, bu zeminin digin-
da durmaya gerekge olusturmamalidir.

Batakligi kurutacagiz diye tek tek si-
neklerle ugrasilmasin demiyoruz; bunu
yanlig da bulmuyoruz. Ancak bugiin yapi-
lan seylerin -gogunlukla- sinek 6ldiirmek
bile sayilmayacag: agiktir. Alternatif
sunmaktan cok, bir refleksi ifade eden
ve ¢cogu kez yanlis hedef gosteren ze-

minleri elestirirken; kisa vadeli -hatta

giincel- adimlar: dahi yanhs bulmadigi-

mizi ifade etmek istiyoruz. Yeter ki bag-
ciy1 dovmek, yasak savinak, mesgale
olusturmak v.b. seviyede kalmasin. Ye-
ter ki daha ileri adim atmanin alternati-
fi/kargit1 gibi gosterilmesin. Yeter ki er-
keklerle sosyalistleri iist iiste koyup tek
atigta hedefi vurma oyunu oynanmasin.

Sokaga yansiyan erkek profilini baz
alip; pekgok erkegin de yapmak istemedi-
gi, dogru ve gerekli bulmadig: kimi fiille-
ri “6zglirlik” Olgiisii saymak, meseleyi
“erkek yapiyor, ben neden yapmayayim?”’
sorusuna kadar daraltmak, bizce 6zgiirliik
kavramina ve kadina haksizlik anlamina
gelecektir.

Kapitalizm, her tiirlii degerin metalag-
181, alinip satildig: bir sistemdir. Kadinin
meta olarak goriilmesinin, cinsel bir obje
seviyesine diigiiriilmesinin, zevk araci
olarak algilanmasinin kaynaginda aym
sistem vardir. Insanlar1 sémiirerek ayakta
duran bu sistemi giivenceye alan askeri
aygitlarin yaninda ideolojik aygitlar da
vardir. Kars1 durma refleksi ile harekete
gecen insanin yonelecegi hedefte, kulla-
nacag1 yontem ve araglarda bulaniklik ya-
ratmak ideolojik aygitlarin vazgecilmez
gorevlerindendir. Miicadeleye izin verile-
cekse eger, o miicadelenin “kabul edilebi-
lir” smurlar icerisinde kalmasi amaclanir.
Bu bir devlet gelenegidir; bu iilkeye ko-
miinizm lazimsa yine onlar getirirler!..
(Vali Tandogan’in s§zleri hatirlanmalidir.)

Feminizmi bir biitiin olarak, devlet
icazeti tasiyan sistem igi bir ¢aba olarak
gormek -belirli bir dogruluk igersinde- so-
runun kimi boyutlarmni degerlendirme dig1
birakir. Birincisi, Feminizmin ne oldugu-
na dair biitiinliiklii bir tanimlama yok. Bu
nedenle, yapilacak bir degerlendirme;
olumlu da olsa, olumsuz da olsa, Feminiz-
me bir biitiinliik atfinda bulunmug olur.
Feministlik tercihi yapanlarin durumlarini
tek tek ele aldigimizda, onlari bu tercihe
yonelten saiklerin ortaklagsmayabildigini
goriiriiz. Cergevesi kesin/net cizgilerle
tamimlanmamus olan akimlar, giindeme
geldikleri ortamdan etkilenmeye daha
fazla acik olurlar. Yagam sansi bulabil-
mesi ve kapsayiciligi iizerinde de ayn1 et-
ki s6z konusu olur. Diinya &l¢eginde Fe-
minizmin digsavurumu yer yer taban taba-
na zit bigimler alir. Diinyaca iinlii Femi-
nist Betty Friedan, kadinin kurtulug mii-
cadelesini sosyalizm ile iligkilendirmeyi
erkeklerin oyununa gelmek olarak kabul
ederken; Amerika’li Feminist Angela Da-
vis, sorunu sosyalist bir sdylemle ifade
edebilmektedir. Zorlayarak bir ortak pay-
da bulmaya calisti§imizda, Feminizmi

“Kadinin ezilmesine karg1 miicadele” gibi
fazlaca genellestirilmis bir tanimlama ¢1-
kar ki, o noktada da hepimiz Feminist olu-
ruzl..

ikincisi, sistemin tanidigy sinirlar ige-
risinde de miicadele edilecektir; ancak bu
miicadele bir program dahilinde yiiriime-
1i, bir biitiiniin pargas: olarak algilanmah
ve nihai kurtuluga igaret eden miicadele
ile kars1 karsiya getirilmemelidir.

Tiirkiye’de gegmisi eski olmayan Fe-
minizm; 6zellikle 12 Eyliil sonrasinin ara-
y1s zemininde bigimlenmis ve hizla gelis-
mistir. Sosyalizme dair tereddiitlerin yay-
ginlik kazandig1 bir ortamda kadinin kur-
tulusuna dair projeler sosyalizm dis1 kalir-
ken, aym projeler uygulayicilarini, drgiit-
siiz kalmis militan sc! gevrelerden bula-
mugtir. S6z konusu dénemin bir savrulma-
y1 da igermesi aykirilig1 beslemis ve kadi-
nin ezilmigligi reaksiyonlarla ifade edil-
mistir.

Giindeme geligindeki tarihsel cakigma,
Feminizmi yenilginin sonuglar igerisinde
anilma sansizlig1 ile karsi karsiya biraksa
da -ve kimi uglagmig aykir1 orneklere rag-
men- kadinn ezilmigligine dair pekgok
arglimanin hafizalara, dile ve toplumsal
projelere konu olmasinda etkili olmustur.

Kadinlarmn, salt kadin olmasi sebebiyle
yasadig1 problemleri ¢6zmek iizere bir ara-
ya gelinmesi; bir takim etkinlikler, eylem-
ler diizenlenmesi demokratik muhtevali bir
¢aba olarak degerlendirilmeli, sosyalizm
cabasi ile karsi kargiya getirilmemelidir.
Irk ayrimu, cins aynimi, gevre sorunu v.b.
konularda da kurtulus vaadeden proletar-
yanin devrimci eylemi emek-sermaye
celismesini ¢ozerken pekcok yan orgiit-
lenme, demokratik kitle orgiitleri des-
tekleyici/gii¢ katica rol oynar. Diger bir
ifade ile, bir geligkiler yumagi olan
kapitalizmin tiim izleri ile ortadan kalk-
masinda siyasal orgiitlenmelerin yaninda
demokratik muhtevali ¢abalarin ciddi kat-
kilan olacaktir/ olmak zorundadir.

Egemen ideolojinin etkisi altinda
kalan erkek gibi, kadinin da varolan ez-
me-ezilme iligkisini kafasinda hergiin
yeniden tirettigi bir gercektir. Kadinlarin
kurtulugu erkeklerden uzaklasarak degil,
ayn1 miicadele zemininde ortaklagarak
gerceklesecektir. Sinifsiz bir toplum igin
miicadele kadinin da sorununu ¢bzecek
yetenek ve kapsamdadir. Gelecek gibi,
bugiin i¢in de ¢oziimler igerir. Hi¢ kim-
senin, yasanmis olumsuz 6rneklerin ar-
kasmna siginarak komiinizme giden yolu
bu denli daraltmaya/dar gostermeye hakki
yoktur.
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Demirci KAWA’nin, yiizyillar dnce
DEHAK’1n zulmiine son veren balyoz
darbeleri; halklarin birbirine aktararak ko-
rudugu bir 6zgiirliik vurusudur; bir ¢i1glik-
tir; bir gelenektir. Kurtulugu miijdeleyen
NEWROZ atesi, Ortadogu Halklar1’nin
elinde bugiine dek aydinlatic1 bir mesale
olarak tagimirken; Kiirt Halki bu siiregten
KAWA’lasarak ¢ikmigtir, Bugiin Kiirt
Halki kendi elleriyle gelecegini 6rerken;
KAWA, gerilla kihginda kursun; ¢ocuk
kihZinda tag atiyor... Kadmn kiliginda tilili
gekiyor... Tiim bir halk, 6zgiirliik halayla-
riyla doniiyor KAWA'nin hi¢ sénmeyen
atesi etrafinda.

KAWA kéleligin insanlik igin bir yazg:
olmadigini 68retmis, iradenin roliinii gos-
termig ve istenince bagarilacagim kanitla-
mugtir.

Yeryiiziinde higbir iktidar yoktur ki,
glictiniin farkina varan bir halkla/6rgiitlii
bir halkla bagedebilsin. Tiirkiye’de devlet,
bir taraftan “terdrii bitirdik” goriintiisii
vermeye ¢aligirken diger taraftan ¢anak
antenleri toplayacak kadar gerceklerin or-
taya ¢ikmasindan korkmakta, caresizligi
yasamaktadir. Son yillarda, NEWROZ’un
bir gesit karikatiiriinii -sahtesini- sergile-
yerek halka sirin gériinmeye ¢aligirken
daha ¢ok algalmakta ve “ayidan post,
devletten dost olmaz” tokadim yiyerek
aradif karilig1 bulamamaktadir. Bugiine
dek halka karg her tiirlii diismanlig1 dene-
dikten sonra, bugiin -¢ikar1 dyle gerektiri-
yor diye- NEWROZ giinii ategler yakma-
ya, halkla kardeslik oyunu oynamaya
kalkmaktadir. Ancak, Kiirt Halks; kardes-
ligin bir oyun olmadigini, Newroz’un an-
lami agir bedeller kargiliginda grendi;
ve 6grendigini, uzanan sahte ellere (devlet
eline) feda etmeyecek denli kararl bir du-
rug yakaladi.

DEHAK ’tan bugiine zalimler, birbirini
Ornek alarak gelmistir. Zorbaligin Diinya
halklarina yénelik anlami, Apagi sézko-
nusu oldugunda “en iyi kizilderili 6lu ki-
zilderilidir” diye yankilanirken, yillar
sonra Vietnam’da “en iyi Vietkong 6lii Vi-
etkongdur” seklinde tekerriir edecekti.
Diin, kizilderili i¢in “imha tek yamttir; bu
yil ne kadar ¢ok Sldiiriirsek, oniimiizdeki
yil o kadar az 6ldiirmek zorunda kaliriz”
diyen General Sherman (Bkz. Daglardan
Sorun Beni, Forrest Carter) bugiin, elde
ettigi deneyleri Kiirt Halkin1 imhada kul-
lanmak iizere Kiirdistan daglarinda devlet
kihginda dolagmaktadir.

Yemyesil otlari, kuglari, gigekleri, top-
rag1 dahi yakan askerlerin kendilerinin bi-
le bu emirleri sorgulayan bakiglarina Bin-
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bagi Morrow’un cevaby; “basit”, “Sher-
man diyor ki, ‘ot olmamas: demek, buffalo
olmamasi demek. Buffalo olmamas: de-
mekse Kizilderili olmamasi demek.’ ¢ok
basit”.

Evet insansizlagtirilmig kéyler, hay-
vanlar1 ve ekinleri dahi yakilmus, renkleri
yasaklanmg Kiirtler bizlere bir kez daha
0gretiyor; DEHAK larin, her yerde zuliim
demek oldugunu.

Egemenlerin vazgecilmez tahakkiim
araci olan “zor”, tek bagina yetmez oldu-
gunda; farkli araglar1 devreye sokarak bi-
lingleri karartip, yanlis hedeflere yénelt-
mek, varolan degerlerin igini bogaltip et-
kisizlestirmek de bagvurulan yéntemler
arasindadir.

Gegen yil oldugu gibi bu yil da devle-

tin Newroz'u ehlililegtirme/dogasi boz-
ma cabalar1 Kiirt halkinin biriken ve bii-
yliyen deneyleri kargisinda boga gikmig ve
bir kez daha “Akrepten giivercin olmaz”
gercegi kamtlanmugtir. Gegmigte fran Sa-
hr’'nin da Newroz’u anma girigimleri bi-
linmektedir...

Tiirkiye’de dénem donem devreye ‘so-
kulan Kiirt raporlar1 da (TOBB raporu gi-
bi) aym yaklagimin bir bagka bicimidir.

ABD’nin -emperyalizmin- beklentile-
riyle de beslenen ve “askeri ¢bziim”iin tek
bagina “¢oziim” olamayacagim &ngéren
anlayigin farkl: ¢oziim arayiglari olarak
kabul edilebilecek olan bu tiir raporlarin -
veya gabalarin- TC’nin geleneksel yapisi
agisindan hazminin kolay olmayacagini
bilmek gerekiyor 70 kiisur yilik kokleg-
mig govenizmin manevra kabiliyeti, degi-
sen Diinya dengelerini/ iligkilerine uyum

kabiliyeti ile yakindan ilintilidir. Son s6-
zii, son tahlilde emperyalist giigler sGyle-
yecek ise de bu, birebir kargilik veren,
“ol” deyince olan bir iligki bigimi olmadi-
gindan yerli egemen giigler “Osmanl
Usulii”nde 1srar edeceklerdir.

Emperyalizmin genelde Ortadogu’ya,
dzelde Kiirdistan’a dair “istikrar” beklen-
tisinin oldugu ve “igi ucuza kapatma” pro-
jeleri yapti#1 / yapacag bilinmektedir.
Ulusal ve toplunisal kurtulug miicade-
lelerinde tarihin ¢arkini ileri gevirme
roliinii iistlenen giigler, birtakim denge-
leri gozeterek hareket ederken, en giig-
lii dinamigin “i¢ dinamik” oldugunu
bir an olsun gézden kacirmamah ve asil
olarak kendi dzgiiciine dayanmalldlr

Gergek anlamda barig, ancak emperya-
lizm ve onun yerli igbirlikgilerine karg:
ylirlitiilecek savag ile miimkiindiir.

Kiirt Halki’nin tarihi; asimilasyon,
tehcir ve soykirima kars1 miicadele tarihi-
dir. Ulus olarak varolma 6zelliklerinin
yillarca devlet eliyle zor kullanilarak yok
edilmeye galigitlmas: -farkli énderlikler al-
tinda da olsa- direnmelere, karg1 duruglara
sebep olmustur. Ancak 1984 sonrasinda
yaganan kalkigma nicelik ve nitelik itiba-
riyle bir farkhilik tagimaktadir, Kiirt Halk:
kurtulusa ilk defa bu denli yaklagmigtir.
Ancak, gergek anlamda kurtulusun, zorlu
bir devrim siirecinden gecerek miimkiin
olacag, bu siirecin duraksamalarla, ileri
atilmalarla, inig ve ¢ikiglarla 6riilii uzun
bir yol izleyecegi akildan ¢ikarilmamali-
dir. Boyle bir yolda, kazanimlarin bir an-
da degil, parga parca olacag: ditiniildii-
giinde gecici ve degisken ittifaklara git-
mek, soluklanma ve gii¢ biriktirme anla-
munda “geri adim” atmak anlagilir olacak-
tir. Tabii boylesi taktiklerin uygulanmasi
nihai hedef bilincini zaafa ugratmayacak,
muhtemel tuzaklara diigmeyecek bir usta-
hk gerekurlyor Bdyle bir siiregte “sap-

a” olasilif1 varsayilarak mesafe koymak
yenne, Kiirt Halki’'nin DEMOKRATIK
DEVRIM’de en temel ittifaklardan biri
oldugu gergegine dayanarak yakinlagtirict
dinamikleri 6n planda tutmak Birlesik Sa-

vag perspektifinin zorunlu geregidir.

YASASIN TURK VE KURT
HALKLARININ ORTAK
MUCADELES]

YASASIN HALKLARIN
KARDESLIGI

NEWROZ PiROZ BE!
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DEVRIMCI YOLUDA DEVAM
BUGUNE iZDUSURE

aganarak geride birakilan

tiim pratikler, olumlu ve

olumsuz yanlari ile tarihsel

hafizanin bir yerinde yer
alirlar. Bu pratiklerin, kendiliginden bir
akig icerisinde ileriye devrolunan ve de-
vamlihik saglayan 6mekleri gibi, iradi bir
caba ile ileriye taginmadig: takdirde ya-
sandif1 tarihsel kesit iginde kalan ve gide-
rek unutulan Srnekleri de vardir. Ancak,
genel olarak sdyleyebiliriz ki, tarihsel bi-
rikimi yok sayarak, sapkadan tavsan ¢ika-
rir gibi yapilan iiretimler kalitesizlikle
malul olacaktir. Segiciligin zayifladigy, 61-
giilerin bir bigak sirt; olusturdugu kimi
yaniltici ortamlar olur ki, en kétii-iiriin bi-
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le bir siire varlik gosterme, ilgi gérme ko-
sulunu bulur, Bu, Ornegin miizikte de boy-
ledir. Miizikaliteyi ifade eden Ol¢liniin ta-
nimlanmas kolay olmayan 6gelerden olug-
mast, kendisinden 6nceki miizik birikimini
yok sayan bir bestecinin neden daha isin
baginda, incelme ve kaliteyi arttirma sans-
n1 yitirecegini anlatabilmeyi giiglestirir,
Dolayl bir anlatim olan sanatta anlagilabi-
lirlik, biraz da sorunun yagayan yanini yak-
alayabilmekle ilintili oldugundan; “soz”,
tek bagina yetersiz kalabiliyor. “Devrimei-
lik Sanati” da hafife alanlarca anlagilama-
yan bir dolayhlik ézelligine sahiptir. Bilim-
sel devamliliin sézkonusu olmadi: yerde

halkalar birbirinden ayri, tek bagina vardir

ve agildig1 andan itibaren 6liidiir, Aksi du-
rumlarda, halkalan birbiri ile iligkilendiren
her bag; canliligin, kan ahgveriginin, bir ér-
gl olusturmanin ifadesidir. ‘

Soruna, toplumsal miicadeleler agisin-
dan baktigimiz da ise, bugiin yaganan her
sorunun ¢6ziimiinii kolaylastiric 6geleri
bagrinda tastyan bir gegmise sahip oldu-
gumuz sdylenebilir. Giderek daha zorlu
bir hal alan éniimiizdeki gorevlerin baga-
nlmasinn, gegmisle diyalektik bag kura-
bilen ve sonuglarim bugiine izdiigiirebilen
bir orgiitlenmeye sahip olmaktan gectigi-
ni gorebilenler, gee¢misin eskimesine izin
vermezler. KIZILDERE’nin 25. yildénii-
miinde, ge¢mise (1965-71) bir kez daha



DEVRIMCI YOL’'DA DEVAMLILIK ...

LILIK KIZILDERE’YI
BILMEKTIR

dﬁnﬁp bakmak, hafizalari tazelemek ya-
rarlt ve anlamh olacaktir.

1960 sonrasinda giderek yayginlagan
emperyalist tiretim iligkileri ile beraber
meta liretimi kSylere girerken; isbirlikgi
tekelci burjuvazi de Oligarsi igerisindeki
etkisini arttirmistir. 1970’lere (12 Mart)
gelindiginde ise kiigiik-burjuvazi ile ara-
sindaki nispi denge bozulmus; oligarsi
igerisinde tekelci burjuvazinin, devlet ice-
risinde de oligarginin tam hakimiyeti ger-
ceklesmistir. Ulkede degisen siniflar
kombinezonu ile beraber ekonomiden si-
yasete, ordunun sekillenmesine kadar pe-
ok degisiklik yaganmistir. 1960°I1 yilla-
rin ilk yarisinda giindeme gelen sinirli de-
mokratik yénelimler de yerini, bask: ve
siddet 6gelerini 6ne ¢ikaran bir ortama bi-
rakirken; Tiirkiye, her tiirli demokratik
talebin devlet terdrii ile susturuldugu bir
lilke haline gelmistir. Bunun eszamanli
olarak THKP/C’nin yiikselttigi devrim
eylem grafigi, yeni bir dénemin baglangi-
cmin da isareti olmugtur. THKP/C, orta-
ya aikisini kosullayan pekcok faktoriin;
kimi destekleyen, kimi kostekleyen et-
kisi altinda, 1970 Aralik’inda partile-
sirken ayni zamanda savasc gelenegin
dogusunu miijdeliyordu. Bugiin igin
kaniksanan ve genel-geger dogrular hali-
ne gelen pekgok birikimin/deneyimin,
THKP/C’nin agtig1 yoldan yiiriiyenlerce
oriildiigi; zorlu miicadelelerden ve yillara
yayilan deneyimlerde damitilarak elde
edildigi goriilemez, unutulur veya dikkate
alinmazsa, yarim kazanmak ¢ok daha glic
olacaktir.

THKP/C’nin dogumunu hazirlayan
siirecin, reformizmin ideolojik ve pratik
agirlig1 altinda bulunmast ve giindeme ge-
lecek her militan durusun bir “iIk” olma
Ozelligi tagiyacak olmasi, doneme ayr bir
ozellik/gerilim katmaktaydi. THKP/C ve
THKO’nun baglattig1 eylemler biiyiiteg
altinda incelenecek ve en ufak bir “agik”,

aleyhte kullamilacakt1. Bir gesit sinav ola-
rak da kabul edilen bu donem, isteyenin
farkh geyler bulup ¢ikarabildigi bir 6zelli-
ge sahiptir. Inceleme yapan gozlerin men-
ziline giren goriintiiler, durug noktasindan
etkilenerek kinlmaya ugrayabilmektedir.
Gosizm, Narodnizm v.b. degerlendir-
meler kaba algilarla beslenerek sahne-
ye sunulurken; dzellikle MAHIR CA-
YAN’mn ideolojik anlamda direnigi, bu-
giinkii militan sol varligin temel taslari-
m atmistir.  “Devrim yolu engebelidir,
dolambaghdir, sarptir, onyillarin miicade-

lesidir” diyen M.Cayan, yakin devrim ha-
yallerine itibar etmiyor; yapilan eylemleri
abartmiyor; ama etkisini de kiiglimsemi-
yordu. Yapilan eylemlerin sempati yarat-
maktan da bir etkisinin olmadigim soyle-
yenlere, “Dogrudur. Kitleler bize karg:
sempati duymalarina ragmen, heniiz aktif
olarak desteklemiyorlar ve miicadelenin
i¢ine girmiyorlar. Bu son derece dogaldur,
Ne bekleniyordu yani? 5-6 askeri eylem so-
nucu, kitlelerin ayaklanp, iilkede devrim

yapmast mi?” diyerek, yol géstericiligi gii-
niimiize kadar uzanan bir cevap vermistir.

THKP Merkez Komitesi’nin “savag
orgiitii savas meydanlarindan c¢ikar”
tespiti, kadrolarin yetigtirilmesine yonelik
tartigmalara da yillar nce gerekli acikligy
getirmigtir. Ceyrek yiizyil sonra halen
miicadele ara¢ ve yontemleri konusunda
siiren tartigmalar IHTILALIN YOLU bil-
dirisinde tiim agikligiyla cevabini bul-
mustur. “Politik miicadele, devrimci ya-
ywnla yapian politik propagandadan, po-
litik nitelikteki kitle gosterilerinden, poli-
tik grevlere ve de gerilla savasina kadar
cegitli bicimlerde cereyan eder. (...)

Partimiz, simif miicadelesini dergi ¢1-
kartmak ve yasal hareketleri organize et-
mek seklinde géren biitiin sag, pasifist eg-
limlere ve gruplara kars: oldugu gibi, sinif
savagini, sadece gerilla savag1 seklinden
ibaret géren ‘sol’ fokocu eglimlere ve
gruplara da kargidir. Her iki sapma da
emekgi halkin kurtulugunu geciktiren, en-
gelleyen akimlardir.”

Gergekte dgrenilmesi gereken pratik-
leri, ders ¢ikarilmasi gereken 6zellikleri
ile bir déniim noktasinda yer alan

. THKP’nin, 1 No.lu Cephe Bildirisi de

bugiin sicakligini koruyan kimi tartisma-
lar sebebi ile tekrar tekrar hatirlanmalidir,
Son dénemlerde, yapilan her askeri eylem
sonrasinda, eylemi olumsuzlamak iizere
kopartilan firtinalar, yapilan komplo teo-
rileri; devrimcilerin hedef saptama kistas-
larina vurgu yapma ihtiyacim dogurmus-
tur.

“(...) Cocuk kagirmak, kadinlara ilig-
mek, emperyalistlerle dogrudan iliskisi
olmayan kimselere, esnafa, para babasi
bir avug hain digindaki orta derecedeki
zenginlere, yani orta-burjuvaziye saldir-
mak, zarar vermek devrimci eylem olmaz. -
Bunlar adi gangsterlik olaylaridir. Tiirki-
ye Halk Kurtulug Partisi, bu gibi olaylar:
siddetle kinar. Amerikali emperyalistlere,
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finans kapitalizmin temsilcilerine, za- |
limlere ve halk diigmanlarina yonelen
her harekete ise sayg duyar ve bunlari
sonuna kadar destekler.” (THKC'nin 1
No.’lu Biilteni)

1971 donemi sonrasinda Devrimci
Hareketin yenilgisiyle ortaya ¢ikan at-
mosferde taglar yeniden dizilirken asil
belirleyici ve ayrigmalari tayin edici et-
ken, “yenilginin degerlendirilmesi” ol-
mugtur. Bu dyle bir dénemdir ki, bu-
giin varolan tiim yapilara kaynakhk et-
mistir. Savagin icerisinde aktif -etken-
bir rol almamig olanlari da dahil olmak
{izere varolan tiim siyasal yapilarin
devrim anlayigi, orgiit anlayigi ve gahg-
ma tarzlarini sinava sokan bu donem;
kimilerini (TiP gibi) tarih sahnesinde §
kenara diigiiriirken, dnciiniin vasiflarini g
da tarif etmigtir.

1971 silahlh miicadele dénemin
ve Devrimci Hareketin yenilgisin
dogru degerlendirebilmek icin o tarih-
sel kesitin bileske olugturan vektorleri-
ni iyice tanimak gerekiyor. Aksi takdir-
de, kargisina ¢tkan ilk belirtiyi cevap
zanneden bir dar goriigliliigiin gazabi-
na ugramak ka¢inlmaz olacaktir . Aym
donemi, “12 Mart bir darbeydi; solcular
iceri atildi, silahl eylem yapanlar da kat-
ledildi.” bigiminde yorumlayarak, anlam
yitimine ugratilmig bir film karesi duru-
muna diiglirmek ydntem bilenlerin yapa-
ca bir ig degildir. Birkag gencin devletle
diiellosuymug gibi sunulup, pesinden kah-
ramanlik ve cesaret sosu eklemek; bir”
saygn degil, degersizlestirmenin ifade-
sidir.

KIZILDERE, THKP/C Hareketinin
yenildigi, énder kadrolarimn katledildigi,
orgiitlii yapisinin dagidigr yerdir. Ayni
KIZILDERE, yenilginin de bitti§i yer ol-
mustur. KIZILDERE bir son degil, bir
baglangigtir. Orada ekilenler, daha sonra
Tiirkiye'nin dort bir yaninda bigilmistir.
Daglarda gerilla kiyafetiyle MAHIR’{;
fabrikada saltere uzagan ellerde KA-
ZIM’1; okullarda, direnig &n saflarinda
CIiHAN'1; varoslarda SAFFET’i .... gor-
diik. Halk diismanlarinin KIZILDERE’de
kazandif1 sadece bir cangmaydi. Tiirkiye
halklari agisindan ise kazanilmg bir gele-
cek miijdesi, ozgiirliigin giivencesiydi.

- Yillardir birligi ve gergek anlamda da-
yanigmay: saglayamamanin sancilarini
ceken Tiirkiye Solu, KIZILDERE'de ger-
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ceklegen dayanigmaya, ayni eylemi birlik-
te (THKO ve THKP/C militanlari) gogus-
leme bagarisina ve dliime omuz omuza gi-
debilme onuruna bugiin her zamankinden
daha ¢ok igaret etmek durumundadr.

TiP, PDA ve ASD oportunizmine karg

miicadele iginde, cesitli ayrigmalarla dolu -

uzun ve zorlu bir siirecin sonunda ortaya
cikan orgit icin M.GAYAN, “Bu orgiit
Tiirkiye’ deki kargi-devrim cephesinin bii-
tiin baskt, siddet ve cebrini gogiisleyerek
kirsal alanlardan fabrikalara iiniversite-
lere kadar, biitiin kesimlerdeki devrimci
miicadeleyi yonlendirme gayretleri iginde
olanlarin orgiitiidir.” diyerek, “3-5 kisi
olma”, “Dev-Geng'ten ibaret olma”, “bir-
kag tane eylemle Tiirkiye’de efsane haline
gelme” meselesinden dte bir perspektif
cizmistir.

12 Mart sonrasinda oldugu gibi, 12
Eyliil sonrasinda da rastlanan-kaynagim
yenilginin olusturdugu- metafizik disavu-
rumlar, sasirtict diizeyde bir benzerlik
gostermistir. “Yenildik, o halde yaptiklari-
miz yanligt”, “Tutsak distiik, o halde
yaptiklarimiz yanhgti”, “Kayip verdik, o
halde yaptiklarimiz yanhgt1” seklinde de-
vam eden, tiirlil tiirlii bigimlerde ortaya ¢1-
kan; bilinemezciligi ve paranoya diizeyin-
de bir kugkuyu besleyen bir carpilma ya-
sanmigtir/yaganmaktadir.

Bir yenilginin degerlendirilmesi soz
konusu oldu mu, ise “Nerede yanhg yap-
t1k?” sorusu ile baglandid1 igin, ozellikle

gvurgulama geregi duyuyoruz ki;
THKP/C’nin ideolojik c¢izgisi, devrim-
érgiit ve miicadele anlayig1 dogrudur.
Ancak, THKP/C Hareketi, icinden
ciktigs siirecin izlerini iizerinden at-

. mak, ideolojik temelleri giiglendirmek

ve biitiinligii saglamlastirmak icin ge-
rekli olan siireci/ortam yagama sansi
bulamadan, pratik zorunluluklari 6n-
celemis ve boliilnmenin oniine geceme-
migtir. Miicadelenin yogunlagtig1 kogul-
larda yaganan béliinme, yenilginin en
onemli sebeplerinden biridir. Bunun ya-
ninda, gerek eksikliklerin giderilmesi
icin yaganmast gereken biitliinlegmeyi
arttiric siirecin yaganamamig olmasi;

| gerekse ayriligin drgiitsel yapilanma

tizerindeki bozucu etkisi orgiitsel meka-
nizmann igleyiginde uyum problemi ya-

|| ratmugtir. Alanlar, birimler ve miicadele

| bicimleri arasindaki kargihikli iligki, bes-

# lenme kan aligverigi v.b. olmasi gereken

bigimde gerceklegememistir. Sorunun bu
boyutu, drglitsel yaptyr mekanik bir diize-
nek olarak gérmeyenler igin gokca anlagi-
lir bir durumdur. Ve yenilgi igin yeterli bir
sebeptir. Orgiitsel gekillenmenin teknik-
ten Ste olan bu yanini/zelligini gdreme-
yenler icin, yenilginin mutlaka ele avuca
daha ¢ok gelen bir bagka nedeni olmahdir.
Ve araninca/zorlaninca bdyle bir neden
bulunur (1), birikim yadsiur, basa doniiliir
ve miicadelede 1srar gansi yitirilir. Sozii
LENIN’e birakiyoruz: '

“Birakin Liberallerin ve dehgete diig-
miig entellektiiellerin dzgiirliik adina veri-
len ilk gergek kitle muharebelerinden éd-
leri kopsun, birakin korkaklar gibi dogiis-
tigiiniiz yere tekrar gitmeyin, 6liime giden
yola bir daha ayak basmayin desinler. Si-
nif bilincine sahip proletarya onlara §éyle
cevap verecektir: Tarihte biitiin devrimle-
rin biiyiik sorunlar sadece ileri siniflarin
tekrar tekrar saldirlart ile ¢oziilmiigtir.
Ve onlar yenilgi derslerini ogrendikten
sonra zafere.ulaghlar. Yenilmis ordular iyi
@renirler.” (LENIN)

Boliinme, oligarsinin Devrimci Hare-
kete yonelik saldirilarmin en yogun oldu-
gu, imhaya yéneldigi bir doneme rastgel-
mis, geri gekilme ve korunma giig ve ola-
naklarin zayiflatmigtir. Ust iiste gelen ka-
yiplarin agr yiikii altindayken DENIZ'le-
rin idam glindeme gelmis ve her geye
ragmen girigilen eylem, KIZILDERE ile
sonuglanmugtir.
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ORGUTSEL IRADE VE ISLEYIsi
BIR MEKANIK DUZENEK
OLARAK ALGILAMAYANLAR
ICIN NE GECMISIN NE DE
BUGUNUN SORUNLARI
BILINEMEZ DEGILDIR.

Politik orgiitlenmelerde beyin islevi
goren iradenin, biinyenin tiim dokularinda
etkili olabilmesi iletim kanallarina bagh-
dir Kanallarin agiklii ve aslina bagh ka-
larak iletim kogullar1 olugmamigsa; veri-
lecek komutlar ya yerine ulagmayacak ya
da bagkalagarak ulasacaktir. Ulagan ko-
mutun etkili olabilmesi ve beklenen sonu-
cun alabilmesi iizerinde organin da etki-
si olur. Komutu alan organ, bu komutu al-
gilayig ve uygulama durumuna gére so-
nug verecektir,

Goklu organa ve bu organlarin kargi-
Likl1 (ve karmagik) iligkilerine dayanan
blinyelerde igleyis/uyum, damarlarda do-
lagan kan misali bir tekdiizelik ve kolayhk
igerisinde gerceklesmez. Her organin ge-
rek igsel, gerekse digsal yapisi itibariyle
bir dzgiinliigii olur. I¢sel olanda tek tek
unsurlarin sebep oldugu, farklilig1 arttirict
etmenler de vardir.

Gériilityor ki hiyerargik baglayicilik ve
komutlarla sonug alma yéntemi yetersiz-
dir. Bu yétersizlik, yéntemin yanhghigim

degil, destekleyici 6nlemlerin gerekliligi- °

ni ifade eder. Bilinmelidir ki, yanhs veya
eksik sonug alinan durumlarda faturay:
yontemin kendisine ¢ikarma aligkanhi:
giderek yontem bunalimia sebep olur.
Uygulanan her y6éntem, mutlak dogruluk
igermeyebilecektir; ancak, miicadeleler
tarihi, kendi yontemlerini Uiretip deneyler
. igerisinde sinayarak ileriye dogru devret-
me bigimindeki isleyisle, yanilg: ylizdesi-
ni diiglirenlere hep 6n siralarda yer ver-
migtir. Tleriye dogru bir devamhlik ige-
risinde taginan degerleri/yontemleri
kollama refleksi, bugiin iiretilen her ge-
yin bir énceli oldugu bilimsel gergegine
dayanur.

Devralinmig birikimi bir ¢irpida sile-
rek, her ayak tokezlemesinden giinahi
yontemin kendisine yiiklemek; hareket
halindeki kitleleri yontemsiz birakir.
Oniine bir amag koyan her organizas-
yon dizili taglarla ige baglamak zorun-
dadir. Uzerine birikecegi bir temele sa-
hip olmayan yigma bilgi, cehaletle es
degerdir.

Giderilecek her eksiklik, varolanin
lizerine biriken ve onu ileri aktaran bir
Ozellik tagimalidir. Bu tiirden bir ilerleme
siirekli btiyiimenin ve yol almanin da ga-
rantisidir; eksikliklerden korkulmaz, 6z-
giiven s6z konusu olur; igin kolayma ve
dogal olmayan yollara sapma ihtiyac1 du-
yulmaz. Boyle bir perspektiften hareketle;
irade salt bir komut olarak degil, varlik
gosterdigi yerde sonug alici ve ileriye ta-
styict bir olgu olarak algilaniyorsa; parga
olanin biitiine, yerel olamin merkezi olana
uyumu miimkiin olur ve en kiigiik birime
kadar her alanda kendiligindenligi kiran
bir dinamizm elde edilir.

Hemen tiim siyasal organizasyonlarda
tanik oldugumuz bir gergekliktir; kat:
merkeziyet¢i yan elestirilip ona kars bir-
takim dnlemler alinur, diizenlemeler yapi-
lirken; organlar arasi uyum sorunu daha
az giindeme getirilir. Ornegin atalet-
ten/hantalliktan s6z edilir, ama bunu or-
ganlarda diizeltici kokten ¢dziimler yerine
“talimatlar”a veya programda yazili bulu-
nan, isleyige dair bir maddeye bel bagla-
nir. Her zaman igin ve tiim drgiitlerin “va-
rolan enerjiyi gerekli miktarda/verimlilik-
te harekete gegirememe” sorunu olmus-
tur. Bu enerji kaybinin dogal olan boyutu-
nu ihmal etsek bile, geriye yine de sagrt-
c1 boyutlarda bir enerji kayb1 kalacaktir.
Belki de THKP/C’den devralinmas: gere-
ken ozelliklerden biri de galigmalara ruh
ve cogku katabilme yetenegidir.

Bilimsel bir y6nteme sahip olmak, 6z-
giiveni arttirir; kugku duyma, sorgulama
ve gerekirse reddetme kosulunu saglar.
Bu aym zamanda azla yetinmemenin de
yolunu agar.

La Fontene’deki ne karinca ne de
agustos bocegi olmak; galigmayi, sarki
sdylemenin kargisina koymamak ve ikisi-
ni birarada yliriitebilmek; ufukta renklili-
&in, yontemde zenginligin ifadesidir. Ta-
rihten 8Frenerek yiiriiyenlerin bugiin tari-
hi yazma sans1 her zamankinden daha
yiiksektir.

- DEVRIMCI YOL, DUNU BUGU-
NE TASIYAN ZiNCiRIN HALKALA-
RINI KOPMAZ KILAN BiR BAG-
DIR.

- DEVRIMCI YOL, KIZILDE-
RE’NIN SON OLMADIGININ YASA-
YAN IFADESIDIR.

DEVRIMCI YOL'DA DEVAMLILIK ...




DEVRIMCI HAREKET
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GB, EMEK KARSITI GUCLERIN
SALDIRI BIRLIGIDIR

Hatirlanacag gibi 1995’in son ayla-
rinda; gecis doneminin ortaya cikardigi
pekgok sorunu ¢ézemeden, higbir 6n ha-
zirlik yapilmadan alelacele GB’nin sag-
lanmasina ¢alisildi. Halkin 6rgiitstiztgii-
niin yaninda, kamuoyunun “terdr” ve
“RP” ile mesgul edildigi bir ortamda hig-
bir tartigma yapilmaksizin, kararnameler-
le olugturlumustu GB’nin yasal gergevesi.

bunun teknoloji akinina veya sermaye
akinina sebep olacag iddias1 dogru degil-
dir. AB’ye giren Ispanya, Portekiz, Yuna-
nistan gibi iilkelerde boyle bir gelisme ol-
mamigtir.

Giimriik duvarlar1 12 Eyliil sonrasinda
adim adim zaten indirilmisti. Glindeme
gelen yeni uygulamalar Tiirkiye’nin giim-
riigii tek tarafli olarak sifira indirmesi an-

GB’nin 6n anlagsmasinin imzalanmasi ile baslayan,
iilkenin acik pazara donmesinin yarar ve zararlari
tartismasi ortamu bulandirirken, devrimciler agisin-
dan bir netlik tasimak durumundaydi. “A”’mi, “B’mi
ikileminde gerektiginde “C” diyebilmek, tarihsel ma-
teryalist bakis acisinin geregidir.

Varolan tiim belirsizliklerin yaninda,
siirecin mevcut emperyalist isgal ve tala-
ni giiclendiren ve yasal prosediire uydu-
ran bir bicimde gelisecegini 6ngérmek
zor olmadi. GB’nin 6n anlagmasinin imza-
lanmasi ile baglayan, iilkenin acik pazara
dénmesinin yarar ve zararlar tartigmast or-
tami1 bulandirirken, devrimciler agisindan
bir netlik tasimak durumundaydi. “A”m,
“B”mi ikileminde gerektiginde “C” diye-
bilmek, tarihsel materyalist bakig agisinin
geregidir. Sistemi tiim kurumlari ile red-
detmek durumunda olan devrimciler, kendi
alternatif programlarini sunarlar.

flgingtir; aslinda Bat1 Avrupa Birli-
gi’ne (BAB) girmek icin dnce AB’ye gir-
mesi ve olusacak uyum sonrasinda
BAB’da yer almasi gerekirken, Tiirkiye
AB’in bir olgusu olan GB’ye kabul edil-
migtir. (Zaten, Giimriik Birligi diye bir
kurum yok) Bu gelismenin Avrupa Birli-
gi’ne girme anlami tagimadif ¢ok agik-
ken, bu sekilde gﬁsten%mek istenmesi ya-
rarlar (!) iizerine kopartilan firtinalar, ha-
yallerin digavurumu olmasinin yaninda,
bir yaniltma/y6nlendirme gabasi olarak da
degerlendirilmelidir.

BAB’n giivenlik sorununda, askersel
sorunlarda birtakim yiikiimliilikler dayat-
t1g1 bilinmektedir. Tiirkiye’nin pazarim
denetlemek, askeri giiciinii kullanma ola-
nagina sahip olmak Avrupa’li emperya-
listler agisindan bir taviz igermezken,
Tiirkiye i¢in olumlu geyler icermedigi
acik. Kaldi ki, AB’ye girilmig dahi olsa
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lamina gelmekte ve birakalim dis pazari,
i¢ pazar da bile rekabet sansin1 diistirmek-
tedir.
GUMRUK BIRLIGI, BIRINCI
YILINDA “BEKLENEN”
SONUCLARI VERDI...

Gergekte, emek karsit1 giiclerin saldirt
birligi olarak islev goren Giimriik Birligi
politikas1 yeni degildir; ancak, adinin
konmasi ve resmiyet kazanmasinin lize-
rinden bir yili agkin siire gecti. (13 Aralik
1995’te imzalandi. 1 Ocak 1996°da yiiriir-
lige girdi). Bu siire icerisinde tiim yal-
dizh vaatlerin o6liisii sahile vurmug ve
bildik bagimhilik/somiirii iligkisi derin-
leserek varhgmnt siirdiirmiigtiir.

Avantajli goriinen tekstil sektoriinde
dahi ihracat, hedeflenen rakamlarin bir
hayli altinda kalmig; uluslararasi sermaye
Cin, Hindistan ve Pakistan’a dogru yonel-
mistir. Giimriik vergilerinin kaldirilmast
ithalat1 arttirirken, iddia edilenin aksine
ihracat kalemleri diigmiis, dig borg grafik-
leri ylikselmisgtir.

Tiirkiye’nin GB’ye kabul edildigi 1
Ocak 1996 tarihinden bugiine gecen 1 yili
agkin siirede rakamlar bir biitiin olarak,
GB demagoglarim yalanlamaktadir. Karar
alma siire¢lerine dahil edilmeyen, veto
hakki taninmayan; ama uyma yiikiimliili-
gii ile kars1 karstya brrakilan bir iilke bu
durumu “zafer” olarak goriiyorsa; ya ko-
lece bagimliliktan haz alan bir hastalik
hali vardir, ya da arka planda gizlenmek

istenen, halka kars1 bir gerceklik sézkonu-
sudur. Isbirlikgi tekelci sermayenin Ulus-
lararasi sermaye ile biitiinlesmekten yarar
saglama hesaplar1 2000’1 yillarin Tiirki-
ye’si olmak gibi demagojik s6ylemlerle
perdelenmek istenmigtir. Emegin serbest-
¢e dolasimindan yoksun birakilan Tiirki-
ye’de, zaten agik vermekte olan dig ticaret
dengesi, GB sonrasinda verdigi acikla son
on yilin rekorunu kirmugtir. Thracat kalem-
leri diigerken, ithalat kalemleri artmus; en
iddial sektor olan tekstilde dahi ihracat %
7 oraninda azalmigtir.

Iddia edildiginin aksine, sanayi sekto-
riinde de herhangi bir aulim yasanmamus;
rakamlar hep tersini gostermistir. 96’°y1
bir kriz yil1 olarak geciren otomotiv sek-
torii, yil sonuna dogru yasanan iretim
durdurmalar ile bu durumu daha garpici
bigimde hissetmistir. Bu gelismeler, be-
delsiz ithalata fatura edilmek istense de
gercekte, 1993’ten beri siiren sorunlarin
1996’da GB siireciyle beraber boyutlandi-
g1 goriildii. Ocak-Kasim donemindeki sa-
tig grafikleri, 1995°e oranla yerli otoda %
8.3’1iik diisiig, ithal otoda ise yaklagik %
300°1iik bir artig egrisi ¢izdi.

Beyaz egyada da ithal triin satiginda
bir patlama yasanirken, GB ile ugurulan
vaat balonlar1 emekgi kitlelerin yasamla-
rinda artan bir yoksulluk ve isten atilma-
larda yogunlagma olarak somutlandi.

Uretim ve satig grafiklerinin diigmesi
igbirlik¢itekel kar agisindan bir diismeye
sebep olmamus; aksine repo, tahvil, bono
v.b. yollardan kéarlarina kér katmislardr.
Isbirlikci karakteri geregi yeni siireg-
ten karh ¢ikan tekelci sermayenin kimi
serzenigleri, yeni ortama uyum sebebi
ile yasanabilecek goreli kayiplar nede-
niyledir; ki iiretim dig1 spekiilatif kazang-
lara yonelen sermaye agisindan bu durum
“kérdan zarar” anlammna gelmistir.

GB giindeme geldiginde en ¢ok tartigi-
lan kesimlerden biri olan kiiciik ve orta
boy igletmeler (KOBI) tam da uyarilarin
igaret ettigi bicim ve sonuglarda bir yikim
yasamugtir. Kiiciik isletmelerde bu durum
daha yaygin ve derin boyutlarda hissedil-
mis; yan sanayi durumundaki orta boy ig-
letmeler ise ana sanayiye baghhgm fatu-
rasini kriz olarak ddemistir. Devletin KO-
Bl’ler destekleniyor, zararlar1 kargilana-
cak bi¢iminde verdigi goriintii 5 trilyon-
luk yardim kredisi ile giinah ¢ikartma bi-
¢iminde kalmig ve sonugta siireg, tekelci
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sermayenin tercihlerine goére bigimlen-
mistir.

Tarim ve hayvancilik alaninda da 96
yil1 gegmiste iiretilen temel iiriinlerin ithal
edildigi bir y1l olmus, tehlikeli bir siirece
girildiginin isaretleri verilmistir.

GB’ye kabul edilmenin AB’ye girmek
igin zorunlu bir kogul oldugu ve bunun da
onkosulunun demokratiklestirmeyi gerek-
tirdigi bi¢imindeki y6nlendirme, kimi
cevrelerde taraf bulmus, beklentilere se-
bep olmustur. Bu tiir beklentilerin en teh-
likeli tarafi, gercek demokratiklesmeye
giden yoldan alikoyan bir etkide buluna-
bilmesidir. Ger¢i GB gibi bir anlagmanin
sonugta halk kitleleri lizerinde somiiriiyii,
baski ve zulmii arttirict bir etki yapmug ol-

_mas1; demokratiklesmeyle arasinda kuru-
lan bagin abesligini ortaya koyuyor ise de
‘96 yilna soyle bir goz atildiginda, Tiirki-
ye Halklarina nasil bir demokrasinin ya-
kistinldif1 kolaylikla goriilecektir.

Tiirkiye’de 1996 yilinda sokak infazla-
11, “faili mechul” cinayetler, devrimci tut-
saklarin imhasina yonelik saldirilar; Kiirt
Ulusu’na y6nelik bitmez tiikenmez 1rkg¢i-
fagist projeler, savag ucaklariyla imha de-
nemeleri “somiirge tipi demokrasi”nin
olagan uygulamalari arasinda yer aldi.
Bunun yamnda “Iller Idaresi” ve “Kriz
Yonetim Merkezi” ile demokrasiden ne
anlagildig1 daha bir netlestirilmigtir. Kald1
ki, Avrupa normlarinin ne kadar demokra-
tik oldugu, isci ve emekgilere yonelik sal-
dirilarla, bu saldirilan giivenceye alan ya-
salarla iyice aciga ¢ikmistir. Yizyillar
boyu verilen miicadeleler sonucu elde
edilen sosyal haklarin, kars: saldiri ile
geri alinmas: siirecini yasayan Avru-
pa’min, Tiirkiye’ye izdigiirilmiis hali
ozellestirme, sendikasizlagtirma, tasa-
ronlagtirma ve sosyal giivencelerin tas-
fiyesi olmustur.

DEMOKRATIKLESME,
CURUYEN SISTEMLE
BUTUNLESMEYI DEGIL,
KOPUSU GEREKTIRIR. NE
GB’NIN NE DE AB’NIN HALKLARA
HICBIR YARARI YOKTUR.

Giimriik Birligi’nin yasal ¢ergevesinin
en ¢ok tartigilan -belki de digerlerini ka-
mufule etmek amaciyla- 6ne ¢ikarilan ya-
m “demokratiklesme” olmugtur. Demok-
ratiklesmenin Giimriik Birligi’ne endeks-
lenmesi sonucu girilen beklenti ham ha-
yalden ibarettir. Dayatilan programin ige-
rigi itibariyle polisiye yontemlerle destek-
lenmek durumunda olmasi, 6niimiizdeki
siirecte giderek catismalarin boyutlanma-
sin1, fagizmin daha da ¢iplak seyretmesini
giiclendirecektir. Demokratiklesme an-

cak, ciiriiyen sistemle mesafeyi agmak-
la miimkiindiir. Anti-emperyalizm, de-
mokrasi miicadelesinde ickindir; kop-
maz bir bag olusturur. Ornegin Yunanis-
tan’1 diisiiniirsek, 1981°de gerceklesen
AT’ye tam iiyeliginin iktisadi hayata
olumlu y6nde bir etkisi olmamistir, De-

mokratik haklarda Tiirkiye’ye oranla daha
oturmus bir yapiya sahip olmast ise, fagiz-
me kars1 demokrasi miicadelesinin {iriinii-
diir.

AB iilkeleri, emekgilerin yillardir ya-
rarlandiklar1 kazanilmig haklari teker te-
ker ortadan kaldirirken, en ayricalikh eko-
nomik ve siyasi iligkilerini en gerici-fagist
rejimlerle siirdiiriirken; “demokratikles-
me”nin AB’ye giris i¢in onkogul gibi gos-
terilmesinin, boyle bir goriiniim verilme-
sinin en 6nemli nedeni AB ile biitiinleg-
meye en biiylik muhalefeti gostermesi ge-
reken emekgi siniflarin ve demokratik
giiclerin tepkilerinin etkisizlestirilmesi
veya yanlarma ¢ekilmek istegidir.

Emekgi siniflar agisindan en biiyiik ag-
maz, bu tuzaga yakalanmaktir. Gergek bir
demokratiklesmeyi burjuvazinin -bir kesi-
min AB’ye giris tercihi nedeniyle- bir liit-
fu olarak degil, kendi 6zgiiciine dayana-
rak halkin kendi elleriyle saglayabilecegi
gercegi gozardi edilmemelidir. Ulkemiz-
de pekgok sol ve “aydin” kesim demokra-
tiklesme umudunu neredeyse tiimiiyle AB
ile biitiinlesmeye baglamistir. Emekgi s1-
niflar agisindan tam bir yikim ve igsizlik;
orta ve kiigiik burjuvazi i¢in, yok olma;
koyliiliik igin, 6lim demek olan AB - em-
peryalizm- ile biitiinlesmeye karg1 durul-
malidir.

Onemli olan AB ile biitiinlesmenin
oniimiizdeki donemde hangi siyasi ve
ekonomik gelismelere, toplumdaki simif
ve katmanlar arasinda nasil bir saflagma-
ya neden olacagi, bu saflasmanin hangi
demokratik muhtevalar tasidigi ve de-
mokrasi miicadelesinde hangi ittifaklari
glindeme getirebileceginin tartigilmasidir.

Giinlimiizdeki agmazlardan biri de AB
-emperyalizm- ile ekonomik, giderek si-
yasi biitiinlesmeye kars1 duran ya da 6yle

goriinen kesimlerin bu durusunun -gogun- .

lukla- demokratik bir muhteva kazanama-
mig olmasidir. Bu bogluk iilkede gercek

bir demokrasi kurulmasim hedefleyen bir
miicadele oligarsi digindaki tiim giicleri
kucaklamay1, en azindan etkisizlegtirme-
ye amaglayan Devrimci Hareket tarafin-
dan doldurulmalidir.

AB’nin “salt emperyalizm ve gericilik
olmadi§1” saptamasindan hareketle de-

mokratiklesme umudunda yiiziinii “ba-
t1”ya donen gevrelerden biri de “YENI-
DEN”dir. Marksizm’in eskiyen (!) yanla-
rint bulup ¢ikarma sampiyonu ve bu ide-
olojik hazineye yabancilagma malulii
“YENIDEN"in 6. say1sinda Erdogan Tat-
lav “sapla samam ayirmak” yazisinda ige
sapla samani karigtirarak baglamug.

“(...) Sistemde baglarin zayifig ile
devrim ve ilerleme olasiliklar: arasinda,
onceki donemdeki gibi olumlu bir iligki
yoktur. Bugiin miicadele alani, esas ola-
rak sistemin bizzat igidir. diyen Tatlav,
devrim olasihgim sistemle kuracag giiclii
baglara havale ediyor. Ve yanhg anlagil-
maya mahal vermemek igin fikrini su bi-
limsel (!) bulug ile tamamliyor. Kald: ki
emperyalist bagimhilikta gorece artigin
yoksulluk ve gericiligin artisi anlamina
gelecegi iddiast da (Orneklerin gosterdigi
gibi) giiniimiiz ézgiiliinde bilimsellikten
uzaktr.” (a.g.y.)

“YENIDEN” cevresinin yagadig1 sav-
rulmay1 gozler 6niine sermek ve reformiz-
min en bagarili yliz metre kogucusu oldu-
gunu kanitlamak igin bu tiir alintilara da
gerek yok aslinda; ama konumuzla bag-
lantis1 itibar1yle kisa bir aktarma daha ya-
pip geciyoruz. “AB kurumlarindan gelen
baskilar agirlikla sosyal ve siyasal igerikli
burjuva demokratik diizenleme yaptirim-
lain olmaktadir. Neredeyse gelenekselle-
sen bir tarzda Tiirkiye’ye demokratikleg-
me baskis1 yapan, kendi ¢ikarina olacagi
halde GB’ne girise demokratiklegsme
kosulu koyan, 8. madde ve DEP’liler
konusunda israr eden bir kurumsallag-
masidir sozkonusu olan” (a.g.y. abg)

Bu tiir ¢arpilmalarin yeni olmadigim
ve farkh tarihsel kesitlerde buna benzer
yol ayrimlarina rastlandigini biliyoruz.
Ornegin “Kautsky”nin, kaginilmaz bigim-
de emperyalizmi sirin gostermeye gétiiren
emperyalizmin en derin geligkilerini giz-
lemesi, yazarin emperyalizmin politik
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Ozellikleri konusundaki elegtirisinde de
izlerini biraknusti. Emperyalizm her ye-
re ozgiirliik degil, hegemonya egilimi go-
tiiren mali sermayenin ve tekellerin ¢ag-
dir. Bu egilimin sonucu ise, politik rejim
ne olursa olsun, tiim ¢izgi boyunca geri-
ciliktir, mevcut celigkilerin bu alanlarda
da asin dlgiide giddetlenmesidir.” (Seg-
me Eserler, C:5, s:122, LENIN-abg)

Sol liberallerimizin kesiflerinden biri
de sermayenin uluslararasilagmasinin ya-
rarlan (1) lizerine olmugtur. Biilent For-
ta'min GB vesilesiyle yaptif1 agiklamaya
bakalim: “Tiirkiye’ nin Avrupa ile enteg-
rasyonu bir anlamda da diinyaya agilma-
st, diinyadaki biitiin bu evrenselligi kucak-
lamast igin bu tiirden adimlarin atilmast
kugkusuz gerekli. Ama bu aym zamanda,
bir tiir ulusal devletin de miilgas:, yani or-
tadan kaldirilmas: siirecini baglatiyor.
Ben diinya ¢apinda bir insanhk igin dii-
giindiigiim noktada ulusal devletlerin bu
tiir ¢oziilmesini onayliyorum.” (Evrensel-
6 Aralik 1995)

Bu konuda B.Forta’ya verilmesi
gereken cevabt EZLN (Zapatista Ulusal
Kurtulug Ordusu) komutanlarindan Mar-
cos’a birakiyoruz: “(...) Sadece bir iilke,
paramn lilkesi, tim bayraklarin iistiine
yerlegti. Béyece ‘globalizasyon’dan bah-
setmeye bagladilar. Ve biz anladik ki, bir
iilkeden, parammn iilkesinden bagkasina

hizmet edilmedigi, simrlarin kardeglikten,
dayamigmadan dolay degil, milliyetsiz
giiclitleri besiye ¢eken bir kan kaybet-
meden dolayt kayboldugu bu sa¢ma
diizene ‘globalizasyon’ diyorlar. Yalan,
uluslararast para haline doniigtii.”

Tiirkiye zaten, emperyalist kuruluglarin in-
san haklan platformlan igerisinde yer almak-
tadir. Bugiine kadar bu durum, sorunlarin
¢dzlimiinde etkileyici bir rol oynamamigken;
demokratiklesme ve Kiirt sorunun ¢6ziimiinii
AB’den beklemek safliktan da dte bir nedene
dayamyor. Varolan sorunlarin ¢oziimii dev-
rime odaklanmugtir. Bagka yol aramak; aldan-
ma, uzlagma ve reformizm taglan ile oriilii bir
zaman kaybidir,

Sermayenin, giivenlikli bir ortami ter-
cih edecedi dofrudur. Ancak bu giiven-
ligin, ozglirliik taleplerinin kargilanmasi
degil; bastirilmasi ile gercekles-
tirilecegini/gerceklestirilmek istenecegini
bilmek durumundayiz. Bu baglamda; ser-
mayenin umut ettigi giivenlikli ortam top-
lumun biytik bir kesimi igin baskilarin
yogunlagmast anlamina gelecektir.

Tiirkiye’de sanayinin % 90'in1 olug-
turan orta ve kiiclik dlgekli igletmelerin
cogunlugu boyle bir siirece dezavantajli
girecek ve iflasa siiriiklenecektir. Igsizler
ordusunu biiylitecek olan bu geligmenin
yaninda biiylik tekellerle belirli bir
igigelik-baghlik-igerisinde olan igletmeler

varliklarimi daha da bagimh hale gelerek

- siirdiirecektir. Bu geligme, igbirlikgi tekel-

ci burjuvazinin en palazlanmig kesiminin
pazara hakim olmas ile sonuglanacaktir,

Emperyalizm siyasal gericiliktir, Ve
sermayenin temel yasasi azami kérdur.
Igine girilen durgunuk ve pazar sorunu
sermayenin serbest dolagimi 6niindeki
stmirlarin kaldirilmasini giindeme
getirmistir.

NAFTA, AET, Kuzey Dogu Asya
Ekonomik Igbirligi Orgiitii gibi olugumlar
glimriikten muaf olarak olusturulmusg bol-
gesel pazarlardir. Ve 6ziinde aym amaga
hizmet etmektedir. Ancak, ulusal sinir-
larin kalkmast anlamina gelmez. Aksine
emperyalizm, siddete dayali rejimlerin 6r-
tiilii de olsa devamini saglamak igin ne
gerekiyorsa yapacaktir, Diinya pazarinda
varlik gdsteren hakim tekel sayisindaki
daralma, zayifin yutuldugunu, giicliiniin
ise daha giiclii oldugunu géstermektedir,

Yeni somiirge lilkelerde giimriikler
sifirlamirken bir acik pazar amaglanmakta
ve igerdeki igletmeler uluslararas: ser-
mayenin birer bilegeni haline getirilmek
istenmektedir, “Ulusal simirlar kal-
kiyor” diye tutulan alkig 6ziinde igsiz-
ligi, lilke kaynaklarinin tarumar edil-
mesini, Ucretlerin dugiiriilmesini, sos-
yal haklarin budanmasim ve toptan bir
sefaleti alkiglamaktadir.

TUTSAK DUSMEK HERSEYIN
SONU DEGILDIR
ezaevlerinin de bir miica-
dele alani oldugu, orada
verilecek miicadelenin bil-
tiniin bir pargasi olma
Ozelligi tajidigi; bu bag-
lamda tutsakligin “hergeyin sonu” anla-
mina gelmeyecedi gercegini kavrayan
ve bunu bilince ¢ikarabilen devrimcile-
rin yakalanmayla baglayan slirecte sar-
silmaya uframa olasilif1 daha azdur.
Onlar, orgiitsel biitiinliigiin parcalar
toplamm oldugunu bilir ve gorev ahlr-
ken yapacag isi diger bagka iglerden
soyutlayarak ele alp “biiyiik-kiiciik”,
“zevkli-zevksiz” diye bir ayrima tabi
tutmaktan o&zellikle kagimirlar. Kaldi
ki boyle bir tereddiit, koordine edilmis
biitlinliiklii bir cabanin bagarisina olan
gliven eksikliginden kaynaklanr.
rgiltsel yapinin kendisine ve koor-
dine edilen ¢alismaya duyulan giiven,
yasanan biitinlesme verilecek higbir
-gorevi biitiinden ayirip tikel bir yorum-
lama ihtiyac1 birakmaz. Elbette ki bir
caligma alaninin yaratabilecedi aligkan-
liklar olacak ve bazen bir alandan di-
gerine gecerken zorlanmalar olacaktir.
Ancak bu zorlanmalar s6ziinii ettigimiz
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biling kargisinda miicadeleyi aksatma-
yacak denli gegici olacaktir. Bu tiir ge-
ciglere hazir olanlarin tutsaklik kogula-
rina daha kolay adapte oldugu; 6rnegin
iskencehanede bile ¢evresine insiyatif
koydugu, acemilik ¢ekenlere yardimci
oldugu goriilir. Iste bu yiizdendir ki,
orgiitlii yasanu benimsemis ve bunun
gereklerini yagamimn biitiinline ak-
settirmis olan devrimciler higbir ge-
lisme karsisinda ‘“her sey bitti” ka-
ranhfima gémiilmezler.

SORGU, SONRASINDA
YONTEMIMIZ “AFOROZ”
DEGIL, “IYILESTIRME”
OLMALIDIR

Sorgu siirecleri sonrasinda “artik
olan oldu diyerek geligmelerin listiinii
kiillemek yerine, yasanmg zayifliklarin
dogru bigimde teghis ve tedavi edilebil-
mesi igin geriye dogru igleyen bir “biz
bize sorgu” siireci yaganmalidir. Bu,
birilerini aforoz etmek igin degil; siire-
cin tekrarini onlemek gerekli dersleri
cikarmak ve gerekiyorsa birtakim &n-
lemleri almak agisindan ihmal edilme-
mesi gereken bir uygulama olmahidur.

Insanlarda ¢ziilme tohumlarmnin bu-
lundugu ve bu tohumlarin sorgu orta-

minda ¢imlendigi bigiminde bir iddi-
amiz yoksa, ¢ziilmelerin bilylik cogun-
lugunun 6nlenebilir oldugunu kabul et-
mek durumundayiz. Soruna, iyilestiril-
mesi gereken bir hastalik veya gideril-
mesi gereken bir eksiklik bigiminde
yaklagir ve gosterdigi semptomlara go-
re gerekli taniy1 koyarsak bagar1 sansi-
n yiikseltmis oluruz.

Coziilme, bir kader olmadl%l gibi
kimse i¢in mutlak da degildir. Iyi bir
hazirlik, bir sinavin bagar: ile sonuglan-
ma olasilifini yiikseltir, Her militan,
iskence sirasinda cellatlarla savagir-
ken, difer taraftan kendisi ile de sa-
vagir. Insan sinava zaaflar, eksikleri,
asamadign ozellikleri ile beraber ¢ik-
tig1 icin miicadelesini ice yonelik ola-
rak da siirdiirmek zorundadir.

KISI, ONURUNU NASIL
CIGNETIR? BUNUN,
. KISILIGIN | |
GELISIM EVRELERI ILE
BIR BAGI VAR MI?
Dogum sonrasinda insanin bir hay-
vandan ¢ok az farkliliklar gosteren il-
kel bir ruhsal gekillenmeye sahip oldu-
gu bilinir. Bu, birtakim fizyolojik gii-
diilerin digavurumu bigimindedir; aglik,
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susuzluk gibi gereksinimlerce belirlenir.
Tad almaya ve doyuma dayal bir ben-
liktir séz konusu olan. “Alt benlik”de
denen bu ruhsal yap1 bilingdis1 diirtiiler
ve kosullar1 hesaba katmayan bir do-
yum cabasiyla ortaya gikar. Dizginsiz
ve bigimsizdir. Bu bigimsizlik ilk etap-
ta sinirlayict gevresel etmenlerle kargi
karstya gelir. Giderek, duyu organlari-
nin ve yavas yavag edinilen birikimin
etkisi ile otokontroliin ilk &rneklerini
(ihtiyaglarimi erteleme, bastirma gibi)
vermeye baglar. Buna da “benlik” de-
nir. Stire¢ icerisinde 6rnekler ve yagan-
mighklar biitiini bir takim normlarin
gercevesini olusturmaya baglar. Tercih
etme, segme yetenegi geligir ve kisi gi-
derek kendi i¢ denetimini olugturur. Bu
ayn1 zamanda “iist benlik” olugumu-
dur. Artik kendini denetleyen, yargila-
yan, gerektiginde frenleyen bir yapi or-
taya ¢ikar, Digsal kogullar1 zorlayan ve
oznelligi 6ne cikaran bu yap1 aym za-
manda yagam i§erisideki durus noktasi-
n1 da belirler. Insanda sugluluk psiko-
lojisi, utan¢ duyma, kendini onursal
tazyik altinda hissetme gibi duygularin
aciga ¢ikma bigimi ve giddeti iist ben-
ligin olugum siireciyle yakindan ilintili-
dir. Demek ki insanlarin “Ben devrim-
- ciyim” demesi, devrimciligin geregi
olan her geyi yerine getirebilme garan-
tisi olarak algilanmamalidir. Ve gercek-
te devrimci olduktan sonra da deger
yargilarinin gelismesi ve yeni 6zellikle-
rin kazandirilmast yoniinde bir gabaya
ihtiyag olacak; bu ihtiyac yeni ihtiyag-

lar1 dourarak varlik siirdiirmeye de- .

vam edecektir. Gerek iginde bulundu-
gumuz Srgiitlenmenin bizimle ilgili ya-

pacagi, gerekse bizim kendimizle ilgili
yapacafimiz “giderilmesi gereken ek-
siklikler saptamas1” ilerde karg1 kargiya
gelinebilecek zorlu kogullara (tutsak
diismek gibi) hazirlanma gsansini verebi-
lir. “Verebilir” diyoruz, ¢iinkii yapila-
cak olan teshis hafife alinir ve tedavi
edilmezse, saptama yapmig olmanin
gokea bir yarar: olmayacaktir. Inaniyo-
ruz ki, zamaninda yapilan bilgilendirme
ve hazirlik ¢aligmalari sorgu siireglerin-
de gosterilen zayifliklari biiyiik dlgiide
ortadan kaldiracaktir,
ONCE YABANCJLASTIR
SONRA TESLIM AL

Toplumu bir “diizen” sinirlan igeri-
sinde tutarak ydnetme amacini tagiyan
egemenler, giidiilebilir/tepkisiz bir top-
lum yaratmak igin her yola bagvurur.
Bilingleri yonlendirerek, ¢bziim adina
¢bziimsiizliklere yoneltme, dzgiiveni
igdis etme, sahte umutlar yaratarak
oyalama gibi akla gelebilecek her yon-
tem miibah goriiliir.

Psikolojinin konusudur; kendine gii-
venini yitiren veya hi¢ kazanamamisg
olan kisi, bagkasinin gahsinda yaratti-
g1/yagattif1 giice tutunur. Oraya giive-
nir. Kendisi i¢in bir gegit koltuk degne-
gi gibidir. Bu “bagkas1” bazen de bir
topluluk, bir ¢evre, bir arkadag grubu
da olabilir. Ve kigi bu grup (“siirii”)
icerisinde giiven sikintis1 gekmezken
bunu yitirdigi, yalniz kaldi veya yal-
tildigin hissetigi ortamlarda dizlerinin
bag1 ¢oziilir. Deyim yerindeyse eli
ayagi kangir.

Sorgu siireglerinin sonunda “inana-
mtyorum... bunu nasil yapt1? Ne kadar
cesur ve kararhl bir goriintiisii vard
halbukil..” bigimindeki sagkinhk ifade-
lerine sikga rastlanz. Bunu kogullayan
ve sebep olan dier bagka nedenlerin
yaninda s6ziinii ettigimiz “siirii” psiko-
lojisi 6nemli bir rol oynar. Evde bir
gece dahi yalniz bagina kalmak isteme-
yen/kalamayan arkadaglarimizin oldugu-
nu bilir ve bunun iistiine gitmektense
¢ogu kez giiliip ge¢meyi tercih ederiz.

Toplumu teslim almaya yonelik ola-
rak yukaridan agagiya bilingli bir bi-
¢imde gergeklestirilen yozlagtirma kam-
panyalar1 sonu¢ verdigi 6lgiide daha
kolay giidiiliir bir topluluk ortaya ¢ikar;
bunu bilen egemenler iglerini hi¢ de
sansa birakmazlar. Tepkisiz, duyarsiz,
olaganiistiilitkleri kaniksamig insanlar
yaratilir ki, bunlar igin onursuzluk an-
lamma gelmeyen ve kabuledilebilirlik
sinirlan igerisinde kalan davramiglarin
cap1 giderek genigletilir.

“Bir ulus dnce ‘ahlaki’ ¢okertilerek
degil, ahlaki degerleri lekelenerek yoz-
lagtihr”  diyor Jean Paul SARTRE.
Somiirgeci Fransa, Cezayir halkini kirip
gegirirken Faransizlardan suskunluk
bekliyor. J.P.SARTRE’n cevab1 “Hepi-
miz Katiliz” oluyor.

“Yine de, igkence edilen bir gocu-
Sun qiglhiklanin, dehgete kapilmadan
dinleyebilecek kadar derin saplanmadik
bataga (..) Bizi yozlagtiran kiistahlik
degil, nefret defil; hayw, bizi, iginde
tutuldugumuz yapay bilgisizlik yozlagti-
riyor.” (Hepimiz Katiliz, s:38)

Evet, degerleri tahrip edilmig bir in-

sanin sokaktaki durugu “suskunluk”,
sorgudaki durugu ise ¢dzillmek bigi-
minde olmaktadir.

Sistemli bir bask: altinda tutulan ve
giinliikk hay-huy igerisinde yorgun diigii-
riilerek muhasebe yapamaz duruma so-
kulan insanlar giderek onurlarindan yiti-
rirler.

Hareketleri gemlenmek istenen ¢o-
cugun korkusu umaci ile saglanir, Bii-
yiyiince bu 6z itibariyla pek degismez.
Korkunun kaynag: degisir, amac1 aym
kalir: Istenmeyen hareketlerin yaratilan
korku ile engellenmesi. Hele bir de
tekrar ile yaratilan kaniksama korkunun
iizerine eklendimi hareket edebilmek
icin ving gerektiren bir tepkisizlik ¢b-
ker insanlarin lizerine. Gegmigte -ref-
lekslerini korku kelepgesine kaptirma-
dan &nce- tepki gosterilen geylere de
tepkisiz kalmaya ve daha kétiisii, bunu
gerekgelemeye baglar.

Toplum bir biitlin olarak kirletilir-
ken temiz kalabilmek; bireyciligin
koriiklendigi, rekabetin yagama niifus
ettirildigi bir toplumsal iligkiler sis-
teminde feda bilincini geligtirebilmek
devrimciligin geregi/ayirt edici 6zel-
ligidir.

" Yazimizi yine SARTRE’1n bir s6zii
ile bitiriyoruz: “ARTIK, UYUMAK
MI, UYANMAK MI ISTEDIGIMIZE
KARAR VERMENIN ZAMANI
GELMISTIR” (a.g.e. 5:102)

. 1954 yihinda Istanbul’ da emekyi bir aile-
nin ¢ocugu olarak diinyaya geld.

1974 yilinda Ankara lktisadi ve Ticari
Ilimler Akademisi’ ne girdi. Begevler bélge-
sindeki fagist isgallere karg: yiriitiilen miica-
dele icinde yer aldi. Bu sirecte Devrimci
Genglik cevresine katild. N

1975 yiinda Orta Dogu Teknik Universi-
tesi’ne girdi. Devrimci caligmalarin OD-
TU'de ODTU-DER biinyesinde stirdiirdi.
Ankgra Yiiksek Ogrenim Dernegi’nin
(AYOD) kurulmasindan sonra Ankara’da
yiiksek okullardaki fagist isgallerin kirilmas
gah%malanm etkin olarak kanld. 1975 yii
sonlarinda ¢ikmaya baglayan Devrimci
Glfinglik Dergisi’nin ilk ¢aliganlarindan biri
0

U,

1979 yilinda sol_i¢i bir ¢atigmada agwr
aralandi. MIT ve Emniyet mensuplarin,
ulundugu hastaneye diizenleyecekleri bir

operasyon haber alinarak arkadaglar: tara-

indan’kagirildi ve uzun siire tedavi gérdii.
Bu tedavi donemi, 1976 X»zlmda yaptigi evli-
lik sonucu dogan oglu Ali Fuaf'i gorme ve
bir siire birlikte olma imkan: yaratu,

12 Eyliil sonrasinda Cunia’ya kars: dire-
nigi orgutleme faaliyeti i¢indeyken 23 Kasim
1980 giinii yakaland. .

Yakalandiktan sonra sorgusu, diger Dev-
rimei Yolcular gibi Ankara’da DAL grubun-
da ;a{uldz.Ankara Ii Dogu Bélgesi Devrim-
ci Yol sorumlusu olmakla suilanan Behget
Dinlener, DAL’ da agir iskence girdii.

'da uygulanan her tiirlii igkenceye ma-
ruz kalmasimn dtesinde, sorgu sirasinda bir
gece polis timi tarafindan Elmadag’ a

Stiiruldii. leg;plak soyularak kum_tor-
alariyla déviildii ve "ardindan kara
gomiilerek saatlerce bekletildi.

Behget Dinlener, DAL da 6rd1‘4‘$112 igken-
gle__ler sonucunda 13 Aralik 1950 tarthinde 61-
i,
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BIRLIK SORUNUNU KAVRAYABILMENIN

-~ yle tarihi gelismeler vardir
Oki; rastlantilar, zorunluluk-
lar ile birlesir ve aylar/yillar
gerektiren sonuglar hizla olgunlagarak
giindeme oturuverir. Susurluk siireci-
nin agiga cikarttig1 “iistii ortiilmez ger-
¢ekler” bu tiirden bir tarihi an’in bel-
gesidir. Yonetenlerin eskisi gibi yone-
temez oldugu, yonetilenlerin de eskisi
gibi yonetilmek istemedigi bir kriz du-
rumu hakim bir goriintii halini almig-
tar.

Egemen siniflarin boyle bir “y6ne-
tememe” buhram yasadiklari giinii-
miizde, emekei sinif ve katmanlar, sii-
rece miidahale etme araclarindan bii-
yik oranda yoksun durumdadir.
Emekgi siniflarin miicadelesi agisin-
dan politik zeminin yakin tarihinde
rastlanilmayacak kadar uygun kosulla-
rina ragmen, Orgiitlii yapilarin yeter-
sizligi nedeniyle, bu firsatlardan ya-
rarlanilamiyor. Devrimci yapilar, sa-
hip olduklar: 6rgiit varliklari ile siirece
tek bagina yon veremezken; bir arada
hareketin, birlestiriciligi kogularin1 da
yaratamamuigtir. Kosullarin dayatan
ozelligi, kimi hamleleri 6ne almay1
akillar1 -programlara- diisiirmiis ise de

bir 6n hazirhi§in mevcut olmamasi ve
ortak hareket kiiltiiriiniin yerlesmeme-
si, temennileri agan somut bir liriiniin
ortaya konmasina imkan verememis-
tir.

Devrimci demokratik siyasal yapi-

26

ONEMi UZERINE

“Fagizme kar§1 miicadele, biitiin bir halkin demokratik iktidarina
yonelik bagimsiz bir devrimci hareketin ingaast dogrultusunda
yiikseltilmelidir. Biz boyle bir birlik ¢agrisimin altina imzamuzi de
§il, bu yoldaki miicadeleye hayatinuzi koyuyoruz.”

larin yetersizliklerinin bu denli agik
bicimde ortaya ciktig1 kosullarda, yo-
gunlasan birlik ¢cagrilar biiyiik 6neme
sahiptir. Diger bagka yararlarinin ya-
ninda, en azindan birli§in éneminin
kavranabilmesi agisindan siirece bir
olumluluk katmaktadir. Bu nedenle
tiim birlik ¢agrilarina olumlu yarg-
larla/iyi niyetle yaklagilmasi gerekir.

Ancak, birlik sorununa, islevini
asan anlamlar atfedip, tiim sorunlarin
kolaylikla asilmasini saglayacakmig-
casina olaganiistii beklentilerle yakla-
stlmamalidir.

“BIRLIK” ONEMLIDIR, ANCAK
SORUNLARIN ASILMASINDA
“HERSEY” DEGILDIR

I¢inde yasanilan kosullarda, dev-
rimcilerin ve tiim halk giiclerinin sii-
recte etkili ve belirleyici olmamalari-
nin tek nedeni, birlik sorununun ¢6zii-
lememis olmasi degildir. Bilyiik oran-
da, icinde yasanilan doneme uygun
somut politikalar iiretilememesi ve bu
politikalari hayata gegirecek orgiitsel
araglarin olugturulamamasidir, asil et-
kili olan... Oyle ki, egemenler cephe-

sinde derinden oynayan taglar, saflag-
ma ve ayrigmalarla yeniden dizilmeye
cahgilirken; diger bir ifadeyle bir tes-
hir ve sarsilma yasanmigken; bu ola-
nak, sol’daki kimi belirsizlikler sebe-
biyle yeterli verimlilikte degerlendiri-

(Devrimci Yol, Agustos 1977)

lememistir. Giindemi belirleme tered-
diitii ve ozgiiven eksikligi kargisinda
cesaret bulan “rejimin yapicilar1” du-
rumu ucuz manevralarla atlatabilme-
nin olanaklarini yakalamigtir. Bu bir
catigma halidir ve siire¢ devam etmek-
tedir; oyunu kurallarina gére oyna-
mak, harekete konu olan malzemeyi
dogru segmek basar1 sansini canli tuta-
caktir.

Devlet aygitinin biitiiniiyle fagist-
lesti§i ve en genis halk kesimlerinin
fagizmin saldirilarina maruz kaldig:
iilkemizde, kendini bir ihtiya¢ olarak
dayatan birlik sorunu 6z itibariyle, an-
ti-fagist halk giiclerinin birlesik cephe-
sini yaratma sorunu olarak goriilmeli-
dir. Herkesin birlikten s6z ettigi ama
bu konuda yillardir ciddi bir ilerleme-
nin saglanamadig1 bilinmektedir. Ati-
lan “birlik” adimlarinda daha somut
olabilmek siif miicadelesinin ve siya-
sal pratigin ihtiyaclarini 6ne ¢ikar-
maktan gecer. Bu ayni zamanda oneri-
lerin somutlugunun turnusolu olacak-
tir.

BIRLIKTE HAREKET
KULTURU VE YANLIS
EGLIMLER

“Birlik” ¢abalarinin olumlu bir bi-
cimde siirdiiriilebilmesi ve beklenen
sonuglarin alinabilmesi i¢in bu konuda
yapilan bazi temel hatalarin -yanligla-
rin- agilmig olmasi da zorunludur. Bir-
lik konusunda “diin” ve bugiin yasani-
lanlara bakilacak olursa bu zeminde
pekeok eksik ve hatanin oldugu gorii-
lecektir.

Birlik konusundaki temel hatalar-
dan biri, “birlik”ten ne anlasiimasi ge-
rektifine iligkindir. Devrimci hareket-
lerin birlikteliginden anlagilmas: gere-
ken, siyasal yapilarin iist diizeyde
olusturduklan “bazen de ayrldiklar”
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sekilci yan1 agir basan
degildir. Asil 6nemli olan, siyasal pra-
tigin siirdiigli miicadele alanlarindaki
birlikteliklerdir. Ust diizeydeki birlik-
telikler de siyasal pratigin birlikte or-
glitlenmesine, siirdiiriilmesine hizmet
ettigi olclide anlamlidur. Siyasal prati-
gin, devrimci eylemin birlikte orgiit-
lenmesini hedeflemeyen sekilci birlik-
telikler kabul edilemez.

Birlik anlayisindaki yanilgilardan
biri de devrimci eylemin birligi ve ba-
sar1sin1 engelleyen boyutlara varabilen
rekabet anlayisidir. Miicadele alanla-
rinda birlikten anlagilmasi gereken
devrimci eylemin birliinin saglanma-
s1 ve bagariya ulagtinlmasidir. Biitiin
sorunlar, siyasal pratigin gerekleri agi-
sindan ele alinmali, onun 6niini agan
¢ozlimler iiretilmelidir. Grup ¢ikarlan
higbir sekilde siyasal pratigin birligi-
nin, gereklerinin 6niine konulmamali-
dir.

“Ol” deyince gergeklesen cinsten
bir olay olmadig1 gegmis miicadele
pratiklerinden ¢okga bilinen “birlik”
meselesi, bugiine dek “ya hep, ya hi¢”
bigiminde ele alinmigtir. Tiirkiye sol
geleneginde orgiitler cogu kez arala-
rindaki farkin altim gizerek ige bagla-
mi§ ve bu fark: biiylitmiigtiir. Birlik
olamama sebepleri dahi bir ayricalik,
bir iistiinliik gerekgesi olmustur. Iste
bu gelenek, bir araya gelinmesi gerek-
tiginde dogal olarak “Birlik olmak
i¢in birlik” ve birligin hafife alinmasi
bigiminde tiriinler vermistir.

Sokaklar bugiin onlan 6zgiirlegtire-
bilecek nicel gligle bulugabilmig, an-
cak nitel sigramay: yasatacak dina-
miklérden yoksun kalmigtir. Bu bir fi-
zik kuralidir; ayni alanda hareket
eden vektorler birbirini besleyip bir
toplam olugturamiyorsa; kargi kar-
siya gelme ve birbirini zayiflatma
kosulu dogmug demektir. Orgiitsel
fiziki duvarlar, kiiltiirel duvarlar heniiz

iktelikler

asilamamigken birligin en ileri
minden, orgiitleraras: cephesel biitiin-
lesmeden ige baglamak tiim biiyiiklii-
giine ve heyecan verici yanina ragmen
bagarisizlik sebeplerini igerisinde ta-
sir. Bu tiir bir sonugla karsilagmak
mutlak degilse de verimsizlik ve han-
tallikla malul bir bigimde varlik siir-
diirmesi hesaba katilmas: gerekecek
denli olasilik dahilindedir.

Bugiine dek, birlikten yana olma
fikrinin dahi grupsal avantajlari/iistiin-
liikleri giiclendirici bir arag olarak kul-
lamlmasi veya eskaza gergeklesen bir-
likte eylemler sonrasinda “egitler
icinde daha esit” olma yangina giril-
mesi, “herkes vardi; ama ben daha ¢ok
vardim” kaygisimn one ¢ikarilmast bi-
ze ister istemez “sol, birligi heniiz ha-
zir degil” veya “birlikte hareket kiiltii-
riinii kazandiric1 bir onsiirece ihtiyag
vardir” tanimlamasini yaptirtiyor.

BIRLIKLER SOMUT VE
TANIMLI OLMALIDIR

Farkl siyasal perspektifleri, orgiit-
lenme ve miicadele anlayiglari olan si-

yasal yapilar, ancak ¢ok somut hedef-

ler dogrultusunda birliktelikler olugtu-
rurlar. Birlikteliklerin amaglarinin, he-
deflerinin ¢ok net olarak konulmasi
gerekir. Bu da kapsamli bir program
sorunudur. Birlik sorunu program so-
rununa olmazsa olmaz denli bagimli-
dur.

Program, iginde yasanilan tarihsel
siiregte, toplumun tiim yonleriyle kok-
lii bir analizini gerektirir. Birliktelikle-
ri hedeflenen cesitli sif, katman ve
siyasal yapilanmalarin karsilikh iligki

ve geligkilerinin, bu celigkilerin siireg-.

te alabilecegi olas: bigimlerin incelen-
mesi gerekir. Ortak noktalar ve hedef-
ler 6n plana gikartilirken, farkhiliklarin
ve geligkilerin siirece olumsuz etkisi

uygun yontemlerle engellenmelidir.

Biitiin gliciin temel hedefe y6neltilme-
si saglanmalidir.

Birlik ve birlik programlari, i¢inde
yaganilan dSnemin en canalic1 temel
sorununa gore sekillenmek zorunda-
dir. Giincel ve konjonktiirel olan he-
defler gergevesinde degil, siiregte be-
lirleyici olan temel sorunlar gergeve-
sinde birliktelikler olugturulmalidar.

‘Herhangi bir tarihsel kesitte, siireg

lizerine tayin edici bir neme sahip ol-
mayan bazi fenomenler, birgok neden-
le 6n plana cikabilir. Cegitli sinif ve
katmanlarin tavir aliglarindan belirle-
yiciymis gibi goriilebilir. Bu kogullar-
da olusturulacak birliktelikler gegici
fenomenlerin gélgeleyici etkisine rag-
men asli &gelerin tayin ediciligini go-
zetmelidir.

Birbirinden oldukga farkli miicade-
le anlayisina sahip yapilarin gergekte
kitle orgiitleri kapsaminda dahi ortak-
lagmasi kolay olmaz. Eger biz demok-
ratik kitle orgiitlerini, kitleleri siyasi
miicadeleye tagimanin bir araci, yar-
dimci bir unsuru olarak kabul ediyor-
sak s6z konusu gigliiklerin sebeplerini
anlayabiliriz. Kitle érgiitlerinin ba-
gimsiz yapisi, bu alanlarin; herkesin
her bigimde bir araya gelebilecegi ser-
best alanlar oldugu intibain1 uyandira-
bilir. Gergekte kitle 6rgiitleri; érgiitsel
olarak bagimsiz, siyasal olarak bagim-
lidur. Ve bu orgiitlenmelerde dahi giin-
deme gelebilecek olan “birlik” ¢agri-
larinin soyut olmak gibi bir liiksii ola-
maz. Cagnilar, siyasi bir program ger-
gevesinde yiirliyen bir ¢caligmanin ge-
reklerine bagli olmalidir.

Gii¢ ve eylem birliginin tizerinde
ylikselecegi bir zemin ve yakinlagma
atmosferi olmadan alinan “birlik” ka-
rarlar somutlanma giicliigii gekecek-
tir. Miicadelenin kimi ihtiya¢larim
kargilamak lizere glindeme getirilen’
eylem birlikleri, Cephesel oluguma
hizmet eder; ancak o érgiitlenmenin
kendisi degildir. Lokal diizeyde yaga-

" nan ve giderek yayginlagtirilan gii¢ ve

eylem birlikleri, 6rgiitler aras1 cephe-
sel birliin daha kalic1 ve gergekei bi-
¢imde olusumuna basamak tegkil eder;
belki gecikmig ama daha saglam bigim-
de riilii birlikler tiretir. Pratigin giici,
varolan kosullanmalar1 yikarken, bu tiir
adimlar yakinlagtiric1 ve kargilikl gii-
veni besleyici rol oynar. Aymi zamanda
bilinmelidir ki, “Cephe” lizerine giizel-
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leme yapmanin tek bagina yarari/anla-
mu yoktur. Varolan muhalif dinamik-
lerin ortak kanallara akitilmasi ama-
cina hizmet eden ¢aba, gii¢ ve eylem
birlikleri cephesel bir olusumun 6n-
ciileri olup bugiiniin taktik gorevleri
olarak oniimiizde durmaktadir. Cep-
he, cesitli ittifak ve birliklerin ardilidir.
Cephenin olusumu oncesinde yaganan
irili ufakls ortaklagmalar “cephe”ye gi-
den yolun basamak taglandir. “Biiyiik
seyler, ufak geylerin toplamindan olu-
sur” diistincesi tahammiille birlegtigin-
de bugiin gergek kilabildigimiz kiigiik
caplt birlikleri biiylitmek olanakli ola-
caktir.

Demokrasi bilinci, birlik ¢abalarinin
tutkalidir. Béyle bir bilincin olmadig1
yerde farkliliklara tahammiilsiizlik
vardur; ki bu, cephelesmenin 6niindeki
en biiyiik engellerden biridir. Birlikte
hareket etme aligkanliklarim geligtiren,
orgiitlerarasi mesafeleri engel olmaktan
cikaran 6n adimlar gibi 6n olugumlar
da gereklidir. “Birlik” adimlar1 somut
ve uygulanabilir olmalidir.

SIYASAL YAPILAR ARASINDA-
Ki MESAFE, BIRLIGIN CAPI
UZERINDE TAYIN EDICI ROL
OYNAR

Birlikteliklerde, siyasal yapilar
kendilerini azami siyasi programlari
ile degil, birlikteligin siyasal gergeve-
siyle simirlandirmalidir.

Siyasal yapilar; programlari, uzun
ve kisa vadedeki hedefleri, stratejileri
farkli olan yapilardir. Degisik sinif ve
katmanlara dayanan siyasi yapilarda
bu farkliliklar daha belirgindir. Farkli
siyasal yapilar, cephesel bir orgiitlen-
me altinda, ortak bir program gergeve-
sinde kendilerini ifade ettiklerinde; bu
siyasal yapilar artik kendilerini, ayri
ayr1 azami siyasi programlari ile degil,
oncelikle, birlikteligin siyasal cerce-
vesi ile sinirlandirmak zorundadir.
Tersi halde, ortak yapidan topluma ve-
rilen farkli farkli hedefleri gosteren
mesajlar, toplumun ortak tavir aligin
engeller. (Eylemde birliklik, ajitasyon
ve propagandada serbestlik diigiincesi-
nin yanlighg) Bu sinirlama, siyasal
yapilarin kendi programlarindan taviz
vermesi degildir. Ciinkii birliktelikle-
rin ortak hedefleri, ayr1 ayr siyasal ya-
pilarin uzun donemli siyasal hedefleri-
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nin bir ilk evresini olusturmaktadir.

Bundan anlagilmas1 gereken gey; siya-

sal yapilarin kendi i¢ yapilanmalari-
nin, orgiitlenmelerinin kisitlanmasi
degil; genis kitlelere yonelik ¢aligma-
larda kendisini birlikteliklerin ortak
hedefleri ile simrlandirmasidir.

ITTIFAKLAR SORUNU, BIR
SINIFSAL KATILIM
SORUNUDUR

~ Sol igi birlik sorunu ve ittifaklar so-
runu birbirlerinden ayrn olan sorunlar-
dur. Ele alinig ve ¢oziimlenis sekilleri de
farklidir. Sol ici birlik sorunu-sol’un
astlamarmg problemleri sebebiyle- bii-
yiik oranda siyasal pratigin gelisimine

hip ortak noktalar bulmak giiglesir.
Cok genis tutulan ittifak ¢aligmalarin-
da bulunabilecek ortak hedefler, ger-
cekte hi¢ kimse i¢in hayati Sneme sa-
hip olmayan hedeflerdir. Bu hedefler
gergevesindeki birliktelikler de kolay-
likla dagilabilecek sekilsiz birliktelik-
lerdir. Benzer gekilde, toplumdaki si-
nirhi bir kesimin taleplerinin, ittifaki
hedeflenen diger toplum katmanlarina
dayatilarak ittifak kapsaminin gerek-
siz yere daraltilmasi da kabul edile-
mez bir durumdur.

Bu nedenle en enig ortak hedefler-
le, en genis ittifaklar1 saglayabilmek
cok ozel cabalan gerektirir. Cok genel,
yalin ¢agrilarla bu is saglanamaz.

“Karsimizda giiclii bir diisman var; biz ise zayifiz.
Giiclerimizi bélmeden, tiim gruplar bir araya gelir-
sek diismam yeneriz.” bicimindeki bir mantik yii-
riitmeye dayah adimlar pratik yasam kargisinda an-

lamh degildir.

baghdir. Siyasal pratigin gereklerini ye-
rine getiren érgiitsel yapilar birlik soru-
nunu da gbzer; ya da en azindan soru-
nun ¢dziimiinii kolaylagtirir. '

ittifaklar sorunu ise daha karmagik-
tir. Her simif veya katman herseyden
once kendi simifsal bilincine sahip ol-
mali, uzun ve kisa vadeli gikarlarinin
nerede oldugunu farkedebilmeli, uzun
vadeli ¢ikarlarin1 korumak i¢in miica-
dele azminde olmalidir. Bu bilingteki
sinif ve katmanlarin siyasal temsilcile-
1 ile ittifaklar sorunu, siirdiiriilecek si-
yasal miicadelenin gerekleri dogrultu-
sunda ele alinur. Ittifaklar gergek isle-
vini ise siyasal miicadelenin iginde ka-
zanir.

Hemen hemen her grubun kendini
is¢i siifinin temsilcisi saymas1 ve bu-
na bagh olarak diger gruplara “sinif
digt” atiflarda bulunmast “ittifak” so-
rununda ciddi bir handikaptr. Ittifak
sorununun bir sinifsal katithm sorunu
olmasi, dnciilik dayatmasindan 6te
coziimler gerektirir.

fttifak galigmalarinda, ittifaklar ge-
nisledikge ortak hedeflerin kapsami
daralur. ittifaki hedeflenen toplum kat-
manlar1 -ve bunlarin siyasal temsilci-
leri- genigledikge, bu farkli kesimler
acisindan, somut can alic1 éneme sa-

DEMOKRATIK HALK
DEVRIMININ EN ONEMLI
MUTTEFIKI KURT HALKI

OLACAKTIR

“Kapsaml1 bir DEMOKRATIK
HALK DEVRIMI programi, toplum-
da samldigindan daha genig kesimler
tarafindan benimsenebilir. Bu kesim-
lerin hemen hemen tiimiinii kucakla-
yacak cephesel bir orgiitlenme hedef-
lenmelidir. Bu tiir bir miicadelenin

‘en onemli miittefigi Kiirt halki ola-

caktir. Bu ittifak mutlaka saglanmali-
dir. (Devrimci Hareket, S.1, abg)

Bugiin i¢in, iilkemizde Kiirt Ulusal
Demokratik Hareketini de kapsayan
cephesel bir orgiitlenmenin 6niinde
hala pekgok sorun vardir. Bunun ba-
sinda, “bati”da Devrimci Demokratik
Orgiitlenmelerin kendilerini toplumsal
miicadelede etkin bir “taraf” olarak
kabul ettirememis olmalar1 gelmekte-
dir. Buna kargilik, Kiirt Ulusal De-
mokratik Hareketi’nin miicadele ve
orgiitlenme diizeyinin ulagtif1 boyut,
saglikli bir cephe tartigmasinin zemi-
nini de gli¢lestiriyor.

Siireg iginde Kiirt Ulusal Demokra-
tik Hareketi kendi tercihini yapmaya
zorlamyor. PKK’nin politik ¢izgisin-
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deki degigkenlik, Tiirkiye’de uzun do-
nemde cephesel birlikteliklerin olugu-
muna olanak tammyor. PKK, “ayril-
ma hakki”n1 mutlaklagtirarak Ortado-
gu’da bagimsiz bir Kiirt devleti strate-
jisini hedef alan politikalar tercih etti-
ginde arayacag: ittifaklar gibi ittifaklar
sorununa bakig1 da farkli olacaktir.
(Cogunlukla uluslararas: iligkileri ve
dengeleri gzetmek zorunda kalacak-
tir) Tersi halde, PKK Tiirkiye diizle-
minde ve siyasal pratiginde gercek bir
demokratik toplum hedefleyen bir si-
yasal gii¢ olmay1 amagliyorsa, ittifak-
lar sorununa bakig1 daha farkli olacak-
tir. Bu tercih agik ve net bir sekilde ko-
nulmadan agilan cephe tartigmalari bi-
¢imsel olmaktan Steye gecemez.
“Karsimizda giiclii bir diigman var;
biz ise zayifiz. Gii¢lerimizi bélmeden,

tiim gruplar bir araya gelirsek diismam
yeneriz.” bigimindeki bir mantik yii-
riitmeye dayali adimlar pratik yagam
kargisinda anlamh degildir. Ve hayatin
bagka alanlarinda oldugu gibi bu alan-
da da, kosullar1 hesaba katmayan du-
ruglar bir idealizm Srnegi olusturur.
Sozii LENIN’e birakiyoruz:
“Yakinlarda siyasal sorunlar iize-
rinde tutarli ve sevimli bir Kadet top-
luluguna bir konferans verdim. Tartig-
tik. Ev sahibimiz séyle dedi: Oniimiiz-
de vahgi bir hayvamin, bir arslanmin ol-
dugunu diigiin. Biz ikimiz, arslanin
oniine atilnug iki esiriz. Bu durumda
aramizda tartismaniz uygun olur mu?
Bu durumda ortak diigmana kars: mii-
cadele etmek icin en akilli ve en uzak
goriislii sosyal demokrat Plehanov’ un

miikemmel bir gekilde séyledigi gibi

‘gericiligi tecrit etmek’ icin birlesme-
miz gérevimiz degil mi? Benzetme gii-
zeldi. Kabul ettim ve cevap verdim.
Peki esirlerden birisi silah almay: ve
arslana hiicum etmeyi ogiitlerken di-
geri miicadelenin tam ortasinda arsla-
nin boynundan sarkan ‘anayasa’ yazi-
I bir yaftay: gériince ‘sagdan da sol-
dan da gelirse gelsin giddete kargi-
yum’, ‘ben bir parlamenter partinin
liyesiyim, anayasal yontemlerden ya-
nayim’ diye bagriyorsa ne diyeceksi-
niz? Béyle bir durumda arslamn ger-
cek niyetlerini ortaya gikaran ‘huysuz’
geng; kitleleri egitmek, onlarin siyasal
ve sinif bilinglerini gelistirmek igin
Yaftalara sadakat vaaz ederken arslan
tarafindan pargalanan esirden daha
¢ok is yapmiyor mu?” (Aktaran, Dev-
rimci Yol, 1977 Agustos)

Siyasal bir giiciin ifadesi olan &rgiitlenme, bu siyasal giiciin ide-
olojik yansimalari ve bireylerin miicadelelerini kanalize ettikleri arag-
lardan olugur. Orgiitlenme bir kopusun, farklilagmanin ve egemen sis-
teme biitiinliiklii bir karg1 koyusun adidir. Onun niteligini belirleyen
Olgiit, Orgiitlenmeyi olugturan bireylerin sayis1 degil, érgiitlenmenin
ideolojik netligi/tutarliligi, giindeme miidahale etme/belirleme yete-
negi (politik-pratik anlamda) ve kitleleri kavrayiciiidir.

Ulkemiz siniflar miicadelesi tarihinin hemen her déneminde 6r-
giitlenme sorunu siirekli tartigilmug, ne oldugu ya da olmasi gerekti-
i konusunda esitli diistinceler ileri siiriilmiis, ancak pek hemfikir
olunamamig can alici biraz da can sikic1 bir sorun olmaya devam et-
mistir.

Simf miicadelesi eksenli hareketler “orgiitlii gii¢”lerini anarken
devamh bir yamlsarna igerisinde olmuglardir. Ne iiziicii bir durum-
dur ki, devrimci yapilanmalar her ne kadar kendi yaymlarinda sii-
rekli bityiidiiklerini, giiglendiklerini ve devrime dogru emin adim-
larla ilerlediklerini sdyleselerde toplumsal muhalefet giiglerindeki
ok pargalilik (birlesik bir muhalefet ve miicadelenin yaratilamama-
s1), hedefsizlik ve es zamanh olmayan gelismeler bu iddialar: ¢iiriit-
mektedir.

Yasamun tiim alanlarini kapsayici, hedefleri net olan biitiinliiklii
bir orgiitlenme ve miicadeleye toplumsal muhalefet giiglerinin ihti-
yag duydugu bir dsnemde, yerel bir takim kazamimlar diginda orgiit-
lenmesini dogru temeller iizerine oturtmus bir ya da daha fazla yapi-
lanmanin, iilke ¢apinda giindeme giren ajitatif eylemler diginda da
toplumsal yagsami degistirici/doniistiiriicii alternatif siyasal gercek-
likler olarak var olmalar gerekirdi.

“Orgutin amaci insantan akilel varliklardan
kuklalara ya da vahsi yaratiklara dénUstormek
degildir; onun amaci, insanlara zihinlerini

ve bedentlerini glven igerisinde gelistirme,
akillarint kullanma olanagini vermektir.”

(SPINOZA)

Iginde bulundugumuz dénem devrimilik sadece demokratik kit-
le drgiitleri (sendika, dernek vb.) igerisinde faaliyet boyutuyla algi-
lanmakta, buna gére durug noktalar1 belirlenmekte ve devrimci ya-
pilanmalarin biiyiik bir ogunlugu bu durumu esas ¢aligma tarzi ola-
rak kabul etmektedirler. Bu alanlardaki, ciliz demokratik bir takim
kazammlar diginda biitiinsel olarak bir etkinligin saglandigm soyle-
mek zordur. :

Orgiitlenme sorununun stirekliligini saglayan birgok etken var-
dur. Birbirleriyle etkilesimini gozard: etmeden bu etkenleri iki bag-
likta toplamak miimkiindiir. Bunlardan birincisi di etkenlerdir,
ikincisi ise i¢ etkenler diyebilecegimiz biraz da bizlere has 6zellik-
lerden kaynaklanan etkenlerdir. D etkenler, 6zellikle 1980 yenilgi-
si sonrasinda Tiirkiye 6zelinde ortaya ¢ikan ve diinya genelinde
Sosyalizmin yenilgisi ve toplumsal muhalefet hareketlerin gerile-
mesi ile rtiigen siirecin yarattig1 sorunlardir. Emperyalist kapitaliz-
min YDD tezi kapsaminda ideolojik saldirilan etkisini kisa siirede
gostermig ve bu etkilerin ortadan kaldirilmas: igin de muhalefet
giiclerinin toparlanmasi uzun bir zamana ihtiyag duymustur. Yenil-
ginin kapsaml olugu etkilerini kisa siirede sona erdirmeyi giiglestir-
migtir. Bu siireg igerisinde ortaya ¢ikan tabloya apolitik insandan,
diigiinmekten-sorgulamaktan uzaklastinlmig insan tipine, 6rgiitlen-
mekten korkutulmus, iireten degil siirekli tiiketen bireyci insan tipi-
ne, toplumcu diisiincelerin yenilgisinden yogun medya baskisina
kadar bir ¢ok sey eklenebilir.

I¢ etkenler ise bizim kendimize has durumlardan kaynaklanan
sorunlardan olusmaktadir. Bunlardan genel olarak soz ettigimizde;
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel anlamda, bu topraklarda yasayan halk-
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larm siirekli olarak resmi sdylemlerin ezici baskis: altinda kalmig
olmasi biling kérelmesini beraberinde getirmis ve kendilerine sunu-
lan her seyi (istemeselerde) kabullenme en 6nemli dzellikleri ol-
mugtur. Egemen iktidar sahiplerinin bundan hedefledikleri insanla-
rin yagamin gergek oznesi olmaktan gikarilmasi ve kolay yonetilen
birer nesneler toplulugu haline doniigmeleridir. Ki, bu istemin bii-
yiik Slgiide gergeklestigini gorilyoruz. Bu gekillenme stirekli olarak
giice, kurumlarin (devletin) “birligine” ve “biitiinliigiine” onlarn
degis(tirile)mezligine inanan etkin birey olamamg kimliklerin orta-
ya gtkmasina neden olmustur. Sisteme ait olusumlar tabu haline do-
niigmiis onlarin ortadan kaldinlamayacagini savunmak erdem hali-
ne gelmistir.

Kisaca dzetlemeye caligtigimiz bu doku toplumsal degisimin ve
miicadelenin belirleyeni olmas: gereken devrimcilere ve orgiitlen-

. melerine de yansumgtir. Bu érgiitlenmeleri olusturan bireyleri kendi
yapilanmalarinin mutlak dogrulugu ve degismezlik fikrine inandar-
mug, devrimei politikanin da tabulagtiriimasina (dogmatizm) yol ag-
mugtir. Devrimei hedeflere, dolayisiyla sinifsiz topluma ulagmak
icin birer arag olarak diigtiniilmesi gereken en kiigligtinden en biyii-
giine kadar biitin orgiitliilikler arag olmaktan ¢ikmig amag haline
doniigmiig ve fetiglegtirilmigtir. Devrimci bir hareketin ezilen, som-
riilen ve baski altinda tutulan halklarin ve simflarin geperinden gik-
masina her ne kadar “onciilik” denilsede gok gerilerde kalinmug
adeta geligmelerin peginden siiriiklenir hale gelinmistir. Tligkiye gi-
rilmeye ¢aligilan hedef kitlelerin psikolojik, killtiirel, sosyolojik
farkliliklar1 bir kenara itilmis, tekdiize “dogru”lan temel alan dog-
matik yaklagimlar her firsatta dayatilmaya gahgilmgtir. Diyalektik
ve tarihsel materyalizme aykinn yontem ve arayslar devrimci hare-
ketlere egemen kilinmagtur.

Dogal olarak toplumsal muhalefetin ve devrimci miicadelenin
gelisme seyri igerisinde bu yanlig kavrayis ve uygulamalarin agildi-
g1 donemler de olmug ancak bu olumluluklar stirekli bir hal alama-
mistir.

Siniflar miicadelesinde orgiitlenmeye iligkin olumsuzluklarin sa-
yis1 daha da arttirilabilir. Ancak bize diigen ¢Sziimler iizerinde dur-
mak yanliglardan kaginmakur. Bu olumsuzluklarin agilmasi igin so-
mut ancak mutlak olmayan gziimler ortaya koymak gerekir. Bu ¢8-
ziimlerin mutlak olmayacaginin nedeni, siirekli degisim ve gelisim
halinde olan toplumsal dinamiklerin mutlaklagtirilmig ¢Sziimleri,
¢oziimsiizlik haline doniistiirebilecegi ve bu ¢Oziimlerin siirecin ge-
risinde kalabilecegi endigesinden kaynaklanmaktadir.

Orgiitlenmenin saglikli bir iglerlige kavusabilmesi icin orgtitlen-
meyi olusturan bireylerin ve de birimlerin o yapilanmanin etkin 6z-
neleri haline déniigmelerini saglayacak adimlar atilmalidur. Bireyler
ve birimler genel gergeveyi yadsimayan (ideolojik-politik perspektif
anlaminda) bir diizlemde inisiyatif sahibi olmali ve kendi farklilik-
larim 6n plana gikaran sdylem ve eylemlilik haklarina sahip olmali-
dir. Bu durum aymi zamanda devrimci bir hareketin sahip olmas ge-
reken zenginlik olarak kabul edilmelidir. Orgiitsel hiyerarsi teknik
iligkiler boyutunda algilanmali, amir-memur iligkilerine son veril-
meli, kigilerin geligmesini engelleyen iligkilerden dzenle kaginilma-
lidir. Kaba bir mantikla tepeden inmeci, emir-komuta zinciri bigi-
minde yagama gegirilmeye galigilan uygulamalardan vazgegilmeli,
aym gergeklik kargisinda farkli tepkilerin olabilecegi kabul edilmeli
ve bu fafkliliklarin ifade edilmesinin olanaklar yaratilmahdir.

Yapilanmanin konumu ne olursa olsun amag haline dontistiiril-
memeli onun devrimci hedeflere ulagmak igin sadece bir arag oldu-
gu hicbir zaman gézden kaginlmamalidur. Tersi bir durumda yukari-
da ifade etmeye galigngimiz olumsuzluklarin yaganmasi kaginil-
mazdir. Bireylerin bilinglerinde yaratilan eksiksiz ve hatasiz yapi1-
lanma diigiincesi bir ideallestirmeyi beraberinde getirecek, en kiigiik
bir olumsuzlukta bile biiyiik halyal kirikliklar1 yaganacaktir.

Orgiitlenmeyi olusturacak bireylerin “birey”lesmesini (gergek
anlamda toplumsal birey) saglayacak yénde atilacak adimlar, onla-
rin kendilerine, orgiitlerine ve topluma yabancilagmasinin Sniine ge-
gecek, dzgiirlestirecektir. Orgiitlenmeyi olugturacak bireyler, orgiit-
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sel disiplin gergevesinde ve herhangi bir karigiklia neden olmadan

“Sgrenme” ve “dgrendiklerini” sorgulama yetenegine sahip olma

durumuna getirilmelidir. Bu dogrultuda emredici olmaktan kaginip

yol gbsterici olunmalidir. Boylelikle “tek tip”lilikten kurtulup renk-

liliklerin bir arada durabilecegi canli, iiretken ve sorgulayici bir

kimlige ve iglerlige kavusulacaktir. Boylesi bir yapilanmanin en do-
gal sonuglarindan biri, olumsuz anlamda geleneksellegmis bir “on-

cii” tiplemesinden, insanlara daha yakin, onlarin uzaginda yasamla-

ninin diginda durmayan, onlarin sorunlarini yasayabilen, kavrayabi-

len ve pratik ¢éziimler Uretebilen insan tipine gegilmesi olacaktir,

Ozetle yapilmas: gereken gey, “kendi digindaki toplumsal akisa
biiyiik bir irade ve dikkatle egilme; siniflari, gruplari, sosyal egilim-
leri, ekonomik konumlart, kiiltiirel 6zellikleri i¢inde tarmima; degisen
ve geligen ozelliklerini, gerici yanlarimi saptama, ileri adimlara
destek durma ve geri gekmelere saldiri ve topluma nefes “aldiracak
adimlar, biiyiik bir tutkuyla atmak” olmalidir. (Sosyalist Insan ve
Etkinlik, Akig Yay.sf.14)

Diyalektik diigiinceyi temel alan ve yontem olarak benimseyen
devrimci bir yapilanma hig kugkusuz degisimi esas almak durumun-
dadir. Degisen celigki ve dengelerin kavranabilmesinin yolu ezbere
dayal1 bir bakigtan degil, elestirel bir bakigin temel alinmasindan
geemektedir. Bu ise tiim yagamun, bugiine kadar edinilmig bilgi ve
pratiklerde dahil olmak iizere daha gok sorgulanmasi anlamina gele-
cektir. Bu siire¢ dogru bilgileri pekigtirirken yanhglar1 da sékip ata-
caktir. Bu yiizden iligkilerimiz dahilinde olan tiim bireylerin diigiin-
ce sistematiklerinin 6niinii agic1 zihinsel ve fiziksel eylemlilikleri 1s-
rarla yagantilarimin temeli haline getirmelerini sa§lamak gerekir.
“En kotii filmin bile seyredilecek bes dakikas: vardir” diiglincesin-
den hareketle olugturulacak bir kimlik, gdzlem yetenegini geligtire-
ceginden hayatin anlagilmasi ve deistirilmesi sorunlarinin listesin-
den daha kolay gelecektir. Bu ise insansal yeteneklerin kdrelmeden
en etkin bir bigimde ortaya gikmasim kolaylagtiracaktir. Ezberin,
nesne olusun, tapmmacilifin Sniine gegilecektir.

Tartilmadan, sorgulamadan, yan araglarla beslenmeden 6gre-
nilmis tiim bilgiler ve deneyimler “bigak” altina yatirlip, tekrar
gozden gegirilmelidir. Ciinkii, yanhs bilgi ve deneyimlerle 6zii aym
olmakla birlikte bigimsel degigimlerini en hizh bir sekilde gergek-
lestiren bir sémiiril sisteminin degigimlerini en hizli bir sémiri sis-
teminin (kapitalizmin) algilanmasinin ve ortadan kaldirilmasinin ol-
nag1 olmayacaktir. Difer yandan temelleri bugiinden atilan bdylesi
bir kavrayisa sahip insan unsuru devrimei hedeflere ulagildiginda,
devrimin yozlagmasinin, biirokratlagmasim ve kargi-devrimci olu-
sumlarin ortaya gikmasinin 6niinde en biiyiik engel olacaktir.

Gerekgesi ne olursa olsun iligkilerde ortaya ¢ikmig “resmi” tlim
anlayiglar terk edilmelidir. Lenin,” Yoldaglik iligkilerini degifre ede-
cek bilgiler diginda komiinist bir drgiitlenmenin ne dostundan, ne de
diigmanindan saklayacag: higbir sey yoktur.” der. Bu sdz herhangi
bir drgiitlenmenin yenilgilerinin, yanilgilarinin saklanmamast, res-
mi bir séylemin gelistirilmemesi anlamina gelmektedir. Boylesi bir
yaklagimda israrcilik yapilanmanin geligimi ve kitleleri kavrayiginin
oniinde dnemli engeller olugturur.

Kendisini su ya da bu sekilde demokrat, devrimci, sosyalist bi-
¢imde ifade eden kisi veya kurumlarla, onlann niteliklerini ve 6r-
giitlenmelerini kiiglimsemeden devrimci kardeglik ilkesi altinda bir
arada durmaya galigiimalidir. Diizene entegre oldugu diigiiniilen kisi
veya gevreler eger “kemiklesmemis” bir konumda iseler boylesi ya-
pilanmalar ister istemez bir giig olarak kabul edilmeli ve onlarin de-
gisimini- doniigtimiinii saglayacak iligki ve politikalar tiretilmelidir.
Tepkisel davramiglarla, her yenilgi dénemleri sonrasi ortaya cikan
bu tiir savrulmalarin 6niine gegilemedigi goriilmelidir.

Etkili bir politik giig olmanin yolu dogru politikalar {izerinden
tlim yagama hilkmeden biitiinlikli bir drglitlenmenin en kisa stirede
yaratilmasindan gegmektedir. Bizler bunu bagarmak igin yola giktik.
Hata ve yanhslanmizdan da grenmesini bilerek devrimci bir yolda
yolumuza devam edersek zafere ulagacagimz kesindir.
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BU SENLIK
HIC BITMEYECEK

Son giinlerde iiniversitelerde yognulagan fagist saldirilari ve Susurluk kazasiyla gozler oniine serilen devlet igindeki getelesmeyi protes-
to etmek igin Ogrenci Dernegi 28 Subat’tan baglayarak 14 Mart’a kadar siirekli eylem karar: aldi. Cesitli bildiri ve afiglerle diger 63rencile-
re hergiin saat 12.30"da yapilacak olan eyleme katilma ¢agris1 yapildi. Hergiin merkez kantin dniinde yapilan alkigh protesto geklindeki ey-
lemlere ortalama 100-150 kisi katildi. Sloganlar atild, d6vizler agilds, bildiriler okundu, halaylar gekildi.

14 Mart Cuma giinii (son giin) eyleme CAN $ENLIGI Tiyatro Grubu Oyunculan davet edildi. Oyuncularin sergiledikleri oyunla renkle-
nen eyleme yogun polis baskisina ragmen 400 kisi dolayinda katthm oldu. Oldukga cogkulu gegen eylemde ‘Yagasin Ozerk-Demokratik
Universite Miicadelemiz’, ‘Fasizme Karg1 Birleselim’, ‘Ceteler Mecliste Ogrenciler Hapiste’, ‘Susma Sustukga Sira Sana Gelecek’, ‘Soka-
ga Eyleme Ozgiirlesmeye’, ‘Sermaye Defol Universiteler Bizimdir’ seklinde sloganlar atildi. ‘Sag-Sol Catismast Degil Fasist Saldirilar
Var’, “Ceteler Mecliste Ogrenciler Hapiste’, ‘Oligarginin Eitim Diizenini Yikacagiz’ yazili dovizler kullamildi. 16 Mart 1978 tarihinde fa-
sistlerce katledilen devrimci 6grencilerde saygi durusuyla anildi.

15 giin boyunca devam eden eylemlilikler ciddi ve tutarh bir eylem tarzinin oturtulamamasi, 6nceden duyurulan eylem programlarina
iligkin vaatlerin tam olarak yerine getirilememesi gibi eksiklikleri barindirsa da biz hata yapa yapa dogrusunu bulacagiz deyip sokakta 63-
renmeye devam edecegiz.

Besevlerden Bir Grup
Devrimci Hareket okuru

(... YIL 1978 Mart’in 16’s1 Yedi Can
Diistii Beyazit’ta Ellerinde Kkitaplar:
ve Defterleriyle...)

Oligarsinin emekgi kitleleri sindirmek i¢in amansizca
saldirlan diin oldugu gibi bugiinde siirmektedir. 1977 1
Mayis’mi kana bulayan 78°de Istanbul Universitesi
Eczacilik Fakiiltesi 6niinde bomba atip, yaylim ategine
tutan, 1988°de Kuzey Kiirdistan’im insansizlagtiran
egemen simfin Sururluk 96°da biitiin pislikleri ortaya ¢ikta.

Biitiin olaylar egemen smiflarin halkimiza kars1 agik bir savag ilamdir. Buna gore érgiitlenmek kosullar geregidir. Bu savasta sag-sol
catigmast, Tiirk-Kiirt kavgasi, Alevi-Siinni kamplagmas: gibi safsatalara yer yoktur. Savag ezilenin-ezene, proletaryanin-burjuvaziye,
sosyalizmin-emperyalizme kars1 savagidir. Bu savagin bir yaminda Alevi, Sunni, Tiirk, Kiirt tiim ezilenler 8biir yaninda ise emperyalizm ve
igbirlikgileri ezenler vardir.

Sinmek mi! Binlerce Hayir.

Bugiin halkimizin biiyiik bir kesiminin orgutsuzlugununde etkisiyle kavgamiz yavas seyrednyor Diin yenilmigte olabiliriz ama yarm ki
kavgada yine bizler olacagiz.

Ankara’dan Bir Grup Devrimci Hareket Okuru
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TURKIYE’DE DERNEKLESME VE OGRENCI

Topluluk halinde yasayan insanlarin
ortak birtakim ihtiyaclar1 vardir. Bu ihti-
yaglarin birlikte giderilmesi ya da savu-
nulmasi daha kolay ve verimli olacagin-
dan ortak ¢ikarlar etrafinda bir araya gel-
me, ortak olan sorunlara birlikte ¢6ziim
bulma ve dolayisiyla orgiitlenme diisiin-
cesinde belirli bir tarihsel siireg iginde se-
killenmeye baglamigtir. Sorunlart, ihtiyag-
lar1 aym olan kigi veya cevrelerin bir ara-
ya gelerek olusturduklan “birlik”ler, “top-
luluk”lar v.b. toplumsal yasamda “tiizel
kisilikler” olarak yer almiglardir Insan
toplumunun geligim tarihinde 6nemli yere
sahip olan bu tiir olugumlar genel olarak
“DERNEK” * kavramiyla adlandirilmis-
tir. Derneklerin tarihte ilk 6rneklerine Ro-
ma Imparatorlugu déneminde rastlanmak-
tadir. Giiniimiizdeki son seklini ise 20
yy’mn ilk dénemlerinde almaya baglamug-
tr.

Derneklerin ortaya ¢ikisi ile siyasal ve
sosyal yapida degisim baglamigtir. Devle-
tin ve diger bir kag kurulugun diginda kisi-
nin baghlik duyacag: kurumlar ortaya ¢ik-
mus, iktidar savagi bu gruplar aracilifi ile
verilecek hale gelmistir. Bunun yaninda
paylagilan bir siyasi yap1 ve bunun getire-
cegi pluralist bir toplum diizeyine gegile-
cektir. '

Derneklegme siirecini toplumsal bir
zorunluluk olarak nitelersek; Modemles-
mig, geligmis, bunun takibinde de insana
insan olarak bakmanimn unutuldugu, egi-
timden bilime, kiiltiirden sanata varincaya
kadar insanin metalagtig1 tiim toplumsal
degerlerin bir doviz haline getirildigi, har-
canmak suretiyle bir yerlere gelinmek igin
kullanildig1, insan1 insan yapan onuruyla
yasamanin unutulmaya yiiz tuttu, siirekli
kaybetmeye aligan daha da onemlisi alig-
kanliklarina aligtirilan, suskun konugma-
yan bir toplumun yaratildig1 giiniimiizde
Derneklesme sisteme kars1 ve sistemden
dogan bir tepkidir. Bu tepki gelisime ya-
banci kalan sosyal, siyasal, ekonomik (ta-
lani, kéleligi, somiiriiyii dayatrms ve de-
politize bir toplumu hedeflemis) yapiya
kargiliktir. Toplumsal gelisimleri bir iist-
yaptya tagimak gerekir ki dernekler bu ge-
regin sonucu olarak dogarlar.

Cagimizin sanayilesmis ve demokratik
toplumlan birbirlerinden kopuk bireyler-
den ¢ok, orgiitlii insanlardan olugur. Top-

DERNEKLERI

lumsallagmanin bu orgiitlii bicimi “Kol-
lektif Ozgiirliikleri”de 6n plana gikarmig-
tir. Her gecen giin birgeyleri dayatan boy-
lesi bir yap1 iginde bir taraf olmayan, bir
grup i¢inde bulunmayan birey kamusal
yagamda pek etkili olamamaktadir.

-TURKIYE’DE DERNEKLESME

1926°da yiiriirliige giren Tiirk Medeni
Kanunu’nun 53. maddeleri cemiyetleri
diizenler. Bu hiikiimler yetersiz kaldigin-
dan 1938’de 3512 sayih Cemiyetler Ka-
nunu ¢ikarilmig ve tam li¢ defa degistiril-
migtir. 1961 Anayasasina gore, 1972’de
1630 sayili “Derneklér kanunu” ¢ikartil-
mugtir. 1982 Anayasas: ile yapilan degi-
siklikler dogrultusunda baz: diizenlemele-
re gidilmig ve 1983’te 2908 sayili “Der-
nekler Kanunu” ¢ikartilmigtir.

Tiirkiye’de dernek 6zgiirliigii 1961-80
arasinda TCK’nin bazi hiikiimlerinden
kaynaklanan cezai yaptirimlan diginda
evrensel dlgiilere uygun bir siirece girmis-
tir. Bu dénemde Danistay 6zgiirliikler ko-
nusunda koruyucu ve de 6zgiirliigii des-
tekleyici bir rol oynamistir. 1980 sonra-
sindaysa tiim alanlarda oldugu gibi der-
nek 6zgiirliikleri konusunda da otoriter bir
degisme olmustur.

Bat1 burjuva demokrasilerinde sendi-
kal haklara sahip bazi toplum ve meslek
gruplari bizde dernek kurma hakkindan
bile yoksundur. Bugiin dernek kurmasi
yasaklanan, bir dernege uyeligi 6zel izne
baglanan kamu gorevlilerinin 6nemli bir
boliimii 1961 Anayasasi ve 624 sayil ya-
saya gore sendika kurma hakkina bile sa-
hiptiler. 1971 Anayasas1 ile yine bunlarin

bir bsliimiine en azindan dernek kurma -

hakkina sahip kalabildiler. Bugiin ise,
1980 6ncesinin kamu personelinin der-
nekleri yoktur ve bu kesimler orgiitsiiz-
diir.

“Medeni Haklar kullanma ehliyetine
sahip ve 18 yagim bitiren herkes onceden
izin almaksizin dernek kurabilir.”

" (D.K./Md.4) Derneklerin izin alinmadan

serbestce kurulabilmesi ilkesi yalmz &g-
renci dernekleri icin degil biitiin dernekler
i¢in yipranmugtir. Devletin faaliyet alani-
na giren konularda bireyin ve toplumun

girisim dzgiirliigiiniin bulunmadig: varsa--

yimindan yola ¢ikan bu zihniyet totaliter

cizgiler tagimaktadir. idarenin “tiiziik in-
celemesi” adi altinda yaptig1 bu 6z-dene-
tim derneklerin faaliyet alaninin dar tutul-
masi yiiziinden de keyfilige yol agmakta-
dir. Toplumun en aktif kesimleri igin der-

-nek kurma ya da iiye olma hakkim kaldi-

ran ya da daraltan mevzuat; kurulabilecek
dernekleri ve bunlarin faaliyet alanlarimi
da higbir evrensel dlgliye sigdirmayacak
‘derecede kisitlamugtir. _

* Not: 80 sonrasinda ge¢en zaman diliminde
yasal zeminde olmasada kurulan Kamu Sendikalan
onemli kazammlara sahip olmug, gelinen stirete
KESK adt altinda farkh bir boyuta sigrayarak Kon-

" federasyon tiiriinde bir yapilanmaya gidilmigtir. Ve

bu sendikalar illada olacak deniliyorsa megrulukla-
rim da kazanmuglardir.

DERNEKLERIN FAALIYET
0ZGURLUGU

" Kurulan ya da tiiziigii onaylanan der-
neklerin ¢aligma alanlar da say1siz yasak-
larla; faaliyetten alikoymia kapatilma v.b.
engel ve yaptirimlarla gevrelenmigtir.

Derneklerin tiiziiklerinde belirtilen
“Calisma konulary ve bigimleri disinda
faaliyette bulunamayacaklary” m bildiren
hiikiim (D.K: 37/1) nedeniyle mesela tii-
ziigiinde “gezi diizenlemek” gibi bir ¢alis-
ma bigimi 6ngdrmeyen bir dernegin bu
tiir bir eylemden dolay1 “yasak faaliyette”
bulunmug sayilmas1 miimkiindiir.

Yasaklanmayan bazi ¢alismalarsa izin
sistemine baglanmustir: Uluslararas: fa-
aliyette bulunma, yurtdisinda sube agma
ya da benzer amagh derneklere -kurulug-
lara katilma (md.11); 6grenci yurdu, pan-

" siyon, kitaplk, calisma odast, yuva, kreg,

huzurevi, agevi, spor alani, kamp tesisi
kurma ve igletme (md.41); yabanc: iilke-
lerdeki dernek ve kuruluglarin iiyelerini
Tiirkiye’ ye davet etme ya da bunlarin da-
vetine uyarak' kendi iiye ya da temsilcile-
rini yurt digina gonderme (md.43) gibi fa-
aliyetler 6zel izne bagh olarak yapilabil-
mektedir.

'Bildiri, brogiir v.b. yayinlarda
(md.44)’ile agikga sansiire baglanmustir.
Bunlarin niisas1 miilki amirlige ve Cum-
huriyet Savcilifina verilir; bunlar bildi-
rimden sonra 24 saat gegcmeden dagitila-
maz basina agiklanamaz. gecikmede sa-
kinca varsa dagitim onlenebilir; toplattiri-
labilir. Burada “bildirim”’den s6z edil-

* DERNEK: “Kazang digi bir amagla ikidén cok kiginin bilgilerini ve caligmalarin birlestirerek, bir ana tiiziige gore tiizel ki,);ilik kazandirdiklar: kurulus” O.Hanger-

lioglu-Ekonomi Sézligii
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migse de, miilki amirin 6nleme ve toplat-
ma yetkisinin bulundugu bir durumun,
sansiir ya da izin sistemi demek oldugu
tartigilmayacak kadar agiktir.

Dernekler, idarenin siirekli ve genel
bir “gbzalt1 rejimi’”ne tabidir. “Dernegin
yonetim yeri, evraklar: goreviendirilen
memurlarca her zaman denetlenebilir.”
(md.45) Denetleme sirasinda dernek bina-
larinda, yanlarinda velisi ya da vasisi ol-
mayan 18 yagindan kiigiik kisilere ya da
ortadgretim 6grencilerine rastlanmasi,
“kanunlarin yasakladig tiim rejim, dokt-
rin veya ideolojileri temsil eden resim,
afis, pankart ve yazilarin, mahkemece ya-
saklanmis yayinlarin bulunmasi; izinsiz
alkollii icki kullamimasu,... gibi nedenler
polis tarafindan kapatilmasina yol agar.
(Md.48)

Biitiin bu kisitlama ve baskilar, de-
mokratik bir toplumda dernek 6zgiirliigii-
niin sahip olmasi gereken iglevlere de ters
diiger. Toplumsallagma ve yonetime katil-
ma engellenmekte, cogulculuk ve 6zgiir-
lik ilkeleri de ozellikle kollektif dzgiir-
liikler noktasinda yara almaktadir. Baskict
sistem, Orgiitlii insandan duyulan korkuyu
bu sekilde yansitmaktadir. Yurttag “kutsal
devlet” karsisinda tek basina ya da en faz-
la kendi orgiitsel kesimi i¢inde birakilmak
istenmektedir.

Boylece Tiirkiye’de bunalimli donem-
lerin faturasi bir kez daha 6zgiirliik aley-
hine olmaktadir. Bir yandan derneklerin
kamu yasamini ve iktidar1 etkilemesine
son verilmek istenirken te yandan biitiin
derneklerin adeta tiimden cezalandirilma-
s1 yoluna gidilmisgtir.

OGRENCI DERNEKLERI

Ogrenci dernekleri, 6grencilerin ya-
santilarinda kiiglimsenemeyecek bir 6ne-
me sahiptir. Yiiksek dgretim kurumlarin-
da 6grenim goren 6grencilerin maddi-ma-
nevi sorunlarinin agilmasindan okul y6ne-
timi ile iliskilerin yiiriitilmesine, ilk de-
mokratik katilim miicadelesinin kazandi-
rilmasina kadar bir¢ok fonksiyona sahip-
tir.

2908 sayili yasanin 4. maddesine gore
“medeni haklari kullanma ehliyetine sa-
hip 18 yasim bitirmig olanlar, o yiiksekig-
retim kurumuna kayith olanlar” dgrenci
derneklerinin kurucusu olabilirler. 2547
sayth YOK Kanunun 59.maddesine gére
bunun i¢in Rektorliik’ten izin alma kosulu
da getirilmigtir.

Bu ve benzeri maddelerle okul idarele-
rinin, 6grenci dernekleri tizerindeki yetki-
si artirilmig ve 6grenci eylemlerinin nii-

ne gecilmek istenmistir. Ancak her iki ya-
samn getirdigi siki denetim kurallart 6g-
rencilerin derneklerden giderek uzaklag-
malarma neden olmustur. Bu giin 8grenci
dernekleri genis 6grenci Kitlelerine sesle-
nememektedir. Okul ySnetimi ile §grenci
arasinda koprii gorevi gérmesi gereken

.Ogrenci dernekleri, bu iglevlerini yerine

getirememektedir; bu.ise §grenci-yonetim
iligkilerinde kopmalara neden olmaktadir.
(Tletisimsizlik ise Egitim ve siyasal siste-
mimizdeki sorunlarin en énemli kaynagi-
dir. Biyiiklerin konustugu genglerinse
hep dinledigi toplumsal yagantimiz bera-
berinde ¢oziimsiizliigii getirmistir. Kendi
kendimize benzeyecegiz diye hicbir seye
benzemez hale getirilmigiz.)

Bat1 demokrasilerinin hepsinde var
olan ve bizde 1970’lere kadar faaliyette
bulunan 6grenci genclik ya da 6grenci
agirhikh kitle Srgiitleri bugiin artik yoktur.
1972’den bire yasa yoluyla 6grenci kuru-
luglarinin tasfiyesine gidilmesi aligkanlik
haline gelmistir. Once, 12 Mart rejimiyle
cikartilan Dernekler Kanunu (1972 tarihli
1630 sayili kanun) ile dgretim kurumla-
rinda “tek dernek kurali” getirilmis
(md.14) ve bdylece varolan 6grenci der-
nekleri de infisah * etmis sayilmistir. Tii-
zel kisiliginin yasa ile idam1 anlamina ge-
len bu miidahale, hukuk devleti ve kaza-
nmilmis hak gibi kavramlarin yanisira ¢o-
gulculugunda reddi demek olmustu.

Bugiin yiiriirliikte olan ve 12 Eyliil re-
jimi ile MGK tarafindan ¢ikarilan Der-
nekler Kanunda “tek dernek” sinirlamasi
stirdiirtilmiistiir. (Md.5) Bu arada 1972 ta-
rihli yasaya giivenerek kurulan 6grenci
dernekleri de tasfiyeye ugramistir. Bu so-
nuca bir takim fiili yollardan ulasilmigtir.
Bunlar goyle ki: “Sikty6netim Komutan-
liklarinin aldigy “faaliyeti durdurma” ka-
rarlari, agilan davalar, dernek defterlerine
el konulmasi ve bunlarin geri verilmeme-
si, kongre yaptirmama, aradan gecen za-
man igerisinde pek ¢ok 6grencinin 6gren-
cilik durumlarinin son bulmasi... gibi eski
derneklerin yasamasina olanak birakma-
mugtir. Ote yandan, yeni Dernek kanunun-
dan 6nce gikartilan Yiiksek Ogrenim
Kurmlar: Kanununda dernek tiyeligini
Rektorlerin 6zel iznine baglamigtir.
(md.59)

Gergi bu hiikiim, sonraki tarihli Der-

nek Kanunu ve 1982 Anayasasinin “der- -

neklerin izinsiz kurulmas1” ilkesini be-
nimsemeleriyle kismen degistirilmis ya
da yiiriirliikten kaldirilmig sayilmayilda.
Ne var ki, uzun siire Rektdrler bu yorumu
kabul etmemiglerdir. Ayrica “izin kosu-
lu”nun MGK tarafindan konulmus olmas1

* INFISAH: Hukuki olarak kendi tiizel kisiligine son verilmesi

GENCLIK ...

yiiziinden Anayasa yargisi yoluna da gidi-
lememistir. Bu durum “Rektorliik iznin
gerekli olmadig1” yolundaki idare mahke-
mesinin kararina kadar siirmiigtiir.

Bu giin idarenin baskilari, 6grenci der-
negini faaliyetten alikoyma, infisah etmis
sayma, lokalini kapatma ya da iiyelerini
izleme, figleme ve gozaltina alma seklin-
de devam etmektedir.

1968’lerde birgok iilkenin siyasi tarihi-
ne damgasini vuran ve o yillarda Fran-
sa’da gelisen Genglik Hareketleri’nin
Tiirkiye’de de onurlu bir tarihi vardir. Ul-
kemizde aym tarihlerde iiniversite gengli-
gi kimi akademik sorunlarni ¢6zmek ve
iiniversitelerde ki anti-demokratik uygu-
lamalara son vermek igin harekete geg-
migtir. Bu hareketlilikler kisa siirede top-
lumun dayandigi temellerin kisacas1 Ka-
pitalizmin tartigilmasina kadar ulagmistir.
Egemen siniflar igin Gengligin diinyasin-
daki bu nitel degigim ¢ok tehlikeliydi. Te-
kelci sermayenin ne pahasina olursa olsun
gergeklestirmek istedigi baglica giindemi:
“Cagdas demokrasiye giden yollan tika-
mak ve onu savunanlari susturmak” idi bu
igin uygulayicis ise 12 Eyliil Rejiminin
kahramanlar1! olmustur.” Tiirkiye’nin Ay-
dinlanma Hareketi boyunca elde ettigi
tiim demokratik kazanimlar1 yerle bir
edip, isci smifina siyaset arenasini yasak- '
larken; gengligin kargisina da iki zor ile
¢ikmustir: Hapishaneler ve gerici bir ei-
tim-gerici bir tiniversite! Bu elleri kanlh
iktidarin, hapishane duvarlar1 digindaki
genglikten anladig: tek sey: “Diigiinme-
yen, tartismayan, tepeden tirnaga kadar
kirli diizeni oldugu gibi kabul edecek in-
sanlar!... Egitim sistemi ise boylesi ku-
saklar yetistirmek amaciyla tezgahlanmig-
tir.

Tiirkiye’de yiiksekogrenimin 12 Ey-
liil’den 6ncede sorunlar vardi, ne var ki o
zamanlar hegeye ragmen OZERK bir ya-
piya sahip idi. 12 Eyliil Rejimi iiniversite-
leri daha ¢agdas bir hale getirmek ne keli-
me, 6zerkligini de elinden alarak dogru-
dan dogruya tiniversitelerin bel kemigini
kirmig ve bunu yaparkende tiniversiteleri
“anarsi kaynag1” olarak gostermistir. Dar-
beci iktidarlarin, amaglarini uzun Smiirlii
kilabilmeleri i¢in elde etmek istedikleri
hedeflerde iiniversiteler de vardi. Ciinkii
tiniversitelerin yetistirdigi kisiler ortatg-
retimde ve de iilkedeki diger hizmet alan-
larinda en genis etkinlige sahip kimseler-
den olusuyordu.

1982 Anayasasinda da tekrarlanan
Yiiksek Ogretim Kanunu ile iiniversiteler
merkeziyet¢i ve “tek tip” bir yapiya bii-
riindiiriilmiistiir. Onemli olan, bu yapinmn
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merkeziyetci, olabildigine otoriter miida-
haleci ve denetleyici; yok edilen Akade-
mik Ozgiirliik”... Sistemi kuranlarn iini-
versitelerden istedikleri iiniversiteyi {ini-
versite yapan “cogulcu diigiince ortam1”
degil istenilen “tek tip diigiince, tek tip bi-
lim adamu ve tek tip 6grenci” olmug yani
olmayacak sey istenmistir!

1992 istatistiklerine dayanarak; Tiirki-
ye’de 15-24 yasa arast 9 milyon geng var-
dir. Bunun 4,5 milyona yakin iiretime ka-
tiliyor, 2.7 milyonu ise “bagta gezer, okul-
suz, igsiz’ durumda, 1.4 milyonu ise 6gre-
nim gormektedirler. Tiim bu genglik ke-
simlerinin ayr1 ayn ve biitiin olarak geng
olmalanindan kaynaklanan yiginla sorun-
lar1 var. Gengligin toplumsal yagama kati-
Iim1 ve bu amagla bir araya gelip orgiit-
lenme sorunlan, isci, k6ylii, 6grenci tim
kesimlerin ortak ana sorunudur. Ogrenci
genglige “adam olacak cahiller ve de po-
tansiyel suclular” goziiyle bakan diizen bu
kesimin karsisina sadece ¢agdis iiniversi-
te ile ¢cikmakla kalmamig ve bunun gibi
bir siirii sorunu da 6niine y1gmistir. Ode-
mek zorunda biraktig: harg paralari, bes-
lenmeden, barinmaya varana degin bu ke-
simi sindirmek ve yildirmak etkisiz kila-
bilmek icin ortaya ¢ikarilmigtir. Sorunlara
¢Oziim aramanin yolu ise gh bagta orgiit-
lenmekten gegmektedir.

" Universite Gengiliginden gogulculuk
hakki ya da ozgiirliigii derneklesmelerin-
de de kisitlanmig, her 6gretim kurumunda
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iistiine oturdugu felsefedir ki o da: “Koyu

tek bir dernek kurulabilmesi dayatilmag,
bat1 iilkelerinde goriilmeyen bu ydntem
12 Eyliil’tin Bay Netekim’lerinin ekimini
yaptig1 tohumlarin meyvesi olmus ve bu-
nu baski araglarmi ¢esitlendiren y6netim-
lerin iktidara gelmesiyle siirekli bir kisit-
lamaya gidilmistir. Dernek kurmak i¢in
Rektorden izin alinmasi kogulu kaldiril-
mig ve bunun yerine derneklerin ve yurt-
larin Igisleri Bakanhginca yakindan izlen-
mesine karar verilmis bu tutumu protesto
eden 68renci eylemlerinde yakindan izle-
nen Ogrenci Dernekleri mimlenmis, kuru-
culan ve liyeleri gozaltina alinmigtir. Ve
bu protestolar “kiigiik bir azinhgin kigkart-
mast” felsefesine sifmilarak gormezden

~ gelinmeye ¢aligilmigtir. Ve bunun yan s1-

ra Ogrenci Dernekleri 6grencilerin ¢ogun-
lugunu temsil etmediginin iizerinde duru-
larak Dernekler kanunu’nda yeni diizenle-
melere gidilmis ve 6grencilerin % 50’sini
iiye yapamayan dernekleri feshetmek tiirii
baskilara gidilmis ancak bunlarin higbirisi
¢oziim degildir ve olmamig, olmayacaktir
da!

Derneklerin ¢ogunluk esasma dayan-
malar ilk bakigta garpici gelse de, dernek-
lesme ozgiirliigiine aykirilig: bir yana uy-
gulamada bir 6grenci derneginin etkinlik-
te bulundugu okluda 6grencilerin %
5V’ini kendi i¢ine alabilmesi neredeyse
olanaksizdir. “Her 6grenci dernegin dogal
tiyesidir, hiikiimiiyle de ¢cogunluk sorunu
¢oziilememigtir. Oysa YOK eski bagkam
I.Dogramaci’nin 6zel iiniversitesi Bil-

" kent’te uygulanan 63-
renci dernegi bicimi
* devlet iiniversitelerin-
“de her nedense uygu-
lanmamaktadir. Bu
dernegin dgrencilerin
: kendilerine ayrilan
fondan harcama yapa-

ilmesi ve yoneticile-
rin yaptiklar toplanti-
lara katilabiliyor ol-
malart goziiniine alin-
t difinda ve bu bigimi
¢ “Demokratik bigim”
¢ nitelemesine gidenle-
rin Devlet tiniversite-
lerinde bu uygulama-
ya yanagmamalar1 al-
tinda yatan neden ka-
(| falarimiz1 kurcala-
maktadir.

Artik 6grencilerin
dernek kurma ve ya-
satma hakkiyla ugra-
silmamalidir. Univer-
sitelerin 6grenci der-
 neklerinin, 6grenci
kitleleri i¢inde bir
azinhg temsil ettigi dogrudur ancak ne-
deni ise dviinelecek bir sey degildir; bir
hastaligin, anti demokratik bir olgunun
isaretidir. Gergek su ki; genglik iizerinde-
ki agir baskilar, dernekgiligi gézii kara ki-
silerin yiiriitebilecegi bir cesaret isi yapip
cikmustir. Gengligi sorumluluga katacak
demokratik iiniversite kurulmadikga, bu-
gline degin olan patlamalarda hep olacak-
tr.

Sonug olarak sorunlar cagdas iiniversi-
te ve demokrasi i¢inde ¢ozilir. Ciinkii;
demokrasi her tiirlii teke, teklige, tekgili-
ge, tekele kargi bir yonetim dizgesidir.
Tek sese, tek seslilige, tek tip orgiite, tek
yola, tek modele, tek adama kars1 bir sis-
tem olan demokrasinin varhig: o iilkedeki
nedenli cok segenekler varsa anlagilabilir.

Faydalanmilan Kaynaklar

- A.U. Egitim Bilimleri Fakiiltesi: Yiiksek
Lisans Program: “TEZ ONERISI”

- Tiirk Dernekler Kanunu (Bilal Ugar)

- Tiirkiye’ nin Insan Haklar1 Sorunu (Biilent
Tanér)

- Nasul Bir Egitim Istiyoruz! (Server Tanilli)

- Nas:l Bir Demokrasi Istiyoruz! (S.Tanilli)

- Kollektif Ozgiirliikler

- Yonetim Hukuku (A .Seref Géziibiiyiik)




Ibette kirk cesit
devrimcilik yok. Ancak,

evrimin paradoksal
ozelligi; zorlu bir kosu
olmasi ile insana ait en
seckin erdemleri,
lestetigin en incelmis
bicimini bir arada
bulundurmas: yaniltict
goriintiilere sebep
olabilmektedir.
Goriintiiniin en bulanik
oldugu anlarda bile
Idevrimin icerdigi
potansiyel ciceklenmeyi
gorebilmek, iradeyi elden
Ibirakmamakla
miimkiindiir. Bir irade
yogunlagmast olarak
varlik gosteren
evrimciligin bir diger
ozelligi de “Inandiginizi

b ulamly orsaniz, Okurlanimiza; Dergi biiromuzun telefomj baglanmigtir. Tele-
buldugunuza inanmn’ fon numaramiz ve yeni banka hesap numaramiz kiinyemizde

: B . belirtilmistir. Sosyalist basinin iginde bulundugu ekonomik so-
oyunu oyriamak yerine, runlar bizim de digimizda degil. Dergimizin sirekliligi agisindan

inandzgmda isrardur. bu konuda desteklerinizi, ayrica igerigin zenginlestirimesi igin
. yazi, siir, fotograf, v.b. katkilarinizi bekliyoruz. o

DEVRIMCI HAREKET Ayhk Siyasi Dergi |
Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii : Ali Dursun AGDOGAN .

Adres: Alemdar Mah. Catalgesme Sok. No.6/1 D.4 Cagaloglu/iST. Tel: (0212) 513 95 53
Hesap No: Ali Dursun AGDOGAN Is Bankasi Cagaloglu Subesi 1095 30000 469682
DM Hesap No: Ali Dursun AGDOGAN Is Bankas1 Karakdy Subesi 102830100-72439

Abone Yurtigi Yillik : 1.000.000.- TL. Abone Yurtdis1 Yillik : 80 DM.
Fiyat1 : 150.000.- TL.
Ofset Hazirlik : Ajans D (0212) 528 64 64 Baski : Ceylan Matbaacilik (0212) 517 00 81




KIZILDERE 672 oo ;Zzﬂler/igl bir tiirki sovler gibi

Her seyi bir sarks sozii gibi
yasariar |
Orn’lar bitmeyern bir senfoninin
bestecileridiy”

ONLAR KURTULUSA KADAR SAVAS SIARINI
DEVRIM YOLUNA KANLARIYLA YAZDILAR



