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DEVRIMCI HAREKET'TEN

Diinya, bolge ve iilke cografyasi; insandigilasmanin sistemlestigi bir tarihsel kesitte, yikimin en siddetli
bigimleriyle sarsilryor. Irak, gegmisini ariyor. Filistin, Israil kabusu nedeniyle hala uykusuz. Liibnan, hala 6fkeli;
diismanina dis gegirmis olmak acilarim dindirmeye yetmedi. Fidel hasta; Kiiba kaygili. Kore tehdit altimda. AB gibi
Rusya ve Cin de ABD'nin akil dis1 projelerine dahil oldu.

Emperyalizm, sinirlan astig1 oranda kiiresel tehdit, yikim ve zehirlenme artiyor. Sadece devrimci niyetler degil,
itirazlar degil, uyumsuzluk ihtimali bile cezalandiriliyor.

Hormonlu yiyecekler, hormonlu bedenler dogurdu, simdi de hormonlu yasamlar yayginlasiyor; domatesin
renginden sekline, tadindan dayanma siiresine kadar her seyi programlayanlar, simdi de tim ayrintilarim
programladiklan bir gesit hormonlu yasam pesindeler. Tek tek insanlan degil, bir biitiin halinde insanlig1 zehirleme
projeleri gelistiriliyor. Yapabilirlerse eger sadece iiziintii ve sevinglerimizi degil, itirazlanmiz1 da y6nlendirecek ve
ortaya, sistemlerinin giivencesi bir robot-insan ¢ikaracaklar.

Iste biz bu kosullarda, Tiirkiye cografyasinda, niyetimizi gizlemeden devrimciyiz; Devrimci Yol'cuyuz. Zaten
devrimcilik; 6denme ihtimali olan bedellere aldirmaksizin yagam giizellikle rme tercihi degil miydi?

Icinde bulundugumuz imkansizliklara, sayimiza bakmadan yolumuzun taglarini désiiyoruz. Biliyoruz ki, s6z
ugar, Uretilenler kalir. Biz tiim kirlenmelere; yilginlik, tasfiye ve erozyon oranma ragmen umutluyuz. Biliyoruz ki
devrimci niyetlere acik goniillerin celmelenmesi zordur.

Bu saymmizda, Findik {izerine oynanan oyunlarin arka planini, Altin'in hikayesini, Ateskesi, Liibnan'l, Filistin'i
yazdik. Sol i¢i siddet iizerinden yiiriiyen tartismalara yer verdik. Sendikal zeminde yasanan tikanmayi genelde solda
yasanan tikanmayla iligkilendirerek ele aldik. Ozellikle bu yazimizin okurlarimiz tarafindan dikkatle okunmasini
Oneriyoruz. Ayrica son sayilarimizda oldugu gibi bu sayida da Devrimci Yol'u anlatmaya devam ediyoruz.

Devrim Yayinlari’ndan ¢ikan “Bu Tarih Bizim” kitabini da degerlendirdik. Kitaba dair Yiiriiyiis Dergisi nde
¢ikan Devrimci Yol elestirisi ise, inaniyoruz ki bizim gibi tiim Devrimci Yolculari rahatsiz etmistir. Devrimei Yol
karsithgimin bir kez daha akillar1 ¢elmeledigini gordiik. S6z konusu yazida bugiine dek yaptigimiz tiim uyarilarin da,
siirecin de 6gretici olmadigim, Yiiriiyiis’iin THKP-C’nin en temel tespitlerini israrla yanhs kullandigim gérdiik. Bu
tirden “didisme” yazilarmi muhatap almama egilimi tagiyor olmamiza ragmen, oOniimiizdeki sayida s6z konusu
yanlislar1 ortaya koyan ve THKP-C konusunda bir ¢esit e@itim sayilacak tiirde bir calisma hazirlamay: diisiiniiyoruz.
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DEVRIMCi YOL SOKAKLARDA DOGDU
HALKIN GONLUNDE YER BULDU
BUGUNKU YERI DE ANI DEFTERLERI DEGIL
MUCADELE ALANLARIDIR

Kizildere'yi takip eden sii-
recte, yapilan degerlendirmelerden
asina oldugumuz, “gecmis deger-
lendirmesi”; sarsmtili, inigli-cikish
tim siirecler sonrasinda akla gelen
bir ezberlenmis ihtiya¢ halini al-
migtir.

Birim diizeyinde yasanan bir
polisiye siire¢ sonrasinda, “hareketi
lagvetme, her seyi yeni bastan dii-
zenleme” Onerilerinin gelmesi, ayni
ezberin bir bagka yorumunun disa-
vurumudur.

Hi¢ kuskusuz, 12 Mart, 12 Ey-
liil gibi beraberinde yenilgi de getir-
mis siire¢lerin sonunda, “ge¢misgi”
degerlendirerek yola devam etmek,
taglar1 daha dogru dizmenin ihmal
edilemeyecek kogullarindan biridir.
Ne var ki her degerlendirme gibi
“gecmis degerlendirmesi” de ¢Oz-
meyl Oniine amag¢ olarak koydugu
sorunlardan soyut bigimde bir vazi-
fe olarak ele alinmadiginda, karsi-
lanma bicim ve yonteminde de ez-
bere diisme ithtimali zayiflar.

Gecmis degerlendirmelerinin,
0 giiniin 6nder kadrolari tarafindan,
iizerinden ¢okca vakit gecmeden
yapilmasinin basarili sonuglar elde
etme olasiligim arttirdigi, genel ka-
bul goéren bir durumdur. Ancak bu-
nun cesitli nedenlerle, bu sekilde,
kitabi normlara uygun olarak yagan-
mamas1 halinde, degerlendirme
cesitliliginde ve 6znellesmede bir
artis gozlenir.

Ashinda, bu tiir degerlendir-
melerin siirecin hangi yanini kapsa-
mas1 veya ne denli uzun/ayrintili ol-
mas1 gerektigine dair genel bir dog-
ru yoktur. Animsanacak olursa 70'li
yillardaki gecmis degerlendirmesi,
yenilgiye sebep olan orgiitsel eksik-
lerin birka¢ madde halinde siralan-
masindan ibaretti. Bugiin geriye do-
niip bakildiginda, o degerlendirme-
nin slirecin biitiiniine degil belirli
noktalarina isaret ettigi goriiliir. Za-
ten toplumsal bir siirecin tiim yanla-

rin1 kagida dokmek, miimkiin ve ge-
rekli de degildir. Omegin gegmis
tahlili yaparken stireci 1965'lerden
baslatip kronolojik sira halinde he-
men her gelismeye bir alt baghkla
yer vermeyince eksik kalinacagim
zannedenler vardir. Tabii bu da bir
yontemdir; ama, yapilan isin ders
notu hazirlama ahskanhgiyla de-
gil de, ihtiyac baglaminda yapilma-
s1, cesitli nedenlerle daha uygun
diismektedir. Ayrica, yapilan deger-
lendirmelerin 6nem 6lgiitiiniin sayfa
sayis1 olmamasi gerektigini diigiinii-
yoruz. Bazen bir ciimle bile, kimler
tarafindan ve ne zaman soylendigi-
ne bagh olarak ¢ok sey anlatir. Ve
hatta gelismelerin yoniinil tayin e-
decek denli etkili olur. Ornegin
1980 sonrasinda Taner Akcam ile
0zdeslesen “Devrimci Yol konjonk-
tiirel bir harekettir. Gelecege tasina-
cak bir yam yoktur” yorumu, kendi
dbénemi i¢inde bugiin yapilan yiiz-
lerce sayfalik yorumlardan daha et-
kili olmustur. Benzer sekilde iceri-
den disaniya “bekleyin, hichir sey
yapmaywmn” mesaj1 gondermek de bir
degerlendirmedir ve olumsuz etkisi
biiyiik olmustur.

1974'ere donersek; gecmis
degerlendirilmesi yapilacak diye
yasam durdurulmamas; bir taraftan
var olan donanimla yola devam edi-
lirken bir taraftan da giine dair ek-
sikler, agilmak {izere tespit edilmig-
tir. O siirecin, 1980 sonrasindaki sii-
recten farki, tasfiyecilerin degil,
gelecek orgiitleyicilerinin inisiya-
tifinde gelistirilmesidir. Hatta
1980 sonras1 kadrolarin, 1974'e o-
ranla donanim anlaminda ¢ok daha
avantajli oldugunu sdyleyebiliriz.
Devrimci Yol'un 1980'e kadar birik-
tirdikleri, 1980 sonrasinda, ge¢mis
degerlendirmesi adi altinda da olsa,
cokca alt-iist etmeyi, yeniden iiret-
meyi gerektirecek denli yanlis veya
eksikli degildi. Bu baglamda 1980
sonrasinda, gegmis degerlendirmesi

Bahadir Deniz

yapmak icin Orgiitsel yasam ve ge-
reklerini askiya almak yerine, var
olan birikimle yola devam etmek,
oOrgiitsel biitinligih gozetmek ve
karsilasilan sorulari, miicadele i¢in-
de yanitlamak ¢ok daha dogru bir
tarz olurdu.

Bu arada Devrim Yayinlari-
'ndan “THKP-C ve Devrimci Yol-
dan Bugiine Bu Tarih Bizim” adiyla
bir “gecmis degerlendirmesi” ya-
yilandi. Yazar(lar), bu degerlendir-
meye, “kendi alaninda ilk” veya “25
yil aradan sonra ge¢cmise doniik ne-
redeyse tek derli toplu degerlendir-
me” atfinda bulunmus. Tek bagina
bu ifade bile, yazar(lar)in Devrimei
Yol gercekligine ne denli uzak ol-
dugunun gostergesidir. Arkadasla-
nmiz eger “benim degerlendirmem
senin degerlendirmenden daha u-
zun” yarig1 yapiyorlarsa, soyleye-
cek bir sey yok. Ama bizler biliyo-
ruz ki devrimciler i¢in, diinle kuru-
lan baglar, yarim bicimlendirme-
de yiiklendigi islev oramnda an-
lamhdir.

Dikkat edilirse; diinkii hare-
ketlere veya dnderlere yonelik yapi-
lan degerlendirmeler, aradan gecen
vakit ve orgiitliiliikte yitirilen nitelik
oraninda 6znellesiyor. Diin Mahir'in
yoldas1 olmak, bugiin Ertugrul
Kiirkeii, vb. kisilerin Mahir'i dogru
anlatmalar i¢in nasil yeterli olmu-
yorsa, diin Devrimci Yol i¢inde etki-
11 bir kadro olmak, bugiin Devrimci
Yol'u dogru anlatmaya yetmiyor.
Devrim yazarlari, gegmise donik
bir hesaplasmadan bahsediyor. Bu
da bir ¢esit aligkanliktir. Ve biz bu
lafin yeterince diisiiniilerek sarfedii-
medigi kanaatindeyiz. Birincisi, he-
saplasma genellikle olumsuz 6ge-
lerle yapilir. Tkincisi, Devrimci Yol-
’la hesaplasmak icin bugiin ondan
daha ileri bir yerde ve mutlaka
orgiitlii olmak gerekiyor. Bu bos-
luk ortaminda 6rnegin bir iniversite
hocast da meraktan veya bagka he-
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saplar nedeniyle Devrimci Yol'u
kendisine aragtirma konusu yapabi-
lir. Duyduklarini, okuduklarini top-
layarak birkag ciltlik bir tez hazirla-
yabilir. Ama bu, 0 hocanin tezleri ol-
maktan Gteye gitmez. Ciinkii Dev-
rimci Yol, duyarak veya okuyarak
anlatilacak bir olgu degildir. Hatta
biz, bugiin hi¢ kimsenin geriye do-
niik olarak Devrimci Yol'u veya Ma-
hir'i, Deniz'i, Ibrahim'i anlatamaya-
cagimi diislinliyoruz.

Son zamanlarda devrimci 6n-
derleri yazmak veya filmini cekmek
moda haline geldi. Bu ¢abalar ne
denli iyi niyetle yapilirsa yapilsin
0znel olmaktan kurtulamaz. Mahir'i
ne denli 6zenerek anlatirsaniz anla-
tm bir yanim eksik birakirsiniz. Ve-
ya 0 “sizin Mabhir'iniz” olur. Aym
sey Devrimci Yol i¢in de gegerlidir.
Yapilan, bir tarihi eserin veya bir bo-
tanik bahgesinin tanitimi degildir.
Koca bir doneme damgasimni vur-
mus, onbinlerce insanin varhig: ve
emegi iizerinde biiylimiis bir hare-
kettir s6z konusu olan. Devrim ya-
zarlannm yaptig gibi, “12 Eyliil is-
kencehanelerinde (TIKB digindaki)
hi¢bir orgiitiin siyasi liderleri mili-
tanlarin kendilerinden bekledigi di-
renci gostermediler.” (a.g.e, s:155)
biciminde bir ifade kullanmak;
Devrimci Yol'un bu tiirden toplam-
lara sokulamayacak denli farkli/6z-
giin yanlaninin oldugunu bilmemek-
tir. Biz bu ciimleyi okudugumuzda
“Bir Devrimci Yol'cu bunu ken-
dine nasil yapar?” diye diisiindik.
(Gergi kitabin biitiinii bu tiir bir tep-
kiyi tetikleyecek ifadelerle dolu. A-
ma simdilik sadece konu baglamin-
da deginiyoruz.) Birincisi, siyasal
onderlikten “lider” diye s6z edilme-
st bagh bagina bir sorundur ve kita-
bin bir bagka yerinde devrimci yapi-
lardan “militarist hareketler” diye
s0z edilmesi gibi, solun geleneksel
jargonuna uymayan bir tanimdir.
Ikincisi, Devrimci Yol'da; bagka
hi¢bir yapida rastlanmayan diizeyde
yaygin bir 6rgiitlenme ve tabana dek
yayilmis, isimsiz 6nderler mevcut-
tur. Bu nedenle Devrimci Yol'daki
gelismeleri salt iddianamede gegen
bicimdeki bir Orgiitsel iligkilen-
meyle anlatmak, Devrimci Yol'u
anlamamaktir. Lider diye ifade edi-
len kisinin (veya kisilerin) direnme-

Devrimci Yol'daki gelismeleri salt iddianamede
gecen bicimdeki bir orgiitsel iliskilenmeyle
anlatmak, Devrimci Yol'u anlamamakur. Lider diye
ifade edilen kisinin (veya kigilerin) direnmedigini
anlatmak icin Devrimci Yol'a ve Devrimci Yol'da
direnen sayisiz ondere bu haksizlik yapiimamaliydi.
“Bir tek o direndi” denen yapinin bu tanimi
hakkedip hakketmedigine girmek istemiyoruz; ama,
Devrimci Yol'da direnerek sehit diismiis olanlardan
cuntamn ozel sorgularinda ifade vermemis olanlara
kadar pek cok direnisci varken; bu gercekligi yok
sayan her ifade ozensizce bir toptanciligin iiriiniidiir
ve dolayisiyla Devrimci Yol'u oziirlii kavramanin

bicimlerinden biridir.

digini anlatmak i¢in Devrimci Yol'a
ve Devrimci Yol'da direnen sayi-
s1z ondere bu haksizhik yapilma-
mahydi. “Bir tek o direndi” denen
yapinin bu tanimi hakkedip hakket-
medigine girmek istemiyoruz; ama,
Devrimei Yol'da direnerek sehit
diismiis olanlardan cuntanin 6zel
sorgularinda ifade vermemis o-
lanlara kadar pek cok direnisci
varken; bu gercekligi yok sayan
her ifade 6zensizce bir toptancili-
g1n iiriiniidiir ve dolayisiyla Dev-
rimci Yol'u oziirlii kavramanin
bicimlerinden biridir.

Genelde devrimci hareketin 6-
zelde Devrimci Yol'un ve devrimci
onderlerin halkin nezdinde yanls
tanimmasinda kargt devrimci yon-
lendirmenin payi tartigmasizdir. Ne
var ki “i¢sel” sayilabilecek sorum-
suzca yaymn ve yonlendirmelerin de
pay1 kiiglimsenmeyecek boyutlar-
dadir. Aslinda bdylesi ¢abalar, sanil-
digindan ¢ok daha fazla 6zen gerek-
tiriyor. Siyasal degerlendirmeler, a-
kademik kisi ve yapilarca yapildi-
ginda, ortaya konan {iriinle gercek-
lik arasinda bariz bir a¢1 goze carpar.
Iste bu ag1 ayn1 zamanda politik is-
lerin politik yapilara birakilmasi
gerektigi gercekliginin somut ifa-
desidir. Bu nedenle bugliniin ihti-
yaci,gegmise yonelik anilar1 kaleme
almak, oznellesmis degerlendirme-
ler yapmak degil, kavganin ihtiyag-
lan baglaminda siyasal ve Orgiitsel
iretimde bulunmaktir. Bu ihtiyacin
disindaki ~edenlerle giindeme gelen
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degerlendirmelere hosgorii ile ba-
kilmamali, nasil bir ihtiyacin {iriinii
olarak giindeme geldigi teshir edil-
meli; “hi¢ yoktan iyidir” diyerek,
degerlendirmeye susamis bir 6l-
ceksizlik hali tercih edilmemelidir.

Yukanda, genelde toplumsal
bir hareketi, 6zelde Devrimci Yol'u
anlatmanin gii¢liikklerinden s6z
ettik. Daha 6nce Devrimci Yolcula-
rin sevdasimi ve diislinii anlatmaya
kalkisanlar oldu. Devrim yazarlar
ise Devrimci Yol'un tarihini anlat-
maya soyunmus. Ustelik bugiine
dek yapilmadig: kanaatiyle ve sanki
dogrucu bigimde davranmig olma
ovglislinii hakketme kaygisiyla;
Devrimci Yol'la ilgili bilinen tiim
elestiri ve olumsuz yakistirmalar:
hakli ¢ikarircasia bir degerlendir-
me yapilmis. Omegin Devrimci
Yol'un belki de en eksiksiz oldugu
ve en az elestiriyi hakkettigi Kiirt
Sorunu konusunda yazilanlar, kita-
bin yazarlanimin niyetine dair soru
1saretlerini biiyiiten cinstendir.

“Anti-fagist miicadelenin yay-
ginlasmasina, sikiyonetime kargi
miicadelenin gelismesine ve Dev-
rimci Yol'un iilke ¢apindaki politik
agirligimin hissedilir hale gelmesine
paralel olarak da, Diyarbakir, Nu-
saybin, Kiziltepe ve Siirt gibi mer-
kezlerde gozle gériiliir bir biiyiime
yasandi.

Ancak Kiirt sorununun olus-
turdugu yerel dinamikleri seferber
etmeyi hedefleyen dzel bir politika,
bolgedeki Devrimci Yol militanlari-
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nin 1976'dan itibaren siiren israrci

cabalarima karsin, hi¢bir zaman -
retilmedi. Bunun yerine, Kiirt ille-
rindeki orgiitlenmeler, 1980'e kadar
anti-fasist miicadele ve ozel orgiitsel
gereksinimler agisindan bir tiir 'lo-
Jistik destek' unsuru olarak deger-
lendirildi.

Devrimci Yol'un Kiirt soru-
nundaki bu 'duyarsiziigr', THKP-
C'nin duyarlihig1 ile kiyaslandigin-
da tam bir celigki olusturmakta-
dir.”(age,s:133-134)

Bu degerlendirmeyi yapan
Devrim yazarlari, THKP-C'nin du-
yarlilig1 i¢inde su notu diismiigler:

“THKP-C'nin kuruculari,
Mihri Belli ¢evresi ile ayriliklarim
ilan ettikleri 'ASD' ye (Aydinlik Sos-
yalist Dergi) Actk Mektup'ta, Mihri
Belliile aralarindalki ideolojik ayri-
hign yansidigi belli bash somut so-
runlarin birisinin de, Mihri Bel-
li'min Kiirt Sorunu konusundaki
‘anti-sosyalist tutumu' oldugunu be-
lirtirler ve konuyu ayr bir yazida
ayrimtill olarak ortaya koyacakla-
rimi soylerler. Ancak, THKP-C bun-
dan kisa bir stive sonra silahli miica-
deleyi baslatmasi nedeniyle ulusal
sorun konusunda ayrintili bir teo-
rik-politik cerceve olusturma olana-
g1 bulamamigtir.”’(age,s:134)

Yukanda yazilanlant objektif
bir gozle okudugumuzda; “ulusal
sorun konusunda ayrintili bir teo-
rik-politik ¢cerceve olusturma olana-
g1 bulamayan” THKP-C'min suf
Mihri Belli'yle yollarini ayirdi diye
Kiirt Sorunu konusunda duyarl ol-
dugu; ama, bu konuda biitiinliiklii
bir teorik cergeve olusturan ve Kiirt
halkini1 hemen tiim yagam alanlarin-

da birlikte miicadele ekse-
ninde orgiitleyerek, 6zgir-
% liige giden gergek yolu goste-
| renDevrimci Yol'un duyarsiz
4 oldugu sonucu ¢ikar. Aslinda
- 4] bu duyarsizlik yakistirmasi
& da, “lojistik destek” yorumu
da, Devrimci Yol'a digardan
8 yoneltilen elestirilerin etki-
sinde kalindiginin ifadesidir.
i Diger bir ifadeyle, Devrimci
& Yolun ortak orgiitlenme
anlayisinin kavranamamis
olmasmin gostergesidir.

Devrimci Yol, Kiirt
dinamigi dahil, tim di-
namikleri dikkate alan bir
Orgiitlenme gelistirmis, devrim
perspektifiyle hareket etmistir. Bu
perspektifte, Devrimci Yol'un bir il-
deki orgiitlenmesinin “lojistik des-
tek” unsuru olarak goriilmesinin
mant1g1 yoktur. Bu degerlendirme,
Devrimci Yol'un orgiitlenme an-
layisim bilen birilerine ait ola-
maz. Benzer bir gaf, Devrimci Yol-
'un kirsal alan ¢aligmasina deginilir-
ken yapilmis. Bu alanda yapilan ¢a-
lisma ve hazirliklar “genel olarak
son derece yetersiz ve amator” bulu-
nurken; yapilmasi gereken hazirlik
ve planlama i¢in, “PKK'nin 1984-
89 arasindaki ilk donem bagaris1” en
uygun Ornek olarak verilmistir.
Devrimci Yol'u bu giine dek yapila-
madig denli kapsamli degerlen-
dirme iddiasiyla caligma hazirla-
yanlann, tarihi bu denli yanlis oku-
masinin nedenini anlamakta giiclitk
cekiyoruz.

Birincisi, Devrimci Yol'un kir-
sal alandaki varlig1 baslangicta be-
lirli bir kendiligindenlik tagisa da
sonradan, mevcut orgitliiliik ¢erce-
vesinde merkezi bir islerlik kazan-
mis; hatta baglangicta, PKK i¢in yol
gosterici olmus; daha profesyonel
ve donanimli bir goriintii arz etmis-
tir.

Baslangictaki acemiligini ve
amatorliigiinii yadsimayan, bunu a-
cikca ifade eden PKK'nin, 6rnek a-
Immas1 gereken profesyonel bir ya-
pt olarak yansitilmasi; 6znel bir ihti-
yaca m1 yoksa cehalete mi dayani-
yor bilemiyoruz; ama, Devrimci
Yol adina degerlendirme yaptigi-
ni soyleyerek eline kalem alan hic-
bir kisi veya yapmin bodyle bir
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hoyrathga, o6zensizlige hakkinin
olmadigim diisiiniiyoruz.

Tek bir olguyla ilgili birden
¢ok cevabin miimkiin olmasi, sosyal
olgular1 aktarmay gii¢lestirir. Olgu-
nun iizerinden uzunca bir vaktin
gecmis olmasi ise, bu giicliigii daha
da arttinir. Devrim yazarlan, pek ¢ok
olguya kisa kisa deginip gegmis. Or-
negin kirsal alan caligmalarina bir
sayfadan az yer vermis. Yukarida da
belirttigimiz gibi ¢aligmanin amator
yamina deginmekle yetinmis. Hal-
buki bu konu '80 sonrasinin en tar-
tismaltr konularindan biridir. Dev-
rimci Hareket'i izleyenler bilir. Biz
bu konuya birka¢ kez yer verdik.
Ozellikle de gerillamin dagdan
indirilmesi siirecindeki atraksi-
yonlar a¢iga ¢cikarmay1 onemsedik.
Goriildiigi gibi bir tek bu konu bile,

.pek cok agidan irdelenmeyi gerek-

tiriyor ve degerlendirme cesitliligi
kacinilmaz hale geliyor. Bu nedenle
daha 6nce de sikca belirttigimiz gibi
bu tiir ¢abalar; orgiitlii bir zeminden
ve miicadelenin ihtiyaclarina cevap
arama cabasiyla iliskilendirilerek
yapudig1 oranda anlamlidir. Aksi
takdirde akademik ¢abalardan, sah-
si anilara kadar ortaya konan hemen
her {iriin, yazarin ihtiyaci olmaktan
Ote bir anlam ifade etmeyecektir.

Bu arada Devrimci Yol s6z
konusu oldugunda miimkiin olan en
zayif kaleleri bulup hedefine koy-
may1 aligkanlik haline getiren Yii-
riiyils Dergisi, Devrim Yazarlari-
'nin bu basarisiz calismasimi 6l¢ii
alarak bir kez daha o bilinen tiirden
bir DEVRIMCI YOL Kkarsit1 dizi
hazirlamig. Biz burada Yiiriiyis
Dergisi'ne “Devrimci Yol ile THKP-
C arasinda kuramadiginiz paralelli-
g1 acaba Devrimci Sol ile DHKP-C
arasinda kurabiliyor musunuz?” di-
ye sorabilir ve diistiigii tarihsel pers-
pektiften yoksun, bilimsellik dis1
durumu aynntilanyla ortaya koya-
bilirdik. Ama bu konuda yeterince
yazdigimizi; bu tiirden iddialarla
vakit kaybetmenin miicadeleye bir
yarar saglamadigini diisiiniiyoruz.
Yiiriiyiis'iin kitap konusundaki id-
dialarma yanit verip vermemek ise
biitiiniiyle Devrim Yazarlari'mmn so-
runudur.



DEVRIMCI HAREKET

DEVRIMC] YOL...

~ DEVRIMCI YOL BIR “AiLE” DEGILDIR;
TASFIYECILIGI YOK SAYAN CAGRILAR BiR TUZAKTIR;
PRIM VERILMEMELIDIR

Gecen sayimizda, 10 y1l ara-
dan sonra Yeniden Devrim Dergi-
si'nin ¢ikanlma nedenlerine degin-
mis, uzun bir degerlendirme yap-
mistik.

“Bu tiirden yaynlara, kav-
gann ihtiyaci olarak basvurulabil-
digi gibi, dznel nedenler de yayim
bir ihtiyag haline getirebiliyor. ODP
kurmaylarinin temsil ettigi durus,
dikkatle incelendiginde, boyle bir
dergiyi ihtiya¢ haline getiren ne bir
hareket halini ne de acilim derinli-
gini icermedigi goriiliir. Bir hamle,
atilim icin yapilan bir ¢cagri, genel-
likle kendisini onceleyen bir dina-
mizm tizerine oturur. Diger bir ifa-
deyle kogsullar/iliskiler, ¢cagriyr on-
ceden haber verir. Yok eger cagri bir
gece ansizin muhatap kitlenin karsi-
sina ¢tkarimissa, orada oznellik a-
girlikl bir durum var demektir.

Birileri bugiine dek, biiyiik
oranda ODP'yle de iliskilenmis ge-
nis bir kesimi kendi dogal tabani g6-
riiyor ve onlarin iizerinden politika
yapiyordu. Ancak, biiyiik oranda or-
giitsiiz ve politikasiz gegen 25 yil, in-
sanlarda beklemek yerine giderek
“basinin caresine bakma’ egilimini
ortaya ¢ikarmig, zeminde bir kayma
hali belirmistir. Apar-topar ¢ikari-
lan béyle bir dergiicin akla gelen ilk
‘oznel neden' bu gibi goriinii-
yor.”(Devrimci Hareket, say1:21)

Biz o degerlendirmede u-
nutkanhgm o6zellikle hafizasizhk-
tan medet umanlarca istismar e-
dildigine de deginmistik.

“Unutkanlik, insana 0zgii-
diir. Ama unutkanlhigy istismar et-
mek, insana 6zgii genel bir durum
degildir. Insan hafizasindan, anim-
samalardan veya yasananlarin dog-
ru hatirlanmasindan rahatsiz olmak
genellikle gecmigiyle barisik olma-
yanlarin veya en azindan yapilanin-
edilenin ammsanmasini istemeyen-

lerin igidir. Bu durum, farkli kesim-
ler icin, cesitli nedenlerle ihtiyag
haline gelebilmektedir. Ornegin
‘sol'da durup, umut pompalayip,
vaatlerde bulunup gercekte bunun
karsiligi olan adimlar: atma niyeti
olmayanlar icin unutmak kadar, za-
man da degerli bir kurtaricidir.”
(agy)

Bu arada Yeniden Devrim'
in ikinci sayisi da ¢ikt1. Ve goriinen o
ki hafizasizlia yatirim yapanlar, u-
yarilara kulak asmayarak kendi bil-
dikleri yolda, gercekligin yerine 6z-
nel projelerini gegirerek yiiriimeye
devam edecek. GECMISI SAVUN-
MAK GELECEGI SAVUNMAK-
TIR mansetiyle ¢ikan, Mahir Ca-
yan'in portresini kapaktan veren Ye-
niden Devrim (temsil ettigi cevre),
bugiine dek gecmige ait degerleri ne
hale getirdigini veya Mabhir'in port-
resint dergi kapagina koyanlara ne
tiir yakistirmalarda bulundugunu u-
nutmus olabilir. Ama biz unutma-
dik. Ve inantyoruz ki hafizasina say-
gis1 olan, bu degerlere duyarl olan
herkes, yasananlari/yazilip sdyle-
nenleri unutmamaistir.

Dergide dikkat ¢eken bo-
liimlerden biri de Oguzhan Miiftii-
oglu ile THKP-C ve Devrimci Yol
iizerine yapilan roportajdir. Cok ki-
sa olan ve kisir bir icerikte gecen
réportajin yeni olan ve dikkat ¢ceken
yani, bugiin Devrimci Yol'da varlik
gosteren iliskilere yonelik olanidir.
Aktaniyoruz:

“Bazi arkadaslar senede bir
iki kere, iizerinde yumruklu yildiz
bulunan bir pankartin arkasina bir
avug kigi toplayarak veya bu hare-
ketin gecmiginden gelenleri o sim-
gelerin arkasinda toplanmaya ¢agi-
rarak onu sahiplenmek istiyorlar.
Bu tiir davranmislar onu sahiplenme
adina onu marjinal bir gériintiiicin-
de kiiciiltmekten ve dejenere etmek-
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ten bagka bir anlam tagimiyor.” (O-
guzhan Miiftiioglu, Yeniden Dev-
rim, S:2)

O. Miiftiioglu sanki bir hare-
ketten degil de, nostalji meraklisi
iic-bes kafadarin haylazliklarindan
soz ediyor. Isin kotii tarafi, Oguzhan
Miiftiioglu'nun Devrimci Hareket'i
tamdigini; simdiye dek ka¢ dergi
ciktigina, bunlarin igerigine ve
Avustralya'ya kadar uzanan bu or-
giitliiliigiin giic ve capina dair sinirh
boyutta dahi bilgisi oldugunu; bu
konuda arastirma yaptigim sanmi-
yoruz. Gergekte bu tarz, cok eski ve
hic de etik olmayan bir tarzdir. Kar-
sindaki olguya mantik dlgiileri i-
cinde bir elestiri getiremiyorsan
onu karikatiirize et ve sonra da
kendi yarattigin karikatiirii hafi-
fe alip gec. Oguzhan Miiftiioglu bu-
nu ilk kez yapmiyor. Tartisma siire-
cinin basinda, pek ¢ok insan bu bii-
yiik tasfiye hamlesine direnc goste-
rirken kendisine “tarfisma siirecine
kars1 ¢ikan olmadi mi?” diye
soruldugunda yine aym seyi yap-
muis, isi karikatiirize etmis, “bir avug
kigi” edebiyatina siginmisti. Ama
artik bu tarz giderek bir bumeranga
déniisiiyor gibi ve insanlar artik “az
konusup az giilme"yi onderlik igin
yeterli gormiiyor. Diger bir ifadeyle,
Devrimci Yol'un sahibi edalarinda
gOriiniip potansiyel tiiketme liiksii-
niin de sonuna gelindi. Siireci yakin-
dan takip edenler i¢in yazdiklarimiz
hi¢ yabancy/sasirtic: gelmeyecektir.

Devrimci Hareket'i ortaya
¢ikaran Orgiitlii ¢abanin ilk etapla-
rnnda yumruklu yildiz amblemini
kullandigimizda “eski bir derginin
amblemini kullaniyorlar” diye hafi-
fe alindigimizi; hatta Mahir, Dev-
rimci Yol, vb degerlerin 6ne ¢ikaril-
masini da bir ¢esit “cocukluk™ ve
“tekrar” saylp aymi hafifseme ile
karsiladiklarin1 bizim gibi, hafiza
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erozyonu yasamami§ olanlar da a-
nimstyordur. Simdi Yenidenci arka-
daglarimiz s6z konusu degerleri ka-
paktan vermeye baglamis; ama “bir
avug kisi” edebiyatin1 elden birak-
madan.

Biz bu “filanca mitingde ka¢
kisiydiniz” edebiyatin1 indymedia-
'dan taniyor; bu tiir tartigma kil tiirii-
nii o sitenin ¢apsizligima bagliyor-
duk. Aksi takdirde, akill hangi in-
san bir siyasal yapimin niteligini
“alana ¢ikarttigl insan sayis1” ile
(azh@ veya ¢oklugu ile) dlcebilir
ki?

Tiirkiye'de bir siiredir kalite
diismesi oraninda mitinglerden son-
ra kimin kag kisi yliriittiigii tartisilir
oldu. Biz bu konuya daha 6nce de
deginmig, 6rmegin 1 Aralik 2002 mi-
tinginden sonra yapilarm yiiriittiigi
insan sayisin1 kendine konu edinen
Ekmek Ve Adalet Dergisi'ni eles-
tirmistik.

“Miitevazilik da olgunluk da
devrimci nitelikte ickindir. 'Artik
devrimciler daha ciddi meseleler
tizerinde duruyor' dedirtme ihtiyact
duyulan bu dénemde bir kez daha
saylarin dili iizerinden felsefe ya-
pan ve derin tahlillere giren Ekmek
ve Adalet'cilere bir ¢ift soziimiiz var.
Hepimizi ama belki de daha ¢ok sizi
yipratan ve gercekte olgcek olmaya-
cak olgeklere sarilmay: ihtiyag hali-
ne getiren oznellikten syrilmak, i-
namn ki kayp degil kazang olacak-
tr. 1 Aralik mitinginin degerlendir-
mesini derginizden okurken hayret-
le, bir kez daha katilimcilarin ra-
kamsal biiyiikliigiine degerlendir-
melerinizde ozel bir 6nem atfettigi-
nizi gordiik. Konunun ayrintilarina
girmeksizin soruyoruz, ayni yazinin
mantig1 i¢erisinde, 30 binden 3 bine
(2900 de degil) diisiisii nasil acikli-
yorsunuz? ”’(Devrimci Hareket, S:
8

Aslinda ODP'de, yukarida
andigimiz 6rmekten daha derin bir
diisiis gbzleniyor. Inantyoruz ki, Ye-
nidenci arkadaglara, Kitlesellesme
iddiastyla kurduklann ODP'yi sayi-
sal olarak nasil ve neden erittiklerini
soranlar olacaktir. Yarin Devrimci
Hareket, o “kitle partisi” ile sagla-
namayan sayisalligi yildizlasan
yumruk altinda sagladiginda aca-
ba bu arkadaglarimiz yine sayisal-

g1 6l alip olumluluk mu atfede-
cekler? Tabii ki bdyle bir sey olma-
yacak; Devrimci Hareket'in buna
ihtiyaci da yok. Ama, solun veya sol
adina hareket eden herkesin artik
Indymedia kiiltiiriinii asan bir se-
viyeye ihtiyaci vardir. Aksi takdir-
de ne kapaga yumruklu yildiz ¢iz-
mek, ne de Devrimci Yol degerlerini
bayraklastirip en zor kosullarda ve
tiim engellemelere ragmen géndere
ceken Devrimci Hareket'e akil yok-
sunu yakistirmalarda bulunmak;
Oguzhan Miiftiioglu'na ve ona hala
Devrimci Yol'un bir bileni muame-
lesi yapanlara bir sey kazandirma-
yacaktir.

O.Miiftiioglu bu hoyratlig
ve aragtirma/tanima tembelligini di-
sa vurduktan sonra takip eden satir-
larda ¢agrisini genisletiyor ve 90'nin
baglaninda yaptig1 gibi bir kez daha
“enerji bosaltimi israf” diyerek her-
kesi kanatlari altina caginyor.

“Devrimci Yol yiiz binlere
milyonlara mal olmus, tarihe mal
olmus bir harekettir. Tiirkiye'de dev-
rimci bir siyasi hareket kugkusuz so-
lun ana gévdesini olusturan bu dev-
rimci gelenekten giic alarak gelise-
bilecektir. Simdi bugiiniin devrimci-
lerine diigen sey, onu taklit etmek, o-
nun degerleriyle bagdasmayan yol-
lara basvurmak, sonucta burjuva
partilerinin pesine takilmaktan bas-
ka bir yere varamayacak bir grup-
cuk olusturmaya calismak degil, on-
dan daha fazlasim yapabilmek, onu
asabilmek icin, teorik ve pratik ola-
rak ondan daha fazlasini ortaya ko-
yabilmek icin birlikte miicadele et-
mek olmalidir.

Bu sézlerim disarida duran,
kendilerini ayri tammlamaya ¢ali-
san arkadaslarin degerini reddet-
mek olarak anlasiimamali. Tam ter-
sine bu toplulugun biitiin parcalar
kuskusuz degerlidiv. Ama devrimci-
lik dilke ve toplum yarari acisindan
ciddi sonuglar almak igin yapilan
bir miicadelenin adidir.

Bunun igin bu devrimci gele-
negin biitiinliigii icinde ve bugiiniin
kosullarimin  gerektirdigi sekilde,
Tiirkiye solunun bugtin icine siirtik-
lendigi marjinal konumu kabul et-
meyerek, bir biiyiik devrimci siyasi
gii¢ olugturmak icin ODP'de, kamu
calisanlart hareketinde, sendikalar-
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da, genglikte ve hayatin her alanin-
da miicadele eden devrimcilerle bir-
likte olunmali, gercek teorik ve poli-
tik temelleri olmayan ayr1 duruslara
neden olan sorunlar bu toplulugun
kendi biitiinliigii icinde ¢oziilmeli-
dir.” (Yeniden Devrim S:2)

Dogrudur, Devrimci Yol yiiz
binlere mal olmus bir harekettir. Bu-
giiniin devrimcilerine diisen seyin
“onun degerleriyle bagdasmayan
yollara basvurmak, sonucgta burju-
va partilerinin pegine takilmaktan
baska bir yere varmayacak bir
grupcuk olugturmaya ¢alismak” ol-
madig1 da dogrudur. Evet teorik ve
pratik olarak bundan daha fazlas: is-
tenmelidir. Ama nerede ve nasil?
SHP'yi kiymete bindiren kim? CHP
eskilerini arayislarina ortak eden
kim? Sema Piskinsiit'le ideolojik-
politik biitiinlesme yasayan kim?
Bugiine dek Devrimci Yol'dan kalan
ne varsa “asilmig bir tarihsel done-
me ait’ diyerek kaldirip kenara atan
kim?

Yukaridaki alintiya dikkat e-
dilirse, O. Miiftiioglu hala kendisi
gibi diisinmeyenleri “digarida du-
ranlar” olarak goriiyor. Bilinir ki
Devrimci Yol, binlerce kisinin eme-
gi ve 0dedigi bedellerle yaratilmis
bir degerdir. Biz bu konuda daha 6n-
ce de defalarca uyanida bulunduk.
Devrimeci Yol'un bir kisiyle anil-
masi, onun hafife alinmasi ve an-
lasilmamasidir. Devrimci Yol'un
icinde olmak, onu bugiin de yeniden
tireterek savunmaktir. Bu baglamda
bugiin birilerini “i¢inde” veya “di-
smda” diye tarif etme hakkina sahip
olmas: i¢in kiginin 6énce kendisinin
Devrimci Yol'un i¢inde olmas1 gere-
kiyor. Bunun birincil kosulu ise,
Devrimci Yol'un {irettigi hemen her
degeri hedefine koyan tasfiyeciligin
6znelerinden olmamaktir.

Bizim kimsenin sahsiyla isi-
miz yok. Hareket olarak kisisellesti-
rici her seyden uzak durduk. Ama
birileri, Devrimci Yol'un tasfiyesin-
de en etkili isim oldugunu gor-
mezden gelerek, Oguzhan Miiftii-
oglu iizerinden Devrimci Yolculuk
yapmaya kalkinca, dogal olarak
sahsi tartigir duruma diistiyoruz. Ve
artik hafizasizliktan medet umuldu-
gunu bildigimiz i¢in, ge¢mise dair
ammsatmalar yapmayi ihtiyag ola-
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rak goriiyoruz.

Sadece Devrimei Yolculan
degil, biitiin solu kapsama alaninin
icine alma iddiasiyla hareket eden,
gokkusagl projesinden bahseden
ODP, tasfiyeci durusuyla sonunda
adeta bir kisiyle amilacak denli da-
raldi. Tabii bu siire¢ es zamanh ola-
rak sadece ODP'nin degil, Devrimei
Yol'un 6nemli bir potansiyelinin de
tasfiyesi olarak yasandi. Simdi, '90
sonrasina damgasini vuran ve mut-
laka 6zel olarak arastirilmasi ve ke-
sinlikle bagislanmamasi gereken bu
bilyiik tasfiyenin bas mimar,
Devrimci Yol'un degerlerini su veya
bu oranda yagatma iddiasiyla varhik
gosteren kesimleri bir kez daha ka-
natlarinin altina c¢agiriyor. Ama o
kanatlarin nasil bir tuzak oldugu ar-
tik biliniyor ve artik Devrimci Yol-
culuk birilerinin tekelinde degil.
Evet birlige biitiinliige de ihtiyag
var; ama elma ile armudu, tasfiyeci
ile devrimciyi, suglu ile sugsuzu bir
araya getirerek degil.

Yeniden Devrim'in kapaktan
Mahir'i, Veysel'i veya yumruklu yil-
diz1 vermesi, bugiin belki hala ilkel
bir rekabet kiiltiiriiyle ve kaba bir
taraftarhk bilinciyle hareket eden
kesimlerde etkili olabilir. Belki In-
dymedia'da taraftar bulabilir.
Ama Devrimci Yol'dan gidalanmis
ve kendini su veya bu oranda koru-
mus hi¢ kimse tarafindan ragbet
gormeyecek, aksine bir deger so-
miiriisil olarak karsilanacak ve tep-
ki alacaktr. Insanlar en azindan, ak-
si yonde alinan bunca mesafeden
sonra bugiin, “Neden Devrimci
Yol?” diye soracak; bu ihtiyacin, tii-
kenmeyi durdurma yoéniinde son
cirpmms oldugunu gérmekte gecik-
meyecektir.

Biz “karinca sidiginin bile
okyanusa yarari vardir” diye diigii-
nen, devrimci birlik ve dayanmismayi1
Ozel bir hassasiyetle Onemseyen;
Devrimci Yol'u, bugiin solun i¢inde
bulundugu a¢mazlar i¢in, ¢oziim
potansiyellerini baska yapida go-
riillmeyecek boyutlarda tasiyan
bir yapi olarak degerlendiren bir ha-
reket olarak cok a¢ik soyliiyoruz. E-
vet, Devrimci Yol'un tekrar halklara
onderlik eden bir konuma taginma-
sinda atilacak en kiigiikk bir adimi
onemsiyoruz; bu yolda yasanabile-

Simdi, '90 sonrasina damgasini vuran ve mutlaka
ozel olarak arastirilmasi ve kesinlikle
bagislanmamas: gereken bu biiyiik tasfiyenin bas
mimart, Devrimci Yol'un degerlerini su veya bu
oranda yasatma iddiastyla varlik gisteren kesimleri
bir kez daha kanatlarinin altina cagiriyor. Ama o
kanatlarin nasi bir tuzak oldugu arnk biliniyor ve
artik Devrimci Yolculuk birilerinin tekelinde degil.
Evet birlige biitiinliige de ihtiyac var; ama elma ile
armudu, tasfiyeci ile devrimciyi, suclu ile sucsuzu

bir araya getirerek degil.

cek biitiinlesmelerin de bu siireci
hizlandiracagina inaniyoruz. Ama,
halklara malolmus Devrimei Yol'u
tasfiye i¢in, tiim imkan ve yetenek-
lerini kullananlarla birakalim bii-
tiinlesmeyi, onlan artik aym gele-
negin insam olarak bile gérmiiyo-
ruz. Bugiin ortamin verdigi firsat ve
imkanlarla bir gesit takiyye yapip
Devrimci Yolcu olarak gériinmek
de onlari, bunca tahribattan sonra
aklamaya yetmeyecek; genelde hal-
kin 6zelde Devrimci Yolcularin nez-
dinde suclu konumdan kurtarama-
yacaktir.

Biz genellikle “kendini akil-
l1 milleti sersem zannetme” yakastir-
masinl egemenlere yapariz. Ama
burada tam da bunu hakkettiren bir
fiille kars1 karsiyayiz. Bunca spekii-
latif yakigtirmadan ve sayg1 yoksun-
lugundan sonra Miiftiioglu, Dev-
rimci Yol'da biitiinlik cagrisi ya-
piyor ve s6z konusu ayr duruslarin
“gercek teorik ve politik temelleri”
olmadigini iddia edip, bu sorunlan
“toplulugun biitiinliigi icinde” ¢oz-
meyi Oneriyor. Bu takiyyeden, bir
miktar cehaletten ve okuma tembel-
liginden baska ne olabilir ki? Birin-
cisi, Miiftiioglu kendisi ve tasfiye
ortaklar1 konusunda bugiine dek ya-
pilan iddialara neden su vakte kadar
yanit verme ihtiyaci bile duymadi.
Ikincisi, 1987'lerde heniiz Devrimci
Yol potansiyeli 6nemli bir erimeye
ugramamigken disanidaki kadrola-
rin ortak iradesiyle giindeme gelen
toparlanma c¢abasini, iceriden Gzel
bir gayretle neden engelledigini bu-
giine dek ne kabul etti, ne de agik-
lad1. Uciinciisii, bugiine dek kostek-
lemek icin her yolu denedigi Dev-
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rimci Yolcu orgiitlenme c¢abalanm
bugiin dnemsedigini sdylemesi, ¢a-
resizliginden midir, yoksa tasfiye
hareketinden kendini kurtarmis o-
lanlar tasfiye i¢in son bir gayretle
basvurulmus bir atraksiyon mudur?

Gelelim farklarin gergek
teorik ve pratik temellerinin olmadi-
g1na; aslinda biz bugiine dek bu ko-
nuda yeterince yazdik.

“Yukarida da belirttigimiz
gibi Tiirkiye'de 12 Eyliil, sol icin bir
cesit sok etkisi yapti. Bu 'dissal’ etki
atlatilamadan yukaridan agagiya
gelistirilen 'i¢sel' saldiri bagslad.
Bunlar, yer yer kesiserek, tahribatin
hizim ve miktarimi arttirdi. Ancak,
diinyay: da ilgilendiren 90'daki sos-
yalist ¢oziilme, Tiirkiye icin ikinci
bir darbeydi ve ozellikle, tasfiyecili-
gin elini giiclendirdi. Bu gelismeyi,
kendi durug ve ¢abalarmin dogru-
lanmast olarak yansitmayr basar-
dilar. 'Bakin igte Sovyetler de ¢oktii’
diyerek, bunu megruluklarina zemin
yaptilar. O giine dek, ideolojik kim-
lik degisimini yarim agizla, utangag
bicimde ve hatta gerekirse, asil a-
maclarim gizleyerek giindeme geti-
renler; diinkii kimligi ammsatildi-
ginda hala bir nebze utanip sikilan-
lar; iddialary kanitlanmigcasina ¢ok
daha cesur adimlar atmaya basladi.
Bu siire¢ Tiirkiye'de ne yazik ki de-
vam ediyor. Diisiis tamamlanmadigt
icin en son nerede duracagini bilmi-
yoruz; ama, en derin ¢ukurlara sap-
lanmadan sahneden c¢ekilmeyecek
oznelerin oldugunu biliyoruz. Bun-
lar, sol degerlerin kitlelerle bulu-
sup, yeniden umut olmasinin 6niin-
de bir engel, bir tikag, bir kars1 di-
reng iglevi gériiyor. Bu da Tiirki-
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ye'nin 0zgiinligii.

(....)

Diin, Devrimci Yol gelenegi-
nin tasfiyesi i¢in yapilan 6rgiitlii ve
cok yonlii operasyonlar, sonug ver-
digi olgiide, etkisi daha biiyiik ¢apta
hissedilir oldu. Tabii ki mesele tek
basina Devrimci Yol degildir, ama,
Devrimci Yol'un bu siiregte bir
ozguinliigii vardi. Bu dzgiinliik dost
cevreler gibi diisman tarafindan da
bilinmekteydi. Ornegin sol hareke-
tin cesitli toplum kesimleriyle; ay-
din, entelektiiel ¢evrelerle baginn
onemi fiilen kurulan iligkilerle so-
mut olarak goriilebiliyordu. De-
mokrat arastirmacilara, bilim a-
damlarina, onlarin birikimlerine
solun her zaman ihtiyaci olmugtu.
Ozellikle 1980 oncesinde sol, bu
cevreleri yonlendirebilen, imkan ve
tiretkenliklerini ihtiyaca gore sekil-
lendirebilen ve aldigi verileri poli-
tika zeminine tagsiyabilen bir ko-
numdaydi. Iste, emperyalizmin solu
tasfiye siirecinde koparilan baglar-
dan biri de buydu. Bir taraftan yetis-
mis kadrolart fiziken veya ruhen ol-
diirtip kugak kopmas: yaratmay: di-
ger taraftan soziini ettigimiz aydin
ve bilim cevreleriyle karsilikli bes-
lenme iligkisini koparmayr amagla-
yan karst devrim giicleri; bunu tiim
sol igin tasarlayip uygulamis ise de,
Devrimci Yol'un tasfiyesine, genel
icinde ozel bir 6nem vermigtir. Ve
sonugta Devrimci Yol, dissal ve i¢sel
saldirilarin  birbirini tamamlayan
etkisi altinda ¢oziilmiistiir. Bu nasil
olmustur, hangi iliski ve araclar
tizerinden ytirimiistiiv, bilemiyoruz;
ama, oneminin de nasil ¢oziilecegi-
nin de ancak devrimciler tarafindan
bilinebilecegini diisiindiigiimiiz de-
ger ve kazammlarimiz; ozel bir ¢a-
ba ile yok edilmistir. Devletin ideo-
lojik, askeri ve orgiitsel saldirilar,
yalnizlagtirma politikalari; icerden
(hapishaneden) iliskilerin, ideolojik
dayanaklarin tasfiyesi, gelecegin
yok edilmesi ve degerlerin yeni ne-
sillere tasginmasinin ontine gegilme-
siyle aym saldwvmin birbirini ta-
mamlayan bilesenleri olarak iglev
gormiistir.

Uzun siireli orgiitsiizliigiin
ne tiir kopus ve tahribatlara sebep
olacagim en iyi bilenler devrimci-
lerdir. Genelde devrimi onleyen ve

kusak kopmasina sebep olan 6rgiit-
stizlitk icin; icerden (hapishane-
den), ozel bir ¢aba gosterilmig, tel-
kin ve dayatmalarla, her tirlii to-
parlanma ¢abasinmin ontine gegilmis
olmasi; iddia ve kaygilarimizi bes-
leyen verilerden sadece biridir. Ayni
oznelerin, tutsakhk stireci sonvasin-
da yaptiklart iradi miidahalede, var
olan tiim orgiitlii birimlerin dagitil-
maswmi mutlak kosul olarak dayat-
malari ve yerine, emperyalizmin ¢e-
sitli tilkelerde devrimci gelenegin
tasfivesi icin deneyip sonug aldig
bir form olan ODPYi gecirmeleri
bugiin daha net verilerle gorildiigii
gibi bir tesadiif degildir. Yunanis-
tan'da daha o6nce denenmis olan
ODP"vari projenin 6 yillik uygula-
mast sonrasinda devrimcilerin kah-
vehanelerde tavla oynar hale geldi-
g1 soyleniyor. Aymi proje Tiirkiye'de
de beklenen sonucu vermistir. ODP-
lilesme stireci tamamlanmas, Orne-
gin Devrimci Yol'un bicimlendirdigi
devrimci kimlik yerine; ODP kimli-
gi, ODP'lilesme ideolojisi egemen
kilmmigtir. ODP icerisinde bulun-
dugu halde tahribata direnip, hala
devrimci niteliklerini koruyabilmis
ozneler var ise de bunlar sinirlidir
ve genelleme yapmaya engel degil-
dir. Bugiin, secim sonuglarimin ya-
rattig1 soru isaretleri veya Partinin
kendi i¢csel sorunlari sebebiyle
ODP'de bir ¢éziilme yasansa dahi,
orada uzun stire rol almig kadrolar-
dan devrimci toparlanma beklen-
memelidir. Ayni sekilde, ODP icinde
yer almamis da olsa, orgiitsiiz ve do-
layisiyla sistemin hemen tiim silah-
larina karst savunmasiz kalmig ke-
simler de, eger ozel bir ¢caba ile ken-
dilerini korumamugslarsa, yeni bir
stirecin dinamik égesi olmakta giic-
liik cekecek; en azindan, adim atti-
ginda, neleri yitirmis oldugunun ve
edindigi ayak baglarimin agirligimin
aywdina varacaktir.

Oniimiizdeki siirecte tahri-
batin, dagilma ve saflagmanin daha
kasa siirelere sigdirildigy, adeta hiz-
landirimis geligmelere tanik olabi-
liriz. Boyle bir saflasmadan, olumlu
bir takam sonuclarin ¢itkmast ve
ODP'nin yerine farkl versiyonlari-
min tkame edilmemesi icin, oncelik-
le, yrllardir bir ¢esit 'tikag’ rolii oy-
nayan kigiler mutlaka devre disi bi-
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rakimahl, onlarn iiriinii olan norm-
lar ¢op sepetine atilarak; yiizler,
devrimcilikte israra cevrilmelidir.

Oyle bir noktaya gelindi ki,
diin Devrimci Yol'un reddettigi, al-
ternatifini gelistirdigi iliski ve
normlanin diizeyine diistilmiis ve
hatta esiri olunmustur. Devrimci Yol
gelenegi, ardinda biraktig1 zengin
tiretimi ile, odenen bedellerle, ornek
alinacak tarihiyle bunlari hakket-
memigtir. Karayalgin gibi hemen
hichbir toplum kesimince ciddiye a-
Iinmayacak bir kisinin dahi yonlen-
diriciligini kabul eder hale gelmetk,
belki gen¢ kusaklar icin degil; ama,
diinii bilenler/gérenler icin i¢ acitict
bir sonugtur.

"Yanhstan donmek bir er-
demdir' demek icin de gec kalindi-
gim biliyoruz. Ama yine de, zaman
astmina ugramayacak denli derin
islemis degerlerin tastyicisi olarak
bugiin bu gidisata 'dur’ denecekse,
hala umudunu yitirmemis olanlara
yeni bir umut olunacaksa, yani bir
cesit 'tarihsel hesaplasma'min on
gliniinde isek; bunun da gerekleri ve
sorumluluklar: vardiv. Bunlar yeri-
ne getirildigi, duygusalliktan ve bir
cesit 'aile’ goriintiisii vermekten ¢i-
kap, ihtiyaca uygun adimlar kararl
bicimde atilabildigi siirece; 'vapa-
cak bir sey kalmadi' kanaatinin ak-
sine, yapacak ¢ok seyin oldugu
goriilecektir.

Devrimcilik, 'boyunu agan
sorumluluklar’ yiiklenebilmektir.
Devrimci Hareket, 'boyunu asan’
sorumluluklary paylagmaya yeni
yiikler almaya hazirdir; yeter ki uza-
nan ellerde sicakhik, yiireklerde sa-
mimiyet bulunsun.” (Devrimci Ha-
reket, S: 13)

Bu alintilar diginda dergimi-
zin yayina hazirlanmakta olan say1-
sinda, ge¢miste yaptigimiz bir r6-
portaja tekrar yer verdik. Hafizala-
nn silinmek istenmesi karsisinda bu
animsatmalann biiyiikk 6nem tagi-
digini diisiiniiyoruz. Roportaj, gerek
Devrimci Yol'u gerekse tasfiyenin
boyut ve niteligini anlamak agisin-
dan 6nemli veriler i¢eriyor. Okurla-
rimizin, tekrar da olsa ilgiyle okuya-
caklarna inantyoruz.

Insanlar, tasfiyeciligin bu en
hoyrat bi¢iminin sonuclariyla en a-
citict bicimde tanigtr. Simdi sanki
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hicbir sey olmamuis gibi davranarak
veya “yetersiz kalmis, istedigimiz
basartyr saglayamamis olabiliriz”
yollu miitevaziik atraksiyonlar
gelistirerek goniilleri ¢elmelemek,
yasananlan kiillendirmek miimkiin
degildir. Yine de bunca gelismeden
sonra, bir sorun yokmus gibi davra-
nip ortaya bir Devrimci Yolcu eda-
styla ¢ikilabilmesi, bizleri bu cesa-
rete kaynaklik eden ortamm olgii
bozuklugu sebebiyle diistindiirii-
yor.

Halklarn kendi yasamlarina
irade koymak konusunda diistiikleri
eksiklige vurgu yapmak amaciyla;
“her halk hak ettigi sekilde yoneti-
lir” denir. Gergekte bu, eksik ve
halklara kars1 haksizlik igeren bir
degerlendirmedir. Bilinir ki ezilen
halklarin bilinglenerek kaderini eli-
ne almasi kendiliginden bir gelisim
izlemez. Bunedenle is¢i, koylii, ka-
din, Kiirt, siyah, vb. olmak bash
basina bir deger olmadig1 gibi,
degistirici/domiistiiriicii rol icin de
yeterli degildir. Isci sifi ideolojisi
olarak bilinen Marksizm'in ig¢i smni-
fina disanidan taginmasimin nedeni
budur. Ve yine bu nedenle, devrim i-
¢in Leninist bir partinin onderligi-
nin sart olmasi, evrensel bir tezdir;
bu durum, devrimcilere halkin gele-
cegi agismdan tayin edici bir rol
yiikler. Eger iilke solunun/devrim-
cilerin durumu iyi degilse; bu, o
iilke icin bir sansizhktir. Tabii bu
kapsamdaki degerlendirmeler, kisi-
ler degil orgiitler {izerinden yapilir
ve genel toplam dikkate alinar.

Bilinir ki kigiler gecici Or-
giitler kalicidir; hatta daha biiyiik bir
kesitte, orgtitler gegici halklar kali-
cidir. Toplumsal bilimin gosterge-
leri, dogrulugu kanitlanmis 6nerme-
ler; halklarin 6zgiirliige kavugmasi-
nin neden Onlenemeyecegini anla-
tir; ancak, dnlenemese de Ozgiirlii-
gin uzun siire geciktirilebilecegi,
halklarmm esaret altinda ¢aglar boyu
yagsatilabilecegi de bilinir. Bu ne-
denle, halklar karsisinda onderlik
konumundaki yapilarda (ve genel
anlamda sol'da) rastlanan derme-
catma haller, yerinde sayan veya ge-
riye giden adimlar i¢in “halk bunu
hak etmiyor” denir. Iste yukanda
aktardigimz kesit; “Devrimci Yol
bdyle anilmayi, halk da boyle bir

devrimciligi hak etmiyor” dedirte-
cek cinsten bir probleme isarettir.
Samimiyet sorunundan tutarlilik so-
rununa, ¢ifte standarttan algi1 prob-
lemine kadar tam bir enkazla kars:
karsiyay1z.

Isin ac1 yanlarma, kayiplarn
cesitlilifine, zaman agimina ugrati-
lan ve hafiza kayiplar1 arasinda tii-
ketilen deger ve umutlara ragmen;
bundan sonrasi i¢in sevindirici/u-
mut verici gelisme, Devrimci Yol
degerleri iizerindeki tekelin kiril-
mis olmasidir. Belki bir siire daha
Devrimci Yol ismi hak etmeyenlerin
ellerinde ve agizlarinda yer bulacak.
Bu, dénemin de bir 6zelligidir. Di-
saridan bakanlarin yadirgadiginin,
hatta farkli kesimleri tanimakta ve-
ya ayirmakta yer yer giiclilk ¢ekti-
ginin de bilincindeyiz. Ama buz ki-
rilmis, yol acilmistir. Bundan son-
ra, zaman da gelismeler de goriintii-
lerin netlesmesi ve aradaki farklarn
belirginlesmesi iizerinde etki yapa-
cak; en azindan Devrimci Yol'un
tasfiyecileri ile Devrimci Yolcular
arasindaki farkin okunmasi giic
olmayacaktir.

Diigliniin bir kez; bir tarafta
AB'yi gosterip “Devrim oldu” di-
yenler, diger bir tarafta AB'nin em-
peryalist niteligini ve tagidigi potan-
siyel tehlikeleri ayrintili bigimde is-
leyerek halki uyaranlar; bir tarafta
devrim amacindan vazgecip kendi
ihtiyaclart olan bir Orgiitlenmeme
hali yaratanlar, diger tarafta Dev-
rimci Yol'u bugiine izdiislirebilme-
nin emegini verenler; bir tarafta
neoliberal politikalar: kendi atale-
tine ve bagarisizligina gerekce gos-
terenler, diger tarafta kiiresellesme-
nin sahiplerini vurmaya bagladigini
sOyleyip, devrimci goérevleri bir an
olsun ertelemeyenler... Bu kiyas-
lama hayatin her alanindan 6mek-
lerle ¢ogaltilabilir. Ama sol kamuo-
yunda bu tlirden metinlerle bir sikil-
mahali yaratmak istemiyoruz.

Birileri, iglerine 6yle geldi-
g1, okumadiklan veya kapasitelerini
astiZ1 i¢in Devrimci Hareket'in on-
larca giincel defter ve 35 dergilik
arsivinin; yani izledigi ¢izginin dii-
nii tekrardan ibaret oldugunu, ye-
ni bir sey yazilmadigim séyleyebi-
lir. Biz, cocukga bir inadi cagristiran
bu yok saymay1 degil; diinya ve iilke
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gindemine dair yaptigimuz deger-
lendirmelerle 6nii agilan, yiiziinii bi-
ze donen ve oOrgiitsel baglarimizi
giiclendiren samimi ozneleri; bu
oznelerin goézlerindeki 1siltiy1 ve a-
killarindaki ufku dikkate alacagiz.

Yeniden Devrim, érnegin
solun ekonomiye ilgisiz oldugunu
yaziyor. Dogrudur. Iste tam da bu
ilgisizlik, kaynaksizlik ve degerlen-
dirme yoksunlugu ortaminda; 6rne-
gin neoliberallerin 6nermelerine uy-
gun tarzda, globallesmeyi 21.yy'
daki kapitalizmin zorunlu geligsmesi
olarak tanimlayan sol liberal ¢izgiye
karsi, globallesmenin konjonktii-
relligini vurgulayan tek yapi1 Dev-
rimci Hareket olmustur. Devrim-
ci Hareket bagka neler yapiyor? Son
dolar krizini nasil degerlendirmis-
tir? Danistay'a yonelik saldiri, bur-
Jjuva gazetelerinin enformasyon kar-
masasl i¢cinde bogulurken veya pek
c¢ok yapi, Susurluk benzerligine isa-
ret etmekle yetinirken; sermaye ca-
tismasindan s6z eden Devrimci Ha-
reket olay1 nasil ayrintilandirmigtar?
Bu iilkede pancann diinden bugiine
uzanan hikayesini ve bunun son za-
manlarda dne ¢ikarnlan nisasta bazl
sekerle ilintisini 6grenmek gerekti-
ginde bagvurulabilecek bir kaynak
var m1? Evet bu kaynak Devrimci
Harekettir. Iste Oguzhan Miiftiiog-
lu, Devrimci Yolculara ¢agn yap-
madan 6nce hi¢ olmazsa bunlan 6g-
renseydi; yani Devrimci Hareket'i
tanimaya caligsaydi daha ciddi bir
gOriintii vermis olurdu.

Bizim acelemiz yok; biliyo-
ruz ki gercekler devrimcidir ve
simavlar test edicidir. Siniflar mii-
cadelesi giderek sertlesiyor; taklitle,
takiyye ile veya sahte goriintiilerle
uzun siire oyalanma kosulu yoktur.
Halkimiz ve Devrimci Yol'a goniil
vermis olanlar belki bir stire daha bu
hak etmedikleri “devrimcilik” 6r-
nekleri ile muhatap edilecek; ama,
inantyoruz ki bu uzun siirmeye-
cektir. Devrimei Yol, zaman asimi-
na ugramayacak devrimci bir 6ze
sahiptir. Bu 06z, tasfiye c¢abalarim
da, sahte sahiplenme orneklerini de
bosa cikaracak; degerlerde israrin
ve kavgada istikrarin ifadesi olarak;
Devrimci Yol, sahnedeki yerini ala-
caktir.
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DUN-BUGUN DIYALEKTiGi VE GECMISE DAIR

ANALIZLER

Dergimizin 12. Sayisinda Yayinladigimiz Bu Yaziyi Son Guinlerde Yogunlasan
DEVRIMCi YOL Tartismalarina Cevap Niteligi Tasidigindan Tekrar Yayinlyoruz

Konumuza verdigimiz bu baslik, o-
kurlanmiza tanidik gelecektir. A-
nmimsanacak olursa, Emperyalizme
Fagizme Karsi DEVRIMCI HARE-
KET ismiyle ¢ikan dergilerimizin
11 ve 12. sayilarinmn orta sayfa ko-
nusu, ayni baglig tasiyordu. Tiirki-
ye Devrimci Hareketi'nin bugiinkii
durumunu anlamak agisindan, 1980
12 Eyliil'iinii 6nceleyen siireci dog-
ru degerlendirebilmek 6nemli bir
olglidiir. Ayrica o giinlere tanik ol-
mamig geng kusaklar i¢in de bu tiir
caligmalar Onemli ve gereklidir.
Subjektif nedenlerle diinii kendi ay-
nalarinda kirarak yansitan ve bu-
giinkii duruslarina haklilhik kazan-
dirmak amaciyla “resmi tarih” yara-
tan kesimlerin yamiltic1 bilgilerine
kars1 da dogru bir tarih yorumunun
gerekli oldugunu diistinliyoruz. Bu
nedenle donem donem feneri geg-
mise tutma ihtiyaci duyuyoruz/du-
yacagiz. Bu ¢alismamizi da soru-
yanit seklinde hazirladik.

SORU: Aradan 23 yil gectikten
sonra bugiin 12 Eylil 1980' daha
dogru degerlendirebilmenin im-
kanlar1 cogalmistir. Ozellikle sol
acisindan 12 Eyliil, neyin ifadesi ol-
du? Solun tagidigi hangi eksikleri
aci1ga ¢ikard1?

YANIT: 1970 yillarn ikinci yari-
sma damgasini vuran siirecte dev-
rimciler, aktif ve etkili 6znelerden
biriydi. Kapitalizmin kendi i¢ sekil-
lenmesinden, iligkilerinden, yapisal
niteliginden kaynaklanan sorunlara,
toplumsal muhalefet dinamiklerinin
devrimci 6ncii ile bulugsmasi gibi bir
tehdit de eklenmis ve o giinii karak-
terize eden sosyal, siyasal, ekono-
mik sebeplerle Tiirkiye egemenleri,
askeri fagist bir darbe tercihinde bu-
lunmuglardir.

Sistemi emperyalizmin talepleri

dogrultusunda sekillendirmek iizere
teskilatlanan askeri diktatorliik; ol-
dukca giiglii bir potansiyel kazan-
mis olan sistem kargit1 dalganm 6-
niinii kesmeyi, ozellikle yon verici
konumdaki devrimci yapilari yok
etmeyi ve sindirilmis bir toplum ya-
ratmay1 oncelikli hedefleri arasina
aldi.

12 Eyliil'lin en ¢ok incelenen
yani, ekonomik boyutu oldu. Yani
12 Eylil'i onceleyen siiregte tika-
nan sermaye birikim modeli, sana-
yilesme modeli incelendi. Hatta bu-
nun biiyiik oranda burjuva iktisatci-
larca yapilan yorumunun 6n plana
ciktigi gorildi. Gergekte ise, em-
peryalizmin uzun ddénemli politi-
kalanina denk diisecek tarzda tepe-
den tirnaga ekonominin gekillenme-
sinin yaninda, buna uygun siyasal
yapinin yukaridan agagiya belirlen-
mesi siireci yagandi. Kemalist do-
nemden kalan kalintilardan, '61
Anayasasi'nin o giine kadar sarka-
bilmis kazanimlarina veya oligarsi-
nin 12 Eyliil 6ncesindeki kombinas-
yonundan kaynaklanan sikintilara
kadar pek ¢ok “engel” dislanirken;
stire¢ tekelci burjuvazinin dzellikle
emperyalizmle biitiinlesmis dar bir
kesiminin talepleri dogrultusunda
yonlendirildi. Ve buna direnme ola-
s1l181 olan biitiin kurum ve kesimler
boy hedefi yapildu.

Soziinii ettigimiz miidaha-
le/saldirt 12 Eyliil ile baglamis, an-
cak bugiine dek varligin cesitli bi-
¢imlerde siirdiirmiistiir. Ornegin bu-
giin meclisten pes pese gecirilmeye
calisilan yasalar da ayni cercevede
ele alinabilir. Yani emperyalist sal-
dinlar varligin stirdiiriiyor.
Sorumuza bagl olarak 12 Eyliil mii-
dahalesine sebep olan bilesenler
icerisinde Ozellikle toplumsal mu-
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halefet ile ilintili olan1 lizerinde dur-
mak gerekirse; yetmisli yillarn
ikinci yarisinda toplumsal muhale-
fetin hizla gelistigini ve sistemi teh-
dit eder boyutlara ulagtigini soyle-
yebiliriz. Ancak burada dikkatle
tizerinde durulmas: gereken nokta,
potansiyel olarak sistemi tehdit eder
boyutlara gelmekle, sistemi tehdit
edebilecek bir nitelik kazanmanin
aym1 seyler olmadigadir. Iginde ko-
num sarsilmasini, arayis ve tepkiyi
barindiran s6z konusu toplumsal ka-
bans; sistemi tehdit edebilecek bir
potansiyeli gercekten barindirryor-
du. Ancak, yasanan olaylar igeri-
sinde yer alan kisiler dahil, siirecin
boyle bir olgunluk diizeyine ulas-
madigini bugiin rahatlikla sdyleye-
biliriz. Yani o donemde ¢ok kisa sii-
rede Grgiitlenen eylemlere ylizbinle-
rin katilmis olmasi, Tiirkiye capin-
daki bazi eylemliliklere milyona ya-
ki katilimlarin gerceklesmis olma-
s1, o giinkii hareketin boyutlar1 hak-
kinda bir 6l¢ii vermis olsa da, nitelik
yeterliliginden sz etmek miimkiin
degildir.

Ulke genelini kapsayan ¢a-
tigmalar baslangicta anti-fagist
temelde basit boyutlarda eylemler
olarak yansimis, ancak giderek dev-
letin resmi gii¢leriyle karsilagsmay1
ve onlara kars1 miicadeleyi icerecek
tarzda boyutlanmis ve daha iradi bir
nitelik kazanmigtir. O boyutuyla sis-
temle catisma olgusunu icerse de,
sistemi tehdit edebilecek ve onun al-
ternatifi bir yapilanma dayatabile-
cek bir nitelige hicbir zaman ulas-
mamuistir. Digaridan bakanlarca ve-
ya kimi sol yapilar tarafindan, ge-
nellikle 6znel nedenlerle, o giinkil
sol potansiyelin, oldugundan daha
giiclii gdsterildigi/abartildigr gorii-
lilyor. Aslinda hareketlerin kisa e-
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rimli duruglarina ragmen o giin a-
yaklanma beklentisi veya sistemi
altiist edebilme inanci oldukca yay-
gind1.

12 Eyliil éncesinde yaygin sol po-
tansiyel, sadece yakin devrim ha-
yallerini beslemekle kalmamusg, aym
zamanda karsidevrim giigleri tara-
findan bir santaj, bir istismar unsuru
olarak da kullanilmigtir. O giinlerde
A. Turkes'in agzindan “Bu ks ko-
miinizm gelebilir” biciminde yansi-
yan tehdit iktidar giigleri tarafindan
toplumda korku ve panik yaratarak
teslim alma amach olarak da giin-
demde tutulmustur.

SORU: Mademki solun niteligi
buydu ve iktidar tarafindan bilini-
yordu; o halde 12 Eyliil'iin sola mii-
dahalesini nasil aciklamak gereki-
yor?

YANIT: Evet dogru, akla béyle bir
soru gelebilir. Mevcut istihbaratiyla
egemen giicler, solun durumunu bi-
liyordu ve buna ragmen 6zellikle sol
orgiitlenmelerin tizerine siddetle gi-
dilmis, yok edilmeye calisilmist.
Bunun sebebi, Tiirkiye'de devrimci-
lerin, mevcut eksikliklerine ragmen
onemli basarilar saglamis ve 6zgiin
nitelikte tiretimlere damgasini vur-
maya baslamig olmasidir. Tiirkiye
solu, diinyada sosyalist sistemin ¢6-
kiisiinii de iceren gelismelerin ve
tartismalann iginde gelisti. Bu belki
bir yaniyla da Cin-Sovyet kutuplas-
masi tarzinda yansidi ama, aslinda
sadece ona indirgenmemesi gereki-
yor. Yani mevcut sosyalist sistemin
kendi i¢ celismelerindeki zaaflar,
Tiirkiyeli devrimciler tarafindan g6-
riilebilmis ve sorgulamaya alinabil-
misti. Hatirlanacak olursa, sosyaliz-

min Sovyetler dahil, uygulamada o-
lan bi¢iminin agmazlari, zaaflan ve
bunun agilabilmesinin yollan tartis-
ma konularimiz arasinda yer almas;
bu konuda kiiciimsenmeyecek iire-
timlerde bulunulabilmisti. Mesela,
direnis komiteleri, iktidarin parca
parca alinmasi, alternatif Grgiitlen-
meler, yerel yOnetimlere insiyatif
verilmesi gibi olgular hep devrim
sonrasinda, Sovyetler'de karsilasi-
lan tiirden sorunlarin nasil asilabi-
leceginin niivesini igeriyordu. Iste
bu, sistem agisindan bir tehdit kay-
nagiydi. Ve rahatlikla sdyleyebiliriz
ki, sekteye ugramamasi halinde
diinyada Marksizm'in yagadig tika-
nikli181 agmaya aday bir gelisim sey-
ri icindeydi. Iste yapilan miidahale,
bu gelisimin Oniinlin kesilmesine
yonelikti.

1980 oncesi solun gelisim
stirecine dair lizerinde durulmasi
gereken bir diger fakt6r de Cin-Sov-
yet kutuplagmasidur. Stirecin ilk eta-
binda siyasal gelismeler, Cin-Sov-
yet kutuplagmasina hapsedilmisti.
Buna belki de en ¢ok sevinen karsi-
devrim giigleri olmustu. Ancak, o
giin siirece dogru 6nermelerle mii-
dahale eden Devrimci Hareket, sii-
reci 0zellikle bir Cin-Sovyet kutup-
lagsmasindan c¢ikarip, fasizme karsi
halkin direnisi miicadelesine ceke-
rek dogru temelde gelisip giiclen-
mesine Onderlik etti. Ve 1980'lere
gelindigi zaman Devrimci Yol'un
egemen kilmaya calistigi anlayis
neredeyse biitiin iilkeye yayilmigt.
Hemen biitiin kesimler, Cin-Sovyet
kutuplagmasi iizerine oturmus bir
sol i¢i miicadeleyi yadsir/reddeder
hale gelmisti.

12 Eyliill'iin arifesinde sol
hareket artik iilkenin hemen her k6-
sesinde varligim hissettirir boyutla-
ra gelmis, antifagist miicadele sis-
temle miicadeleye evrilmis ve cok
genis kitleleri kucaklayabilecek bir
nitelik kazanmisti. Bu durum genel-
likle niceligi tarif ediyor da olsa,
giclii niteliksel yapida oOrgiitlen-
melere dogru da bir evrilme s6z ko-
nusuydu. Iste 12 Eyliil, bu evrilme-
ye ve yukanda saydigimiz nitelikle-
re bir miidahale olarak glindeme
geldi.

SORU: Tiirkiye'de solun 12 Eyliil
oncesinde, amaglanan nitelige ula-

10

samamis olmasinin nedenleri nedir?
YANIT: Tirkiye'de sol, giicli bir
miicadele gelenegine ve kokli bir
orgltsel gecmise sahip degil. TKP
gibi oldukea eskiye dayanan bir 6r-
giitlenme deneyimi olmakla birlik-
te, bu orglitlenmenin Tiirkiye'deki
solun en genis kitleleri kucaklayabi-
lir hale geldigi donemlerde bile, ¢cok
dar bir kadro hareketi olmaktan
Oteye gecemedigi; Ozellikle isci si-
nifi icerisinde sendika yonetimlerini
ele gecirmenin Otesinde genis bir
potansiyele sahip olamadigi bilini-
yor. Bu durum, TKP'nin kendi hata-
larindan ve yanlis bakis acisindan
kaynaklaniyordu. TKP'yi dista
tutarsak, Tiirkiye solunun koklii bir
miicadele ve orgiitlenme gelenegi-
nin olmadigini séyleyebiliriz. 1968-
70'lerde olusan deneyim ise Kizil-
dere katliam1 ve tutsaklik siireci ile
beraber kesintiye ugramis ve ancak
1974'ten sonra; deneyimlerin akta-
rilabildigi, 6rgiitlenme i¢in 6n adim-
larmn atildig: bir sitire¢ baglatilabil-
mistir.

1974 sonrast siirecin en be-
lirgin 6zelliklerinden biri, yukarida
da belirttigimiz gibi Cin-Sovyet ku-
tuplasmasi olmustur. Mevcut siya-
sal hareketler icerisinde bir Cin yan-
list bir de Sovyet yanlisi versiyon
ortaya ¢ikti. Dolayisiyla miicadele,
bunlar arasinda bir ¢atigmaya hap-
sedildi. Hatta bunu sistemin de ko-
rikkledigini soyleyebiliriz. Ciinkii
bdyle bir olgunun, miicadeleyi ger-
cek zemininden uzaklastiracagim
onlar da iyi biliyordu. Ornegin Do-
gu Peringek'in, bdyle bir yonlendir-
me i¢in géniillii 6zne olmus olabile-
cegini sdylemek hi¢ de abartili ol-
maz. Boyle bir siirec igerisinde dev-
rimci diislince, 6nce varolanin eles-
tirisini yaparak, felsefi diizeyde ge-
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listi. Ama bu sorunun devrimci tarz-
da asilmasi, yani bu konuda modern
revizyonizmin elestirisine iligkin
tezlerin/diisiincelerin devrimci saf-
larda netlesmesi 1976-77'yi buldu.
Aym sekilde, siyasal pratigin orgiit-
lenmesindeki temel konularda,
siyasal tavir alisa iligkin devrimci
miicadele bigimleri konusunda da
bir tartigma ve netlesme siirecine ih-
tiyag duyuldu.

Koklii bir deneyimin olma-
masi ve bir yenilgi siirecinden gegil-
mis olmas1 sebebiyle, pek cok sey
tartisma konusu ediliyor; yenilgiden
cikarilmasi gereken derslerden, mii-
cadele ve orglitlenme bigimine ka-
dar farklilagmalar ve ayrigmalar
giindeme geliyordu. Kimisi miica-
delenin aym bicimde devaminda
(tekrarinda) israrci olurken, kimisi
de modern revizyonizme, sosyal
emperyalizme kars1 miicadeleyi sa-
vunuyordu. Gergekte ise siyasal
pratigin, canli hayatin degerlendiril-
mesine ve farkh bir ¢ikisa ihtiyag
vardi. Catismanin 6zii dogru deger-
lendirilmeli ve buna uygun yéntem
ve araglarla miidahale edilmeliydi.
Tabii bu zaman ald1 ve ancak 1976-
'da “Siire¢, fasist saldinlara kars
anti-fagist miicadele temelinde geli-
secek bir miicadele dogrultusunda
yiikselecektir” tarzinda bir belir-
leme yapildi. Ne var ki bu belirle-
menin genis kitlelerde karsilik bul-
mast 78-79'larda gerceklesebildi.
Ciinkii Devrimci Hareket, bu do-
nemde hemen her seyi, siyasal prati-
gin i¢inde, “yaparak” dgrenmek zo-
runda kalds; tekrarlanabilecek, akta-
rilabilecek 6nemli diizeyde bir biri-
kim/deneyim yoktu. Bu gergekler
bilinerek bakildiginda; Marksist te-
melde bir 6rgiitlenme i¢in bir siyasal
hareketin teorik temellerinden siya-
si bir tavir aligina, orglitlenme ve
miicadele bicimlerine kadar hemen
her seyin netlesebilecegi bir hazirlik
donemi i¢in; yani ¢ok kalici, uzun
erimli orgiitlenmeler yaratabilmek
icin 5-6 yil, cok kisa bir siiredir. La-
tin Amerika'da miicadelenin siirek-
liligi icerisinde bugiine gelmis 100
yillik érgiitler var. Bizde ise bu, cok
kisa bir zaman dilimi i¢inde gercek-
lesti.

Siirece olumsuz etkide bulu-
nan gelismelerden biri de Sovyetler-

'de ¢okmeye yiiz tutmug olan sis-
temdir. Afganistan miidahalesiyle
ilgili olarak ve sonrasinda yazilan
yazilarda bunu rahatlikla gézlemek
miimkiindiir. Sovyetlerden yansi-
yan bu durum, yani Leninist orgiit-
lenmenin anavatanindan gelen ¢o-
kiintii haberleri, Tiirkiye'de Leninist
tarzda bir 6rgiitlenme olusturma ¢a-
balan iizerinde olumsuz etkide bu-
lundu; ideolojik belirsizligin asil-
mas1, netlesme zaman aldi. Tabii her
seye ragmen belirleyici olan, tilke-
deki siniflar miicadelesinin dayat-
t1g1 6rgiit bigimi oldu.

1980 baglarina gelindigi
zaman, 24 Ocak kararlan, general-
lerin agiklamalan, vb. nedenlerle
darbenin ayak sesleri duyulur ol-
mustu. Bu siirecte Devrimci Hare-
ketin ¢ok daha kalici, dar, yenilen-
mis bir 6rgilitlenme modelini hedef-
ledigi goriilityor. Bir yaniyla, boyle
bir iradi miidahale i¢in ge¢ kalinmig
izlenimi doguyor; ancak siire¢ dik-
katle incelendiginde bunu tercihen
degil, mecburen bdyle oldugu gorii-
Liir. Belirsizliklerin agilmasi, netles-
me, vb. sorunlar diginda bir de kadro
sorunu vardi. Béylesine geng bir ha-
reketle kalic1 ve uzun erimli orgiit-
lenme i¢in gerekli kadrolarin yetis-
mesi dogal olarak zaman aliyor. Ay-
rica, Devrimci Hareket'in 6nderleri-
nin ve nitelikli kadrolarmin miica-
delenin 6n saflarinda yer almasi gibi
bir tercihe sahip olmasi, miicadele
icerisinde onderlerini yitirmek gibi
bir sorunu beraberinde getirdi. O
stirecte en 1yi kadrolarin catigmalar-
dakaybedildigi goriiliir.

Devrimci Hareket'in o giin-
kii bicimlenisi, yapilanis1 i¢in; net-
lesme ve kadrolagma eksiginin ya-
ninda heterojen bir bilesimden de
s0z etmek miimkiin. Yani ¢ok nite-
likli devrimci kadrolarla, gelenek-
ci/pasifist unsurlann i¢ ice bulundu-
gu, slire¢ icinde yasanmasi gereken
netlesmenin, 6nder kadrolarin yiti-
rilmesi oraninda, ilerde tasfiyecili-
gin basmi ¢ekecek unsurlar lehine
bir durumun dogurdugunu, siireg
icerisinde statiikocu/gelenekgi ke-
simlerin insiyatifi ele ge¢irdigini
sOyleyebiliriz. Bugiin kamuoyu 6-
niine kamuflajsiz bigimde ¢ikan ki-
silerin sergiledikleri performansin
(her agidan), 1980 6ncesinde miica-
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deleye oOnderlik edip sehit diisen
kadrolarin performansinin yaninda
ne denli kisir kaldig goriildiikee; 12
Eyliil 6ncesinde kimlerin énder ol-
dugu ve hareketi kimlerin sirtladig:
dahaiyianlagiliyor.
SORU: Ozellikle, 90'h yillarda ya-
sanan yol ayrimi sonrasinda, Dev-
rimci Yol gelenegine/kiiltiiriine ya-
kismayan tarzda birilerinin; dergi-
lerdeki fikirlerin iireticisi ve hatta
hareketin sahibi gibi davranmaya
bagladigini gordiik. Devrimei Yol-
'un yazili irlinleri, siyasal pratikten
bagimsiz olarak, birilerini zihninde
mi olustu? Ayrica Devrimci Yol'da
onderlik sifat1 kime aittir; bu nasil
olusur; bu sifat1 hakketmek igin ne
yapmuis olmak gerekiyor?
YANIT: Devrimci Yol, Tiirkiye si-
yasal gerceginin iizerine oturan ve
cok farkli kesimleri kucaklayabilen
bir hareketti. Tiirkiye'nin en entel-
lektiiel ¢evreleri, bizimle beraber
hareket ediyordu. Omegin Birikim
gevresi, siyasal diizeyde bizimle be-
raber olmamakla birlikte, bizim tar-
tismalanmizin ortasindaydi. Ayrica,
Tiirkiye'nin en aydin kesimi; mii-
hendisler, mimarlar, doktorlar, 6g-
retmenler, sanatgilar, vb. ile dogru-
dan organik baglar kurulmus; de-
mokratik kitle orgiitlerinin hemen
tiimiinde Onemli bir agirliga, belir-
leyicilige ulasilmisti. Ogrenci kesi-
minde ¢ok giiclii baglar ve yaygin
orgiitlenmeler vardi. Iste Devrimci
Yol'da 6nderlik; bilim ¢evrelerinden
sanatcilara kadar uzanan ve yasa-
min her alanina miidahale kabiliyeti
kazanmis olan bu canli, dinamik i-
ligkilerin besledigi, kargilikli iligki-
lenme i¢inde oldugu bir olgudur.
Devrimci deneyim ve biriki-
min ortaya koydugu bir gercektir;
onderler, hareketler tarafindan yara-
tilir. Devrimei Yol'da da yonverici
kadrolarin dogru karar almalarina
dogru Onermelerde bulunmalarina
yol acan, onlara o gii¢lii olanag: ta-
niyan Grgiitlii yapidir. Bilim cevre-
lerinden de pratik yasamin i¢inden
de siirekli olarak bir bilgi akis1 var-
di. Toplumun bu canli, dinamik ke-
simi ile diyalog kurabilmeyi bagar-
mak, Devrimei Yol'un farkliliklarin-
dan biriydi. Ve birilerinin dogru sey-
ler yazmalarimi saglayan da Dev-
rimci Yol'un bu niteligi idi. Temel
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teorik tezlerin olusumunda biitlinl-
tiklii bir caba s6z konusu idi. Yasa-
min hemen her alanindan aktarilan
deneyimler ve gelen Oneriler; kol-
lektif dar bir gevrede tartigiliyor,
sonra o tartismanin iiriinii kaleme
aliniyor, redaksiyonu yapiliyor ve
tekrar tartigiliyordu. Sonunda da da-
ha genis bir gergevede tartismaya
aciliyordu. O donemin en Gnemli
Ozelligi bu demokratik isleyisti.
Yani Devrimci Yol'un teorik mira-
sin1 olusturan yazilar ciddi yazilardi
ve birilerinin zihninden dergiye ak-
tar1lan kigisel iirtinler degildi. Mese-
la Direnis Komiteleri, animsayabil-
digimiz kadaryla ilk defa Elazig'da
ortaya ¢ikti. Catigmalari yogunlas-
masi ile beraber biitiin siyasal yo-
gunluklar fagistlere karsi beraber,
omuz omuza ddviismeye basladi.
Yani antifasist miicadelede biitiin
halk giiclerinin birligi diistincesi
fillen ortaya cikti. Ev ev, sokak
sokak orgiitlenmek; farkli bir yasa-
ma bi¢imini ve ydnetim anlayigini
hayata ge¢irmek; pratikte 6grenilen
ve orada miicadelenin 6zneleri tara-
findan hayata gecirilen bir tarzdi. Ve
pratikten elde edilen sonuglar yazili
iiriinler haline getirilerek, bu, vb.
deneyimlerin tiim iilkeye yayilmasi
sagland1.

Bugiin, diinkii tiriinlerin sa-
hibi olarak kendilerini gosterenler, o
uriinleri tasfiye hakkini da kendile-
rinde goriiyor. Diinii referans alarak
gelistirilen Orgiitlenmeler karsisin-
da endise ve hirginlik duyabiliyor.
Ancak bugiin artik “takke diismiis,
kel goriinmiistiir”. Kendilerine uza-
tilan bir mikrofona, ¢ok somut giin-
cel bir konuda dahi s6yleyecek iki

ciimlesi olmayanlar, diinii tiretmis
olamazlar. O tretim, boylarim da
¢aplanm da asiyor. Yukarida da be-
lirttigimiz gibi Devrimci Yol'un i-
simsiz 6nderleri coktu ve 6nderlik
nitelikleri geregi kavgamin bizzat
icinde yer almuslardir. Devrimci
Yol'u Devrimci Yol yapan Niza-
mettin Orhangazi, Behcet Dinle-
rer, Necdet Erdogan Bozkurt,
Gokalp Ciftcioglu, vb. sehit on-
derlerdir.

Siyasal pratik igerisinde, ¢a-
tismalarda veya fasist saldirilarda
onder kadrolarin yitirilmesine ek o-
larak, 12 Eylil sonrasinda Gii-
ney'deki tartismalarda despotga bir
tutum takinilmis ve kars1 duranlarin
tasfiye edilmis olmasi; hareket ige-
risinde, farkli ¢éziimler sunabilme
yetenegi olmayan ve direnme egili-
mi bulunmayan kesimlerin 6ne ¢ik-
masini beraberinde getirmistir. As-
linda, 9011 y1llardaki Tartigma Siire-
ci'nde de benzer bir durumun oldu-
gunu soyleyebiliriz. Yani Tartisma
Siireci, orgiitlenis bi¢imi ve 6zii iti-
bariyle, gergcekten birtakim sorulara
yanit olusturan bir ¢aba degil, tasfi-
ye i¢in gerekli olan maddi ve ruhsal
zeminin olgunlagmasini hazirlayan,
tasarlanmig bir ¢aba olarak giinde-
me geldi.

Devrimci Yol'da pratigi or-
giitleyen nitelikli kadrolarn sayica
coklugu ve orgiithiliigiin yaygmlik
boyutu, tasfiye stirecinin de uzun ve
zorlu gegmesine sebep olmustur. O-
zellikle 12 Eyliil sonrasinda daha
onceki yayinlarimizda da belirttigi-
miz gibi tasfiye icin her yol denen-
mis, dagdaki gerilla orgiitlenmesi,
devrimcilik dis1 hemen her yontem
mubah goriilerek, maddi ve ruhsal
kaynaklan kesilerek geriye doniisii
ve sonucta dagilmasi saglanmistir.
Aslinda bubaglamda Devrimci Yol,
diisman karsisinda askeri bir ye-
nilgi almamg, icsel saldirilarla
dagilmastir.

Biliyoruz, Devrimci Yol'un
Ozlinii gizleyip onu konjonktiirel bir
hareket olarak yansitan, onun sahibi
gibi davranan ve bugiin artik kendi
subjektif konumu sebebiyle Dev-
rimei Yol'u tarihe gémmek isteyen
kesimler (kisiler), Devrimci Yol'un,
oldiiriilemez nitelikte tekrar karsila-
rinda boy vermesinden rahatsiz ola-
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cak, hir¢inlasacaktir. Ama bu, Dev-
rimci Yol'un daha iyi anlasilmasini
saglarken, o sahsiyetlerin yliziini
aciga cikarmaya yarayacaktir.
Bugiin birilerinin ortalikta
Devrimci Yol'un sahibi gibi dolan-
masina, “Devrimci Yol'u ben yaz-
dim ben silerim” dercesine kendin-
de miidahale hakki gérmesine belki
giillip gecmek gerekiyor. Devrimci-
lerin mirasindaki ¢okluk, geregi ye-
rine getirilebiliyorsa, bizi sevindirir.
Ancak yine de bu sahiplenme igin,
vaktinde cesitli firsatlar oldugunu,
sinav ortamlari olustugunu; o sinav-
lardan kimin tarih karsisinda ve
halklarin nezdinde nasil bir not alds-
gmi1 animsatma ihtiyaci duyuyoruz.
SORU: 12 Eyliil 6ncesinde solun
bu denli kitlesellesebilmis olmasi-
nin nedeni nedir?
YANIT: Aslinda Tiirkiye genelini
Olcii alacaksak, solun degil,
Devrimci Yol'un kitlesellesmesin-
den s6z etmek gerekiyor. Clinkii ge-
nelde sol yapilann cok giiclii bir kit-
lesellesmeye ulastigi sOylenemez.
Mesela TKP, ¢ok koklii bir hareket
olmasina ragmen ve elverisli kosul-
lar bulundugu halde olmasi gereken
diizeyde bir kitlesellik olusturama-
mistir. Kurtulug, Halkin Kurtulugu,
vb. orgiitlenmeler de kimi bolgeler-
le siirh bir kitlesellige ulasmustr.
Bu da genellikle, devrimci miicade-
lenin gereklerini yerine getirebil-
dikleri yerlerde olmustur. Yani o
merkezi yapidaki geleneksel duru-
sun Gtesinde, styasal pratigin dayat-
mis oldugu gdrevleri birimlerdeki
insanlar yerine getirebildigi oranda
bir kitlesellesme saglandi. Oyleyse
1980 6ncesinde Tiirkiye'deki solun
giiclenmesindeki birinci neden, mii-
cadele cizgisinin hangi eksende ge-
liseceginin ¢ok iyi gézlenmis olma-
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sidir. Ve Ozellikle bu tespiti yapan
Devrimci Hareket'in sola bunu za-
manla maletmesi, yani antifagist
miicadele ekseninde gelisecek bir
miicadele hattina ¢cekmis olmasidir.
Dikkat edilirse, miicadeleyi
70'lerdeki gibi antiemperyalist te-
melde vur-ka¢ eylemleriyle siir-
diirmeye c¢alisan yapilarm higbiri
kitlesellesememis, ¢ok dar bir ger-
cevede kalmist1. Demek ki sorun, o
dénemde dogru noktada bir ¢oziim
Onerebilmekte yatiyordu.
Tiirkiye'nin tarihsel gelisimi
icerisinde bir gecis toplumu olmasi
da kitlesellesme sebepleri arasinda
sayilabilir. Feodalizmin hizla ¢6ziil-
mesi sonrasinda kente go¢ eden; a-
ma kent yasamiyla uzlagsamayan,
biitiinlesemeyen kesimlerde radi-
kallesme egilimi aguhik kazandi.
Kirsal alanda yaganan kapitalistles-
menin sonucu ortaya ¢ikan igsizlik
insanlan kararsizlagtinp hizla ug
noktada siyasal tavir aliglara itti.
Ancak kitlesellesmeyi salt buna
baglamak dogru degildir. Eger dyle
olsaydi, biitiin sol hareketlerin ben-
zer bicimde gii¢lenmesi gerekiyor-
du. Veya aym sey bugiin de olabil-
meliydi. Omegin bugiin de konumu
hizl1 bir sekilde sarsilan kesimler ol-
makta, orta smiflar bilyiik oranda
yok olmakta, ama boyle bir dina-
mizm yasanmamaktadir. Demek ki
sosyoekonomik nedenlere ek olarak
devrimcilerin siirece ¢cok dogru po-
litik tespitlerle miidahale edebilmig
olmas kitlesellesmeyi saglamigtir.
Ve 6yle samyoruz ki diinyada bu ka-
dar kisa siirede boylesine kitleselle-
sebilen bir bagka devrimci yap1 yok-
tur.
SORU: Daha 6nce ¢esitli vesileler-
le ODP'nin yazi1 konusu yapildigini
biliyoruz. Ancak gecmise doniip -
zellikle tasfiyecilige, deger erozyo-
nuna vurgu yaptigmmiz bu c¢alisma
baglaminda tekrar soruyoruz;
ODP'yi nasil degerlendiriyorsunuz?
YANIT: Gegmiste ayni miicadele
zemininde bulunup bugiin farkl ter-
cihlerde bulunan kisi veya yapilara
yonelik olarak yaptigimiz degerlen-
dirmeler/elestiriler kimi dostlarimiz
tarafindan yanlhs anlagilmakta ve
sanki miicadelenin degil de bizim
ihtiyacimizmis gibi algilanmakta ve
bir ¢esit didisme sayilmaktadir. Bu,

elestiri konusu yaptigimiz yapilarn
niteliginin ve 6zellikle sebep olduk-
lan tahribatin yeterince anlagilama-
mis olmasmin trtiniidiir. Hatta biz,
eger elestirileceksek, ODP'ye yone-
lik yaptiklannmizdan degil, yapma-
diklarimizdan dolay1 elestirilmeli-
yiz. Bu konuda yer yer geri durma-
mizin (muhatap almamamizin) se-
bebi, 1997'de ¢ikan ilk sayimizda da
belirttigimiz gibi “ODP'nin antisi,
karsit1, ona gore sekilleneni” olarak
algilanabilecek olma kaygisidir.
Gergekten kimi dostlarimi-
zin da belirttigi gibi ODP'nin yiizii
bilyiik oranda aciga ¢ikmustir. An-
cak yine de biz ODP'nin tam olarak
islevinin ne oldugu, sebep oldugu
tahribatin boyutu vb. agidan heniiz
yeterince anlagilmadigini, kimi iyi
niyetli kigi veya ¢evrelerce “ailenin
bir pargasi” baglaminda hala hosgo-

rilldiigiinii disiniiyoruz. Inanye-
ruz ki ODP'nin nasil bir tasfiye
hareketi oldugu ve bunun bilerek
ve isteyerek yapildigi yeterince
kavrandiginda; bunu ilk giinden
beri goren/sezen bizlere, neden
daha giiriiltiilii bicimde kars: ¢1k-
madigimiza, sert tutumlar alma-
digimiza dair elestiri yoneltenle-
rin sayis1 cok daha fazla olacakfir.
Tabii mesele sertlik, yumusaklik
meselesi degil. Bizler, farkl: bir ha-
reketiz. Kendimize ait bagimsiz bir
programmmiz var. ODP'yi kendimi-
ze bir ugras 6znesi yapamazdik. An-
cak, 25 sayilik dergi arsivimiz ince-
lendiginde, vaktinde ve gerekli bi-
¢imlerde sol kamuoyunu uyardigi-
miz, yeterli ve gerekli oranda yer
verdigimiz goriilecektir. Ve eger bu
tasfiye siirecinin sorumlularindan
hesap sorulacaksa, bunun salt bizim
sorunumuz olmadigini, hatta once-
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likle goniilleri ve beyinleri celmele-
nen, beklentileri istismar edilerek
bugiin ODP'nin magduru haline ge-
len binlerce insana bu konuda gorev
diistiigiini diisiiniiyoruz.

Tiim solu toparlama, gokku-
sag1 projesi olugturma, farkliliklarin
birbirine nasil ayni ¢at1 altinda ta-
hammiil edebildigini kanitlama/
gosterme iddialaniyla yola ¢ikan
ODP'de bugiin, bu spastik projenin
bas sorumlular1 ve onlarin homojen
cevresi kalmigtir. Bir miktar TKP'li
ile hala yoldas kalabilmeyi hazmet-
meleri, arada herhangi bir farkin
kalmamus olmasi ile ilintilidir.

Bugiin hala, yer yer Devrim-
ci Yol'un anilmasi, istismar amacli-
dir ve genellikle kisisel ihtiyaglara
hizmet etmektedir. Diin Devrimci
Yol'un en 6nemli dinamiklerinden
biri olan; politika iiretme mekaniz-
malarnin agagidan yukariya ortaya
cikagi siireci, baglangigta bolca yapi-
lan 6rgiit i¢i demokrasi edebiyatina
ragmen, biitliiniiyle yadsinmig ve or-
taya, alabildigine despot, kat1 mer-
kezi bir yapi; onlarmn diliyle sdyler-
sek, “seflik orgiitlenmesi” ¢ikmigtir.
Elestiri getirenlere, “sen de kim olu-
yorsun?” diyebilen tarzdaki zihni-
yetin, “ufak olsun benim olsun” dar-
ligma hapsedilmis olan iliskiler; ar-
tik, salt birilerinin konumunu koru-
masina hizmet eden; bi¢imsiz, kim-
liksiz ve kisiliksiz bir hal almistir.
Donem donem bize kadar uzanan
hir¢inliklarin sebebi budur. Gergek-
te demokrasiyi, devrimciligi i¢sel-
lestirmis, ihtiraslarim yenmis kisi-
lerde bu tiir tutumlara rastlanmaz.
SORU: Bugiin artik ¢ok daha net
goriilmektedir ki emperyalizm, sos-
yalizme ve devrimcilige dair ne var-
sa diinya Ol¢eginde tasfiye edebil-
mek icin her yola bagvurmakta, bu-
nun i¢in hemen her iilkede goniillii
veya dolayl tasfiyeciler yaratmakta
ve diinden bugiine uzanan deneyim-
ler-degerler zincirini koparmak i¢in,
tastyict konumdaki kusag etkisiz-
lestirmeye biiyiik onem vermekte-
dir. Tiirkiye'de ODP'nin {istlendigi
rol, emperyalizmin bu amaci ile ne
denli ilintilidir; bir kusagin dldiiriil-
mesi (ideolojik olarak) ve kusak
kopmasinin saglanmast iginin bizzat
ODP tarafindan gerceklestirildigini
sOyleyebilir miyiz?
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YANIT: Bugiin ortaya ¢ikan sonuca
bakildiginda ¢ok daha net goriildii-
gu gibi, Tiirkiye'de emperyalizmin
temenni ettigi gelenek kopmast
ODP kurmaylarinca yerine getiril-
mis; ODP, bdyle bir amag icin adeta
bir infaz ekibi gibi caligmustir.
Kusak kopmas: yaratmak icin Ar-
jantin'de oldugu gibi devrimcileri u-
¢aklara bindirip uyusturulmus halde
okyanusa atmak, idam etmek veya
kursuna dizmek sart degildir. Bunun
i¢in ideolojik 6liim de bir yontemdir
ve son yillarda bu, 6zellikle tercih
edilmektedir.

Soziinii ettigimiz kugak kop-
masi siradan bir olgu degildir. Bu-
nun Onemini emperyalizm cok iyi
kavramig durumda; biz de bu 6ne-
min ayirdinda olmak durumunda-
yiz. Clinkil bir siyasal hareket salt
yazilanlarla-¢gizilenlerle degil; insan
iligkileriyle, bu iliskilere bakisiyla ,
kiiltiirityle, yasattig1 biitiin degerler-
le bir harekettir. Siyasetler, salt yaz:-
i driinlerle gelecege tasmamaz.
Devrimci Yol, en siradan iliskiler-
den, en organik iligkilere kadar bir
alternatifti. Yasamin her alaninda,
sistemin dayattig1 normlara karsi
durulmus; 6zlemlerin, umutlarn,
gelecegin icerildigi normlarda 1srar-
c1 olunmustur. O kopustan sonra bu-
glin gelinen noktada insanlar yine
bosluga diisiiriilmiis; umutsuzluk,
degersizlik, hiclik yayginlagmastir.

Bugiin insanlarin feodal de-
gerlere dykiinmeye baslamasi; sis-
temin dayatmis oldugu yoz, bireyci
iliskiler yerine gecmisteki feodal
degerlere, feodal dayanmigsma gele-
neklerine sahip cikmasi; bir cesit
zorunlulugun, alteratif sorununun
disavurumudur. Gegmiste biz, hem
feodal degerleri agmay1 hem de bur-

juvazinin bize dayatmis oldugu de-
gerleri reddederek alternatif bir ya-
sama dair normlar biitiinii olustur-
may1 basarabilmistik. Bu, Devrimci
Yol'un niteliksel farkiydi. Iste bu
gelenek oldiiriiliip, bir nesil kopusu
saglandiginda, iiretilmis o degerler
bugiine tagmamadi. Son 20 yila
baktigimizda, o degerlerin ilk dnce,
bugiin sahibi gibi davrananlarca ter-
kedildigini, “taban”da ise uzun siire
korundugunu gordiik. Yukaridan a-
sag1 iradi bicimde gerceklestirilen
erozyona ragmen, Devrimci Yol
kiiltiirii almis kesimlerde bu deger-
lerin uzun siire yagatilmaya ¢alisil-
mus olmasi, kimin neyi ne derece
sindirmis oldugunun da gostergesi-
dir.

Tiirkiye'deki kusak kopma-
simn Oneminin anlagilmasi, diinya
Olgeginde sosyalizme dair gercek-
lestirilen kopusun anlasilmasmdan
gegiyor. Diinya'da bir dénem ger-
cekten cok giizel seyler yaratildi. Ve
bugiin onlarm kalintilari dahi biiyiik
onem tasiyor. Bu ¢ercevede, diinden
bugiine devamlilik bizim icin bu
denli 6nemli idiyse, birileri i¢inde o
zinciri koparmak ¢ok 6nemliydi.

Bilinir ki, herhangi bir kusak
kopusunun saglanmasi, bireysel o-
larak hi¢ kimseye, hicbir gruba, dii-
siince sistematigi ne olursa olsun
higbir bireye ¢ikar saglamaz. Bunun
ancak, sola bir biitiin olarak diisman
olan, solun basarilarina hi¢bir za-
man tahammiil edemeyen, onu mut-
laka engellemesi gereken birilerine
yarari olur. Oyleyse, boyle bir kusak
kopmasinin yaratilmasinda kesin-
likle emperyalizmin miidahalesi
vardir. Bagka tiirliisii miimkiin de-
gildir. Ciinkii, bir siyasal yapiya bu
kadar kotiliigh hicbir birey, birey
olarak kendi basina yapamaz. Bu
nedenle, bunun arkasinda mutlaka
emperyalizm gibi ¢ok biiyiik 6rgiit-
lii bir giiclin aranmas1 gerekiyor.
“Cok biiyiik orgiitlii bir gii¢” der-
ken; her yere her bicimde girebilen,
uzanabilen; olanaklara, araclara,
mekanizmalara sahip olabilen bir
giict kastediyoruz.

80 sonrasinda iilkemizdeki
istihbarat orgiitlerinin, sol yapilar i-
cerisine yeteri kadar sizamamus ol-
maktan yakindiklari, 6zelestiri ver-
dikleri bilinir. Ve herhalde daha son-
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ra ilk yaptiklan sey, bu eksikligi ¢e-
sithi bigimlerde telafi etmek olmus-
tur. Biz, bunun sonu¢lanyla, dogru-
dan veya dolayli etkileriyle 1981-
82'lerde kargilasmaya basladik. O
glnkii siirecte bilingli, 6rgiitlii tahri-
bat su bigimlerde gozlendi:

* Ideolojik kimligin bulaniklagtiril-
mas1 ve giderek yok edilmesi.
* Orgiitsel yap1 sekterlik boyutuna
vardinlarak, insanlarin 6nce 6rgiitlii
iliskilerden sogutulmasi, sonra da
orgitli iliskilerin dagitilmasa.
* Oldukga uzun erimli bir dSnemde,
her tiirlii 6rgiitlii iliskinin, bireyin
ozgurligiini kisitlayici, 6zgir geli-
simini kostekleyici oldugu vurgula-
narak, Orgiitsiizliik vaazedilerek bir
gelenegin dldiiriilmesi.

Yillar sonra Tartisma Siire-
ci'nde insanlara, “orgiitli iliski ola-
rak degil, birey olarak gelin” dendi.
Hatta, bdyle bir siireci baslatmak
icin “mevcut tim orgiitliliiklerin
dagitilmasi” sart kosulmustu. Biz
meseleyi salt geleneklere indirge-
miyoruz. Ama o kiiltiiriin tagtyicila-
rin1 etkisizlestirmek, degerler zinci-
rindeki siirekliligi koparmaktir. He-
defe konan sey, Devrimci Yol'dan
kalan mirasti. Ve miimkiin oldugun-
ca herkes “birey”’e doniistiiriilerek o
stirece nokta konmak istendi. 1982'-
de nasul, iradi olarak (tasarlayarak)
Devrimei Yol'un Oziini kavramis
kadrolar tasfiye edilmek istendiyse;
199011 yillardaki Tartisma Siireci'n-
de de aym sey programli bigimde
yapildi. O giine dek ayakta kalabil-
mis, kendini/degerlerini koruyabil-
mis iliskiler ya dagitildi ya da siire-
cin disinda tutuldu. “Birey olarak
gelin” derken; amag, orgiitliligi si-
firlamakti. Nitekim, siirecin ortaya
cikardigi ODP de hicbir zaman 6r-
giitliliigii savunmady; tersine, birey
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olmayi 6n planda tuttu. Sadece dii-
diik 6ttiigli zaman alanlara gelecek;
ODP'nin ¢agnistyla alanlarda topla-
nacak; ama, diidiik olmayinca bir
keyfiyet hali siirecek; alabildigine
esnek, yumusak, gevsek ve hatta
sekilsiz iligkiler iizerine oturmus bir
orgitlilikk (gercekte Orgiitsiizlik)
savunulmustur.

ODP'nin olusumunda kuru-
cularinin subjektif konumlan disin-
da, dissal hangi faktoriin ne denli et-
kili oldugunu, hangi yénlendirme-
nin hangi ihtiyagla ortistiguni ay-
nntil1 bi¢imde bilemiyor olsak da,
ortaya ¢ikan eserin, emperyalizmin
diinya 6lgeginde sola yonelik tasfi-
ye operasyonunu tamamlar, ona hiz-
met eder bir nitelik tagidigini rahat-
likla sdyleyebiliriz.

1980 sonrasinda, gelisebile-
cek Orgiitlii ve etkili kars1 duruslarin
Cunta tarafindan farkli bicimlerde
tehdit ve misillemelerle karsilanabi-
lecegine dair somut verilerin oldugu
da bilinmektedir. Nitekim daha son-
ra bu durum generallerce agikca dile
getirilmig; kendilerine yonelik bir
saldin karsisinda tutsaklar bir ¢esit
rehine gibi gordiiklerini ifade etmis-
lerdir. Hatta siire¢ ve dinamikleri
hakkinda yeterli bilgiye sahip
olanlar, 1984'te Hadir ve Ilyas'mn
idaminin, tesadiifi bir secim olma-
digim rahatlikla gorebilir. Ciinkii o
donemde disarida oldukea giiclii bir
yap1 vardi. Ve bunun politik olarak
nerelere varabilecegi biliniyordu.
Iste Hidir ve Ilyas yoldagin idamu,
bdyle bir gelismenin 6niinii almanin
mekanizmalarmdan biriydi. Higbir
yasal dayanagi olmayan alelacele
yargilamalarla mahkeme sonuglan-

d1 ve idamlar gerceklesti. Bu, o giin
Tiirkiye genelinde farkli diizeyde
politika yapabilme araglarina sahip
bir yapilanmaya kars1 mesaj dzelligi
tasiyordu. Daglarda 10 bine yakin
insan vardi. Bu boyuttaki bir askeri
orgiitlenme ¢ok sey yapabilme gii¢
ve imkanlarma sahipti. Ve bu du-
rum, idama karar verenler tarafin-
dan ¢ok iyi biliniyordu. Hidirlann
bir diger Ozelligi, icerde kendileri-
nin zarara ugrayabilme olasilig1 kar-
sisinda disarida miicadeleyi frenle-
me yoluna gitmemis olmalandar.
Bilinir ki kisi, artik diinkil
misyonunun kendisine yiikledigi
sorumluluklan gégisleyemeyecek,
onun altindan kalkamayacak duru-
ma diiserse, tasfiyecilige yonelebi-
lir. Hatta tasfiyecilik, bir ihtiya¢ ha-
line gelebilir. Bu da ¢ok yaygm bi-
cimde insanlarin subjektif konumla-
rina uygun olarak siyaset yaptiklari-
nin bir gostergesidir. Biz kimseye
igbirlik¢i, ajan, vs. demiyoruz. An-
cak, goniilli tasfiyeci olmak igin
cesitli nedenlerin olabilecegini bili-
yoruz. Sisteme su veya bu yoldan
dénme egiliminin belirdigi durum-
larda sistem, kisinin subjektif konu-
mu tizerinde etkili olmaya baslar.
Devrimci cosku yitirildigi oranda,
onun yerini sisteme dair beklenti ve
heyecanlar alir. Kisi, boyle bir ruh-
sal durumda, devrimei bir yapilan-
manin doguracag1 sonuclar gogiis-
Jeyemez. Hatirlanacak olursa, ODP-
'yi 6nceleyen siirecte “insanlar bir
10 yil daha yatmak istemiyor” deni-
yordu. Iste ODP, tam da bu subjektif
konuma denk diisen bir orgiitlen-
meydi.
SORU: Biitiin bu aciklamalarimiza
ragmen soruyoruz; ODP nedir?
YANIT: Ashnda “ODP nedir?”i bir
iki cimleyle yamitlamak yerine,
gecmise gidip, ODP'yi hazirlayan
slirece egemen olan ideolojiyi ma-
saya yatirmak gerekiyor. Bilindigi
gibi bugiin Kiirt ulusal hareketi da-
hil, ¢esitli ¢cevrelerde, demokrasiyi
AB'den beklemek gibi yaygm bir
egilim var. Gergekte bu egilim, 20
yil Oncesine dek uzaniyor. 1982-
83'lerde birileri 20-30 yillik bir
gelecek icin belirleme yaparken, sii-
recin temel dinamigini AB olarak
goriiyordu. O giin olusturulan dii-
stinsel sistematigi animsatmak gere-
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kirse; dentyorduki:

“Tiirkiye'nin éniinde bir AB siireci
vardir. Bu stive¢le birlikte AB, Tiirki-
ye've kendi programim, yani bir
burjuva demokrasisini yukaridan a-
sagwa dayatacakur. Tiirkiye'nin o-
niindeki demokratiklesme siireci;
yukaridan, AB'nin baskisiyla ve AB
ile biitiinleserek saglanacaktir. Bu
baglamda demokratik devrim gibi
toplumun demokratiklegmesini sag-
layan bir siire¢ gereksizdir. Miica-
dele, uzun vadede sosyalizmi kur-
mak tizere bicimlenmelidir. Bu stireg
icerisinde sadece bir taraf olmak,
demokrasi talebi olan en genig ke-
simlerle (Demirel dahil) biitiinles-
mek gerekir. Tiirkiye'de burjuvazi-
nin en gerici politikacilar bile de-
mokrasiyi savunuyor. Oyleyse bizim
glindemimizde demokrasi miicade-
lesi yoktur. Miicadele, ¢ok uzun va-
deye yayilmal; yani giiclii bir isci
simifimin olugmasi, sosyalizmin kit-
leler nezdinde somut bir talep hali-
ne gelmesi, sosyalizme olan giiven-
sizligin bir giivene déniismesi gibi
bir siirecin sonrasina ertelenmeli-
dir.”

O giin savunulan sistemati-
gin 6ziinii, animsayabildigimiz bigi-
miyle timak iginde aktardik. O giin
demokrathg1 kesfedilen Demirel'e
yurtdisinda cesitli kesimlerin nasil
can simidi gibi sarildigin1 ve bu ko-
nuda yazilan yazilari hatirlamak
istemeyenler olabilir; ama biz hatir-
liyoruz.

Kasacasi, oldukga uzun bir
stire siyasal bir aktivite yasanmaya-
cak bir siirec tespit edilmisti. Hatta,
“Ekonomik-demokratik miicadele
diye bir miicadele yoktur” denile-
rek, bu sekilde insanlarin ekono-
mik-demokratik anlamda miicadele
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Devrimci Yol'da pratigi orgiitleyen nitelikli
kadrolarin sayica coklugu ve orgiitliiliigiin
yayginlik boyutu, tasfiye siirecinin de uzun ve zorlu
gecmesine sebep olmustur. Ozellikle 12 Eyliil
sonrasinda daha onceki yayinlarimizda da
belirttigimiz gibi tasfiye icin her yol denenmis,
dagdaki gerilla orgiitlenmesi, devrimcilik dist hemen
her yontem mubah goriilerek, maddi ve ruhsal
kaynaklari kesilerek geriye doniisii ve sonucta
dagimas: saglanmisar. Ashnda bu baglamda
Devrimci Yol, diisman karsisinda askeri bir yenilgi
almanus, icsel saldirilarla dagilmistir.

Biliyoruz, Devrimci Yol'un éziinii gizleyip onu
konjonktiirel bir hareket olarak yansitan, onun
sahibi gibi davranan ve bugiin artik kendi subjektif
konumu sebebiyle Devrimci Yol'u tarihe gommek
isteyen kesimler (kisiler), Devrimci Yol'un,
oldiiriilemez nitelikte tekrar karsilarinda boy
vermesinden rahatsiz olacak, hircinlasacakar. Ama
bu, Devrimci Yol'un daha iyi anlasilmasini
saglarken, o sahsiyetlerin yiiziinii aciga cikarmaya

yarayacaktr.

icin, yani yasama kosullarinin iyi-
lestirilmesi i¢in dahi, sisteme kars1
miicadele etmesinin Oniine gecilme-
ye calisiliyordu. Yani bugiin insan-
lar (cesitli gevreler) nasil AB'ye gi-
risle hemen her sorunlarinin ¢6ziile-
cegini diigiinliyorsa; o zaman da
benzer diislinceler savunuluyordu.
ODP, iste o diisiincenin Srgiitlenmis
bicimidir. O giinlerde tartismalarn
“Nasil bir sosyalizm” ekseninde yii-
riitlilmesinin sebebi budur. Hatirla-
nacak olursa, 1980 oncesinde bu
perspektif, “sosyalist devrim”
savunucularma aitti ve Devrimci
Yol tarafindan mahkum edilmisti.
Asgari Marksist formasyona
sahip herkes bilmektedir ki, Tiirki-
ye'de devlet bigimi fagizmdir. Ve
devrimcilerin gorevi, devletin ve
toplumun tepeden tirnaga demokra-
tiklestirilmesidir. Bunun i¢in de en
uygun siyasal program, demokratik
devrimdir. O siirecte TKP, vb. yapi-
lar, bunun bariseil yoldan gercekle-
sebilecegini savunuyordu. “Ilerle-
me”, “ileri demokrasi” ile kastettik-

leri olgu buydu. Demokrasinin si-
nirlan genisletilerek ileri bir de-
mokrasiye gecilecek ve sonra da sii-
rec, sosyalizme evrilecekti. TKP'nin
eski kadrolarryla ODP icinde yasa-
nan bulugsma bu baglamda tesadiif
degildir. Iste , “ODPnedir?” dendigi
zaman akla ilk bu geliyor. Hersey
AB siirecine baglanmis durumda.
Tabii bu da miicadele giiciinii kay-
betmis olan insanlarin tercihine
denk diisen bir 6nermedir .

ODP bugiin artik uzatmalart
oynamaktadir. Secimlerde, 3 Ka-
sim'dan farkli olarak, itirazsiz itti-
faklara dahil olmasi, sonunu gor-
mis olmasmdan kaynaklaniyor. E-
ger 28 Mart segimlerine tek basina
kalirsa, sonunun hiisran olacagmi
bildigi i¢cin, Blok i¢cinde gizlenmeyi
tercih etmistir. Ancak bu, bilinen so-
nu, belki geciktirir ama 6nleyemez.
Devrimin uzun ve zorlu yolunda
ODP bir noktadir ve belki ilerde is-
mi dahi amilmaz olacaktir. Ancak,
son 10 yillik siirece baktigimizda,
itiraf etmeliyiz ki, boyundan daha
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biiylik zararlar verebilmeyi basar-
mugtir.

SORU: Diinya'da ve tilkemizde so-
lunasil bir siireg bekliyor?

YANIT: Sol, diinya genelinde nere-
deyse dibe vurmug durumda; giini
yorumlamaktan, buna uygun politi-
kalar gelistirmekten biiyiikk oranda
yoksun konumdadir. Gergekte sol,
giiciinii toplumun ilerisinde olmak-
tan alir. Yani devrimeilik, sadece gii-
ni anlamak degil, gelecegi kavra-
mak, yorumlamak, gelecege yone-
lik perspektifler sunabilmektir; in-
sanlar1 politikaya bugiinden hazirla-
yabilmektir. Hatirlanacak olursa '80
oncesinde bizim giiciimiiz buradan
geliyordu.

12 Eyliil 6ncesinde sol, bur-
juva aydinlarin dahi kimi durumlar-
da etkilendigi bir fikri ve fiili agir-
liga sahipken; giderek gelisim gra-
figini yukan ¢ekecegine, kendine o-
lan giiveni kaybetti, kendi i¢ine ka-
pandi ve diinyay1 tamimaktan, yo-
rumlamaktan uzak bir hale geldi. O-
zellikle '90 sonrasinda, 6zglivenden
geriye ne kalmissa o da yitirildi ve
diinden bugiine uzanan ideolojik
degerler sorgulanir hale geldi. Dev-
rimci ideolojinin sistemle ¢atisan,
celisen dinamik noktalari torpiilene-
rek yeni bir sol yaratilmaya ¢aligilda.
Bu durum, ¢okiisii hizlandirirken;
ortalif1, tasfiyecilik 6megi siyasal
yapilar kaplamaya, onlarin durusu-
nu tanimlayan fikri sistematik |,
“yiikselen degerler” olarak kabul
gormeye bagladi.

Sadece iilkemizde degil,
diinya genelinde sol; devrimci, di-
namik noktalarin1 kaybettikce ¢ok-
til. Bu siirecte de emperyalizm, sii-
rekli olarak devrimei, dinamik nok-
talara vurus yapti. Kabul edebilece-
81 bir solu hi¢ elestirmedi. Ama dev-
rimci 6zii, sistem kargit1 niteligi olan
yapilara, “sivri” noktalara vurus
yaptik¢a; sol, o konulardan taviz
verdi, geri adim atti. Bugiin solun
konumu budur. Dolayisiyla bu nite-
ligi devam ettigi siirece; solun, ya-
kin bir gelecekte, yukarida tanimla-
digimiz tarzda giinii kavrama, yo-
rumlama, gelecege iliskin somut 6-
nermelerde bulunabilme, dinamik
bir yapiya kavusabilme sansi1 yok-
tur. Ancak, bunu kolaylastirabilecek
digsal gelismelerin olugmasi miim-
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kiindiir. Ve siire¢ o dogrultuda yasa-
niyor. Yani goriindiigii kadariyla ka-
pitalizm, 10-15 yil 6nce sosyaliz-
min iginde bulundugu durumdan
daha siddetli bir bunalim yasiyor.
Aslinda emperyalist-kapitalist sis-
tem, ayni bunalimi daha once de
yastyordu. Ancak, sosyalist siste-
min, biraz da disaridan miidahaleyle
¢okiisinli hizlandirarak, kapitalizm
giinii kurtarmis oldu; ama, sorunlar-
dan kurtulamadi.

Bugiin artik kapitalizm, kendi i¢in-
de kendi ¢okiisiinii hazirhiyor. Hizla
diisen kar egilimleri ve alabildigine
merkezilesme; sermayenin hizla
cok daha dar kesimlerde toplanma-
s1; bunun disindaki kesimlerde ¢ok
hizli yoksullagsma, bu yoksullasma-
nin boyutu; gelismis kapitalist iilke-
lerdeki genig halk yiginlarinin da
yoksullagmasina, satin alma giicii-
nlin diismesine yol aciyor. Bu du-
rum, ister istemez sistemin yeni bas-
tan sorgulanmasini giindeme getire-
cektir. Sol, iste bu noktada bir dina-
mizm yakalayabilir. Bunun i¢in ¢cok
uzun bir siire¢ tarifi yapmiyoruz;
clinkii, Amerika'da bile son 10 yilda
insanlarm, kullandiklar1 konutlari-
nin ipotedi karsiliginda almig olduk-
lan1 krediler, bu tiir bor¢lanmalar 1
kat artmig durumda. Bu, insanlarin
gelecekten calarak, gelecekteki biri-
kimlerinin karsiligiyla giinii kurtar-
diklarini gosteriyor. Avrupa Birligi-
ni bile késeye sikistirarak, hizli bir
gelisme igerisinde goriinen Amerika
da bile bunlar yaganiyor. Ayni sekil-
de Avrupa'da, Japonya'da insanlarin
yasama kosullan hizla geriye dogru
gidiyor. Asya ve Afrika zaten bilini-
yor. Iste bu noktadan sonra, ¢cok u-
zun olmayan bir siirecte, genis e-
mekci yigmlar, yeni bir dinamiz-
min, yeni bir hareketliliin igerisine

girebilir. Bu noktada solun kendisi-
ni yeniden sekillendirebilme san-
si/olanag1 var; ama bu, sanildifin-
dan daha zordur. Ciinkii emperya-
lizmin; medya olanaklarina, kitle 1-
letisim araclarina olan sinirsiz ege-
menligini kullanarak, kitleleri iste-
nilen tarzda manipiile edebildigi;
diistincelerini, davraniglarini yon-
lendirebildigi bir cagda, kitlelere u-
lasip alternatif diislincelerle bulus-
malarmi saglamak olduk¢a gii¢ so-
nug veren bir ugrastir. Ama, maddi
yasam kosullarinin insanin diigiin-
cesi lizerinde belirleyici oldugu dii-
stniiliirse; yeni bir devrimci dalga-
nin ¢ok uzakta olmadigini da sdyle-
yebiliriz.

Bugiin sistemin en etkili ola-
bildigi ve giiciinil hissettirebildigi
nokta, insani yalnizlastirabilmektir.
Bunun karsisinda, insanlarin yasa-
dig1 sorunlarin ¢ézimiinti igerisinde
gerceklestirebildigi, sistem karsiti
alternatif orgiitlenmelerle durula-
bilir.

SORU: Diine dair kimi olgularin
daha iyi anlagilmasini saglamak ii-
zere yaptigimiz bu aciklamalari,
Devrimci Yol'un ideolojik mua-
rizlarinin istismar edebilecegini dii-
stiniiyor musunuz?

YANIT: Yaptigimiz bu degerlendir-
melerle, her vesileyle Devrimei Yol-
'a olumsuzluk atfetmeyi aliskanlik
haline getirenlere belki firsat yarat-
mus olacagiz. Ve belki, bu agiklama-
larimiz1 kendi iddialarinin kanit1 sa-
yacaklardir. Ama devrimden yana
samimi tiim akil ve yiirekler bilmek-
tedir ki, kendi disindaki devrimci
yapilarda olumsuzluklar varsayarak
kendini olumlamak; bunu bir siya-
set tarzi, insan kazanma araci olarak
gérmek; ne devrime ne de bu ¢aba-
nin sahibine bir sey kazandirir.

Uzak tarihlere dair aktarma-
lar yaparken, olgular farkli goster-
mek, 6zellikle genc beyinleri aldat-
mak miimkiindiir. Ama, aldatilmis
beyinlerle devrime yarar sagla-
mak pek miimkiin degildir. Belki
giinl kurtarmak i¢in bu tiir ¢cabalar
sonug verici olabiliyor. Ama herkes
bilmektedir ki devrimciler uzaydan
gelmedi ve hicbir siyasal yap1 biitii-
niyle “steril” bir ortamda biiylime-
di. Ozellikle 12 Eyliil dncesi dénem,
bugiin siyasal zeminde hala su veya
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bu sekilde varlik gosteren sol yapi-
larin hemen tiimiiniin teorik ve or-
giitsel acidan bicimlenme diger bir
ifadeyle- cocukluk ¢agidir. O giinle-
rin elbette ki Tiirkiye Devrimei Ha-
reket’i i¢in bityiik 6Snemi vardir. Ay-
rica, siirecin kendine has bir naifligi
ve giizelligi vardi. Ancak, o glinki
hemen her olgu, degerlendirilirken,
o an'a giderek ele alinmalidir. Yani,
bulundugu/dogdugu tarihsel kesit
icinde yorumlanmalidir.

Devrimci yapilar, toplum i¢inde or-
taya cikar ve tiim iradi yanlarina
ragmen, toplumun pek ¢ok 6zelligi-
ni, aligkanligini kendi i¢ iligkilerine
kadar tasir. Bu konuda, bir yap: di-
ger yapiya oranla birtakim avantaj-
lar tasisa da higbiri, soziinil ettigi-
miz etkiden muaf degildir. Ve yine
higbir devrimci yap1 zaaf ve eksikli-
ge kars1 kesin sonug veren bir ilag
bulabilmis degildir. Genel amactan
kopup, miicadeleyi bir yaris 6gesi o-
larak algilar hale gelmek; 6znelligi
belirleyici hale getirir. Ve hatta, dev-
rimin degil, dznelligin gereklerine
gore hareket tarzi olusturulur. Ger-
cekte ise biliyoruz ki, tiim devrimei
yapilar, aralarindaki 6nemli farklara
ragmen, birbirine benzerdir. Ve ha-
pishane ortamlar1 dahil, yasamin
hemen her kesiti i¢cin, hepsinin bolca
hata ve eksiklikleri vardir. Bunlar,
kapsayici bir olgunluk ve 6ze dair
kaygilar disinda ele alinmak isten-
diginde her yap1 icin aleyhte kulla-
nilabilir bir agik bulmak miimkiin-
diir; hatta kolaydir. “Ben hatalar ve
eksiklikler iistii bir yapi olustur-
dum” diyen varsa, bize bagvursun.
Biz ona, neden yamildigini 6rnekle-
riyle anlatalim. Ama burada bu tiir
ayrintilara yer vermeyi dogru ve ge-
rekli gdrmiiyoruz.
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VEYSEL GUNEY BIR “OLU” DEGIL BiR DEVRIM
SEHIDIDIR VE KIMSENIN SOV ARACI DEGILDIR

“25 yil boyunca Veysel
Giiney'in mezarimin dahi ailesinden
ve cevresinden yoksun birakilmast
12 Eyliil darbe rejimi ve devamu ik-
tidarlarin ayibudir.

78'liler Girisimi Veysel Gii-
ney'in mezarmi bulmakla hem Tiir-
kiye'yi bir ayiptan daha kurtarmis,
hem de kaybedilen, yok sayilan top-
ragin altindaki arkadaslarina karst
yillar ve yillarca ihmal edilmis bir
goreviyerine getirmigtir.

Kaybedilen, yok sayilan yiiz-
lerce arkadasimizin mezarlarin
bulmaya, acili ailelerini yillar son-
ra hi¢ olmazsa ¢ocuklarimin mezar-
larina kavusturma calismalarimiz
siirecektir.

Ciinkii biz biliyoruz ki olii-
siine sahip ¢ikamayan dirisine sa-
hip ctkamaz.” (abg)

Yukaridaki ifade, Veysel
Giiney'in mezannin bulunmasi son-

rasinda “Celalettin CAN 78'liler
Girisimi Tiirkiye Sozciisii” imza-
siyla yapilan agiklamadan alinmuis-
tir. Bilindigi gibi “78'liler” bir siire-
dir devrim sehitleri tizerinden bir
caligma baglatmis; ancak bu ¢alis-
mada devrim sehitlerinin kimlikleri
ve ugrunda bedel 6dedikleri deger-
ler yok sayilarak, sorun bir ¢esit
“hukuksal yanlis1 diizeltme”, “bir a-
yibt giderme”, vb cercevede goriil-
diigii; daha da 6nemlisi s6z konusu
sehitlerin bugiin kavgalarm siirdii-
ren yoldaglarinin Orgiitsel varhig
yok sayildig: i¢in; ¢esitli devrimcei
yapilar tarafindan “78'liler” bu ko-
nuda uyarilmistir. Ne var ki Veysel
Giiney'in mezariin bulunmasi son-
rasinda yapilan ve yukarnda bir bo-
liimiinii aktardigimiz agiklama;
birakalim uyarmin dikkate alin-
masini, “78'liler”in, hadlerini asan
bir iislup ve saygisizlik hali i¢inde
olacaklarini gosteriyor.
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Aslinda “78'lilik” bizler i¢in
bilinmeyen bir nitelik veya ¢aba de-
gildi. Nitekim, 12 Eyliil 2005'te u-
yarmigtik:

“ Insamin bugiin nerede
durdugu, gecmisi nasu alguadigi-
nin da aynasidir. 12 Mart sonra-
smda hizla kenara diigiip, sistem ici
kanallarda kendine yer acan, kavga
doneminde itibar etmedigi kazanim-
lar pesinde kogup, kiiciik hesaplarin
kiictik insant durumuna diisen; ama,
Mabhir'ler soruldugunda 'arkadagt
oldugunu séyleyen, unutmadiklari-
ni arada bir ammmsatma ihtiyact du-
yan '68'liler'i bilmeyen yoktur.
Ornegin bugiin Cakici'min avukatli-
gint yapacak denli diiskiinlesen (de-
ger ve blcek yitimine ugrayan) Boz-
kurt Nuhoglu'na sorulsa yine Deniz
Gezmis'in arkadas: oldugunu, unut-
madigini, vs. soyler.

Benzer bir durum, 78'liler
icin de gecerlidir. Biz bu orgiitlen-
meden/¢abadan bir sey ¢cikmaz de-

!

Kendini Veysel'in
yoldasi, dava arkadast
veya en azindan ayni
degerlerin insam olarak
sayan hangi insan ona
boyle olii muamelesi
yapar ki? Ortada bir
thmal varsa; bu ihmal,
Veysel'in kavgasinm
Veyselce
siirdiirmeyenlere ve
silahini yerde
birakanlara aittir.
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Devrimci miicadeleyi ve miicadeledeki siirekliligi,
kusaklarla veya kusak farkiyla anlatmak, su veya
bu oranda eksik ve dolayisiyla yanls sonuclar
dogurur. Ne var ki bu, cesitli nedenlerle
giindemimize girdi. Mesele salt bir tanimsa,
miicadelede siirekliligi ifade eden tiim “8”ler bizi

tamimlar. Fakat, 68'liligin

bir kusak olarak

antlmaya baslandig tarihe ve o ad altinda
yapilanlara bakildiginda; bunun Mahir'ce,
Deniz'ce, Ibrahim'ce oldugunu soylemek zordur. 12
Eyliil sonrasinda ortaya cikan ve kusaklar arast
siirekliligi degil, bir cesit kusak kopmasini yansitan
68'lilesme; bugiin, 78'lilik adina yapilanlarda
yanswyacaksa; yani 6ziinii devrimcilik degil
emeklilik ifade edecekse; bu caba Hidir'ca, Ilyas'ca,
Erdal Eren'ce, Seyit Konuk'ca ..... olmayacaktir. Bu
baglamda “kusak dili”’yle ifade etmek gerekirse;
78'i yasatmak ve dolayisiyla tiiketmemek, 78'i dogru
kavramakla miimkiindiir. Oncelikle 78 liligin bir
yas , bir kusak meselesi olmadigi; yani, ondan ote
bir icerik tasidig1 akildan cikarilmamaldur... Yoksa,
salt nostaljiyle, aykirilik icerikli soylemle, kusak
dayamismasiyla yetinen caba; bilerek veya
bilmeyerek, tiikenmeyi hizlandiracaktir. (Arsivden12

Eyliil 2004

miyoruz; ama, 68'liligin vardig: ye-
re varma riski tasidigim gériiyor,
biliyor ve uyarwyoruz.” (12 Eyliil
2005, Devrimci Hareket)

Bugiin artik devrimcileri,
kavga ve degerlerini yok sayma, bir
devrim sehidini toprak altindaki bir
kemik y1gim olarak gérme egilimi,
sadece Tiirkiye'de veya “78'liler’de
degil diinya 6l¢eginde yaygindir. A-
nimsanacak olursa Che Guevara da
bu tiirden bir ¢abaya alet edilmisti.

Mevcut ¢arpilmanm, deger-
lerde erozyonun, kii¢iilme ve ¢lirii-
menin boyutunu gérmek icin gelin
yukaridaki almtiy1 tekrar okuyalim:
“78'liler”, Veysel giiney'in mezan-
nin bilinmemesini 6nce “12 Eyliil
darbe rejimi ve devami iktidarlarin
ayib1” olarak goriiyor, sonra da me-
zan bularak “Tiirkiye'yi bir ayiptan
daha kurtarmis” oluyor. Birincisi,

Veysel Giiney'e yapilan ayip degil,
fagizmin niteliginin sonucu bir diis-
manhktir. Ikincisi, birakalim dev-
rimciligi, demokratlik bile “ayip gi-
dermeyi” degil, hesap sormayi ge-
rektirir.

Aciklamada, “kaybedilen,
yok sayilan topragin altindaki arka-
daglarina karsi yillar ve yillarca ih-
mal edilmis bir gérevi yerine getir-
migtir.” deniyor ve “Ciinkii biz bili-
yoruz ki éliisiine sahip ¢itkamayan
dirisine sahip ¢ikamaz” diye ekleni-
yor. Kendini Veysel'in yoldasi, dava
arkadag1 veya en azindan aym de-
gerlerin insan1 olarak sayan hangi
insan ona bdyle 6lii muamelesi ya-
par ki? Ortada bir ihmal varsa; bu
ihmal, Veysel'in kavgasi Veyselce
stirdiirmeyenlere ve silahini yerde
birakanlara aittir. Gerisi gevezelik-
tir. Dogrudur mezara ailesi sevin-
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migtir. Buna saygi duyuyoruz. Ama
kimse bunun arkasina siginarak,
yillardir i¢inde bulundugu “miica-
dele etme ve hesap sorma ihmalini”
yok sayamaz. 78'liler yasamlarmin
hangi kesitinde Veysel veya bir
baska devrim sehidi icin neler
yapmugtir; bunu dost da dliisman da
bilmektedir. Devrimci kimligin tii-
kenmesi noktasinda ortaya ¢ikan ve
kurucularimin ihtiyaci olan bir yapi-
nin znesi olarak Celalettin Can ve
arkadaglan, yavuz hirsizlik yapma-
y1 birakip devrimcilerle aralarindaki
cita farkini gormeli ve “sivil top-
lumculuk oyunu” oynayacaklarsa;
bunu, hadlerini bilerek yapmalidir.

Ulkemizde devrimin basa-
nst; sendikayi, dernegi, kitle partisi-
ni; odayi, baroyu, vb. gerekli kil-
maktadir. Ne var ki her kurum, ku-
rulug amacini ve dolayisiyla hareket
sahasini bilerek islev yiiklenmelidir.
Bubaglamda “78'liler” de kendileri-
ne vazife olmayan islere kalkisma-
maly; 6liiye sahip ¢ikacagim derken,
sehitlerimizi bir kez daha 6ldiiren
konuma diismemelidir.

Devrimin moral degerleriy-
le bagini koparmamais her insan bilir
ki, devrim sehitlerinin siradan 6li-
lerden farki; devrimecilerin attig1 her
adimda, iirettigi her degerde yasatil-
maktir. Bu nedenle onlar, 6liimsiiz-
ler olarak bilinir. Bu kiiltiire, dev-
rimci yagsama ve onun normlaria
yabancilasanlar; devrim sehitlerini
oOlii, devrim gazilerini sakat olarak
goriirler. “Hicbir deger icin 6lmeye
degmez” fikri, bu yaklagimin tiirev-
lerindendir.

Veysel Giiney bir Devrimci
Yolcuydu; onu anmak, ona sahip
cikmak; bugiiniin miicadele ihtiyag-
larim1 Devrimei Yolcu bir durusla
kargilamay: gerektiriyor.

VEYSEL GUNEY'I
DEVRIMCI YOLUMUZDA
YASATIYORUZ!
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LUBNAN'DA NE OLDU?

BM Giivenlik Konseyi'nin a-
raya girmesiyle saglanan ateskes son-
rasinda bugiin, zafer isaretleriyle gos-
teri yapan Hizbullah militanlarinin ve
Israil askerlerinin fotograflari, burju-
va medyada “kaybeden yokmus” yo-
rumu esliginde verildi. Gergekten
kaybeden yok mu veya kim kazand1?
Liibnan'da ne oldu?

Tabii ki gerek Israil, gerekse
isbirlik¢ileri ve onunla aymi ¢ikarlar
iizerinden dost olanlar; Israil'in ka-
zandigim1 veya Hizbullah'in kaybet-
tigini yazacak/sdyleyecek ve bu a-
kildis1 iddiay1 kamitlamak i¢in yalan
iretme mekanizmalarini tam kapasite
caligtiracaktir. Bu yalan anaforunun
etkisine girmemenin ve gelismeleri
dogru okumanin yolu, gercekte zor
veya karmagik degildir.

Israil'in Liibnan'a giris neden-
lerini; sdylenenleri ve ¢ekilmek igin
ortaya konan kosullan animsayalim.
Israil gercekte Liibnan'a girmek icin
uzun stiredir hazirlik yapiyor olmasi-
na ragmen, saldirisim “iki askerinin
Hizbullah tarafindan kagirilmasi” ile
gerekgeledi. Daha sonra siirekli ola-
rak smrlarinin giivende olmadigin-
dan, Hizbullah'in bitirilmesi (disleri-
nin sékiilmesi) gerektiginden sz etti.
En kisa zamanda varmak istedigi he-
deflerden biri smirdan Litani Irma-
g1'na dek 30 km boyunca ilerlemek ve
bu alami adeta insansizlagtirmak. Fa-
kat, gecmiste saldirilarini ¢ok kisa sii-
rede sonuc¢landiran ve bu kez de ben-
zer iddialarla saldirya gegen Israil,
33 giin boyunca ancak 6 km ilerleye-
bilmis ve tarihinde rastlamadig tiir-
den kayiplar vermistir. Oyle ki bu du-
rum burjuva medyada dahi su veya bu
oranda yer almus, Israil parlamento-
sunda tartigmalara yol agmis ve daha
da énemlisi Suriye, Iran gibi hedefte-
ki iilkeler dahil bolge halklarini, ge-
nelde emperyalizm 6zelde Israil kar-
sisinda cesaretlendirmistir. Diigiiniin
bir kez, Israilliler, cumartesi gecesi
diistiriilen helikopterlerinin 6lii mii-
rettebatina dahi ulasmay1 bagarama-
musglardi. .

DEVRIMCI HAREKET'in

15 Agustos 2006'da Yaptigi Aciklamadir

Degerlendirmelerden biri de
once Hizbullah'in etkisiz kilimacag:
sonra da siranin Iran'a gelecegi bi-
¢imindeydi. Bu vb. iddia ve beklen-
tilere baktigimizda higbirinin gergek-
lesmedigini, Hizbullah'in siirecten
¢ok daha giiclenerek ciktigim, Is-
rail'in esir askerlerini bile alama-
dan geri cekildigini goriiyoruz.
Baghi basina bu bile, Israil'in bugiine
dek verdigi giiclii tilke imajin1 yikmus,
onu biiyiik bir prestij kaybmna sok-
mustur. Eger basari, yikilan bina ve
katledilen masum insan sayis1 ile 61-
giilityor olsaydi; Israil kazanmus say1-
lirdi. Ancak bunun basar 6lgiitii ol-
madigmi, tiim diinya halklan Irak'ta
isgal giiclerinin yikim ve katliamlar
sonrasinda ugradigi akibetle gordii.

Bu tiirden yenilgilerin veya
batakliga saplanma hallerinin kurtari-
cis1, genellikle taraflar {izerinde etkili
olan arabulucular veya “bang giigle-
r1” olmugtur. Amimsanacak olursa I-
rak'ta bu olasiliktan sik sik s6z edil-
mekte ama somut sonug elde edile-
memektedir. Bugiin Liibnan'da yasa-
nan gelisme, Israil'in giderek daha
hizli bi¢cimde saplandig Liibnan ba-
takligindan, ateskes ad1 altinda, BM
isminin yaptig1 “mesru” ¢agrisim da
One cikarlarak kurtarilmasidir.

Evet, Israil BM aracihigiyla
kurtarilmistir. Diger bir ifadeyle,
Skorsky helikopteri diisen, bir giinde
24 askeri 6len ve 100 askeri yaralanan
Israil'in imdadina BM yetismistir.

“Israil F-16'larimi vurma
kapasitesi olmayan Hizbullah, yillar-
dir. Israil ordusuyla karada karsilag-
mak icin bekliyordu. Simdi bu uzun
stiredir planlanan kampanya operas-
yona doniistii. Binlerce Hizbullah ii-
yesi hayatta ve G. Liibnanin yerle bir
edilmis koylerinde, silahlariyla bu a-
ni bekliyorlar. Nasrallah'm, 'Israil’i
Litani'nin kyyisinda bekliyoruz' uyari-
sindan hemen sonra 20'den fazla Is-
rail askerini dldiirdiiler”’( Robert
Fisk)

Ateskesin apar topar devreye
sokulmasinin en 6nemli sebebi budur.
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Savas tabii ki bitmemistir. Bu, Israil
icin verilmis bir moladir. Ve ABD
de Israil de kendilerini hazir hissettik-
leri oranda ateskese veya uluslararasi
sozlesmelere uyma kaygisi i¢inde ol-
maksizin halklarin bagina yeni ¢orap-
lar 6rmek tlizere harekete gececektir.

Simdi Ortadogu cografyas:
daha daisinmistir. Ama, ABD ve Is-
rail, kayiplari telafi etmek, révangi
almak ve giderek kaybolan prestijle-
rini kurtarmak icin cesitli atraksiyon-
lar pesinde olacaktir.

Yaklagik son 30 yildir hava
iistiinliigiine sahip ordularin gir-
dikleri catigmalarda bu istiinliigi 6-
nemli bir avantaj olarak kullandig:
goriildii. Hatta animsanacak olursa
ABD de Irak saldirisindan mutlak ba-
sar1 beklentisini bu iistiinliige bagla-
mist1. Ne var ki tarih bir kez daha tis-
tiin ateg giictiyle donanmis ordularin
halk orgiitlenmeleri karsisindaki ac-
zine taniklik ediyor. Birileri istedigi
kadar yikilmis bina resimleri yayinla-
sin; umut ve onur yikilmadik¢a kay-
bedenler tiim savaglarin sorumlusu
emperyalistler ve onlarn igbirlikg¢ile-
i olacaktir. Ve her gecgen giin siireg
halklarin lehine islemekte, tehditlerin
ici bosalmakta ve hedefe konan Iran,
Suriye, Kore Demokratik Halk Cum-
huriyeti, vb iilkelere saldirabilme ola-
silig1 azalmaktadir.

Bolgeye gonderilecek “ba-
ng” giicii i¢inde Tiirkiye'nin de adi
geciyor. Saldirilarda Incirlik Ussti'nii
kullandiran ve dolayisiyla katliamla-
ra ortak olan Tiirkiye egemenlerinin,
ozellikle Kuzey Irak'ta uzatilacak bir
elma gekerine (gergekte verilecek bir
cesit riigvete) kargilik, Liibnan'a as-
ker gonderme sucunu islemeleri za-
yifbir olasilik degildir.

Engelleyici potansiyele sahip
tiim gii¢ ve olanaklarm vakit gecirme-
den harekete ge¢cmesi, bolge halklari-
na karg1 atilacak bu tiirden adimlarin
icinde yer almayi oOnleyebilecektir.
Bu, devrimci-demokratlarin oldugu
kadar duyarli tiim kesimlerin omuzla-
rina binmis bir sorumluluktur.
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LUBNAN'DA iSRAILIN SAHSINDA EMPERYALIZM
COK YONLU BICIMDE KAYBETMISTIR

Israilin Filistin'e yonelik
saldiris1 sirasinda bir agiklama yap-
mis ve sorunu, ABD'nin Irak'taki
yenilgisi dahil, Ortadogu politika-
lan ile iliskilendirmistik. Pesinden
Liibnan saldiris1 geldi. Ve emperya-
lizm destekli Israil 34 giiniin sonun-
da adeta tiim iddialarimin altinda
kalarak, 6niine koydugu hicbir a-
maca ulagamadan ates kesmeyi ka-
bul etti. Sonrasinda zafer kazandig1-
ni1 sOylese de veya tehditlere devam
etse de akli baginda herkes, esir as-
kerlerini dahi kurtarmaktan aciz
bu “siiper gii¢”iin yenildigini gor-
dii. Ozellikle birebir catismalarda
yitirilen 125 asker, Israil igin bir ilk
olmasinin yaninda, Irak'taki bagarn-
nin tesadif olmadigmm ve Irak'la
smirli olmayacagini gosterdi.

Biz ateskes sonrasinda duru-
mu degerlendiren bir agiklama yap-
tik. Ateskes, atesin de emperyaliz-
min Ortadogu'daki saldirganhg-
nin da sonu degil. Siire¢ ne denli
kapsamli1 degerlendirilebilirse,
muhtemel geligsmeler o denli erken
goriiliir ve dogru okunur. Bu neden-
le, soru-cevaplarla daha kapsamh
bicimde ele almayi gerekli gordiik.

SORU: Israil'in saldinsmin
ilerleyen giinlerinde biraz da Is-
rail'in ve igbirlik¢ilerinin yonlendir-
mesi ile mesele, “kagirilan askerler”
veya “simir glivenligi” gibi dogru-
dan Israil'i ilgilendiren sorunlarla
iliskilendirildi; sorun Israil'in soru-
nu gibi gosterildi. Gergekte ise sal-
dinnin arkasinda genelde emperya-
lizmin 6zelde ABD'nin oldugu bili-
niyor. ABD Israil'i hangi beklenti-
lerle bu vahsi saldirtya yoneltti; di-
ger emperyalist giicler, hangi ¢ikar
ortaklasmalar sebebiyle Israil'in sa-

ldirilarna sessiz kalarak destek ver-
di?

YANIT: Anumsanacak olur-
sa saldindan birka¢ giin Once,
degisen Ortadogu'ya iligkin bir hari-
ta yayimlandi. Kaldi ki bu yeni bir
olgu degildi.Daha, Biiyiik Ortadogu
Projesi agiklandiginda Ortadogu'da
ne gibi degisiklikler hedeflendigi ve
bu degisikliklerin hangi gerekgeler-
le hazirlandig biliniyordu. O zaman
da ABD'nin beklentisinin odaginda
21.Yiizyilda enerji ve hammadde
kaynaklarinin durumu yer aliyordu.
Cinkii artik pek ¢ok hammadde
kaynagi rantabl isletilemeyecek ha-
le gelmis durumdaydi. Geriye kalan
baz1 dogal kaynaklar ise, belli bol-
gelere esitsiz bicimde dagilmusts. Is-
te bu hammaddelere kolay ve gii-
venli ulagabilmenin saglanmasi ge-
rekiyordu. Bu 6nem salt petrolle si-
nirhi degildi. En az petrol kadar de-
gerli, stratejik onemde pek cok mad-
de vardi. Bunlarin metropol iilke-
lere gelmesi sart degildi. Onemli o-
lan, giivenli bir sekilde emperyalist
kapitalist iilkelerin/tekellerin kul-
lanimina sunulmasiyda.

SORU: Enerji kaynaklan di-
sinda Ortadogu'yu emperyalist
iilkelerin ilgi odagina oturtan ne-
denler nelerdir; daha ayrintili bigim-
de acar misiniz?

YANIT: Ortadogu'ya em-
peryalistlerin ilgisi, hem enerji kay-
naklarinin en yogun oldugu bir bol-
ge olmasimdan hem de dogu ile bat1
arasmdaki en 6nemli ulagim yolu ol-
masindan kaynaklaniyor. Ucgiincii
bir neden de bolgede bagimsiz poli-
tika Uretebilecek ve askeri olarak
emperyalist ¢ikarlan tehdit etme po-
tansiyeli tasiyan iilkelerin etkisiz-
lestirilmesidir. Iste bu etkisizlestir-
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menin yolu, s6z konusu iilkeleri
ekonomik ve siyasal olarak kiiciik
pargalara boliip, hicbir bigimde em-
peryalist tekeller i¢in bir tehdit olus-
turma sans1 birakmamakti. Balkan-
lastirma olarak tanimlayabilecegi-
miz bu politika sonucunda bdlgede
kokli bir degisim ve onlarca yeni
iilkenin olusmas1 amaglaniyordu. I-
rak miidahalesi, bunun araglarindan
sadece biriydi. Irak'taki kolay zafer
yerine bir basarisizhik, BOP'un ger-
ceklesebilecegine olan giivenin tii-
miiyle sarsilmasina yol act1. Irak bu
anlamda tam bir fiyaskoydu. Bu gi-
derek ABD'nin askeri giicline, onun
da 6tesinde kendi ihtiyaglan dogrul-
tusunda diinyada sekillendirme-
ler/yonlendirmeler yapabilme kapa-
sitesine dair kuskulari biiyiittii.

ABD'nin yenilgisi baska
iilkelerin yenilgisine benzemiyor.
Bugiine kadar ki hakimiyeti, iddia-
lar1 ve gelistirdigi politikalar,
yenilgi sonrasinda yenilgiyi ardinda
birakip yeni seriivenlere agilmasina
izin vermiyor. Bir Amerikali
generalin dedigi gibi Irak'tan ¢ekip
gitmek yetmiyor, tiim Ortadogu'yu
terketmek gerekecek. Bu nedenle
ABD'nin bir yerdeki basarisizligini
gizleme ya da BOP'ta bir noktada
giivensizlik yaratan etkiyi ortadan
kaldirip bagka bir yerde agirligimi
koyma sans: yoktur. Israil iizerin-
den gii¢ gosterisi yapmay: ihtiyac
haline getiren faktorlerden biri de
budur.

Dikkat edilirse Rice, saldir
sonrasinda yaptid1 ilk konugmada,
yeni bir Ortadogu'nun baslangi-
cindan soz etti. Bu, Irak'taki tiim
basarisizliklara ragmen BOP'un
gerceklesebilir bir proje oldugu-
nun altn ¢izmek, bu yolda kararli-
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ABD'nin yenilgisi baska iilkelerin yenilgisine
benzemiyor. Bugiine kadarki hakimiyeti, iddialar: ve
gelistirdigi politikalar, yenilgi sonrasinda yenilgiyi
ardinda birakip yeni seriivenlere acilmasina izin
vermiyor. Bir Amerikali generalin dedigi gibi
Irak'tan cekip gitmek yetmiyor, tiim Ortadogu'yu
terketmek gerekecek. Bu nedenle ABD'nin bir
yerdeki basarisizhigini gizleme ya da BOP'ta bir
noktada giivensizlik yaratan etkiyi ortadan kaldirip
baska bir yerde agirligimi koyma sansi yoktur. Israil
iizerinden gii¢ gosterisi yapmayi ihtiyac haline
getiren faktorlerden biri de budur.

lik ifade etmekti. Gegen sayida yap-
tigimuz Iran degerlendirmesinde de
belirttigimiz gibi ABD, yasadigi si-
kisma ve yalnizlagmay, bolgedeki
risklerin ortak olduguna vurgu
yaparak asma yolunu secti. Bu-
nun i¢in, diinyanin O6nde gelen
sanayilesmis tilkelerinin ihtiyaglari-
nin benzer, talep ve ¢ikarlarinin or-
tak oldugunu gdstermeye galist1 ve
bagarilidaoldu.

Bugiine dek ABD'nin ulus-
lararas1 pek c¢ok yaptimmim bir
bi¢imde ¢ekimser kalarak veya veto
ederek dengelemis olan Cin ve
Rusya dahil, emperyalist iilkelerin
hemen hepsinin giderek ayni nokta-
ya gelmis, gerek Iran'a yonelik bas-
k1 gerekse Filistin ve Liibnan'a y6-
nelik saldin konusunda tiimiiyle atil
ve politikasiz kalmig olmasi, ABD’-
nin politikalan kargisinda 6nerecek
farkl1 bir politikaya sahip olmadik-
larinm gostergesiydi. Bunun neden-
lerinden biri endiistriyel gelisimin,
enerji kaynaklarma kolay ulagabil-
meyi ve iiretilen mal ve hizmetlerin
serbestce pazara sevkedilebilmesini
gerektirmesi, yani bu bigimdeki ¢1-
kar ortiismesi ise, diger nedeni, Sov-
yetler'in dagilmasi sonrasinda
“ortadan kalkt1” zannedilen sos-
yalizm/6zgiirliik tehdidinin, g¢esitli
bicimler altinda ve pek ¢ok cograf-
yada ortaya ¢ikmasi; yiikselen bir
dalgaya doniismiis olmasidir.

Latin Amerika'da yaganan
doniisiimler, Ortadogu'da 6nce Irak-
'ta sonra Liibnan'da karsilagilan di-
rencin boyutu, sistemle g¢ikar ilis-
kilenmesi i¢inde olan iilkelerin hep-
sini tehdit ediyor. Artik “terorist iil-

ke” diyerek birka¢ iilkeyi hedefe
koymak sorunu agmaya yetmiyor.
Ortadogu'da artik hemen her iil-
ke bir Liibnan veya Irak olmaya
aday. Gelistirilen direnglerin 6gret-
tig1 bir diger olgu da tehdit potansi-
yeli tastyan iilkelerin samldig1 gibi
BOP kapsaminda kiiciikk parcalara
bdliinmesi ile sorunun asilamayaca-
gidur. Orgiitlii bir halkimn, niifusu-
nun ne kadar oldugundan bagim-
s1z olarak, emperyalist kapitalist
sistem i¢in bir tehdit olusturabile-
cegi bugiin daha net goriilmiis du-
rumda.

SORU: Hizbullah'm bunu
daha da derinlestirdigini sdyleye-
bilir miyiz?

YANIT: Evet, Hizbullah
adeta ezberleri bozdu. Emperyalist
iilkeler, girdikleri saskinlik sebebiy-
le BM'den bir kinama karari dahi ¢1-
karttiramadi. Hizbullah, bekleme-
dikleri 6l¢tide bir direnis gosterdi ve
pek cok kesimin umudunu da cesa-
retini de biiyiittil. Kinama karan da-
hi c¢ikarttiramamis olan BM'den a-
par topar “ateskes” kararinin ¢ikma-
smin sebebi de budur. Hemen tiim
hesaplar1 bozma yoniinde ilerleyen
direnis karsisinda emperyalistler,
yeni manevralar icin bir cesit mo-
laistedi.

SORU: Giiciinii ABD'den a-
lan ve genel anlamda emperyaliz-
min ¢ikarlar temelinde harekete ge-
cen Israil'in, Liibnan'a yonelik saldi-
ridan kendisinin dogrudan beklenti-
sinedir?

YANIT: Aslinda Israil'in
birebir ¢cok fazla bir beklentisinin
oldugu sdylenemez. Olmert'in ken-
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disini ispat etme egZiliminin sinirl
da olsa bir etkisi olabilir. Ciinkii Is-
rail'de bugiine kadar gérev alan po-
litikacilar Tiirkiye'deki gibi genel-
likle 20-30 y1llik devlet deneyimi o-
lan kisilerdi. Tabii Olmert'in kisisel
durumu kiiciik bir ayrintidir. Savasa
yol agacak asil nedenin, kisisel bek-
lentiler olmadigi hemen herkesce
biliniyor.

Israil, bolgesel olarak kendi-
sini glivencede hissetmedigi izleni-
mi veren ve siirekli olarak gerilim
politikasi izleyen bir iilkedir. Boyle-
ce militarist politikalarin 6niinii sii-
rekli olarak ac¢ik tutmus olmaktadir.
Halkinda da etraflarimin diismanla
cevrili oldugu ve bunun giiclii mili-
tarist bir yapmin siirekliligini ihti-
ya¢ haline getirdigi kanaati yay-
gindir.

Israil aslinda bu tiirden bir
ulusal biitiinliige, kendi i¢ ¢elisme-
lerini gblgelemek acgisindan da ihti-
yag duyuyor. Ornegin, Israil'de hizla
bir yoksullagma yasaniyor. Bir ke-
sim gelir dagiliminin bozulmasiyla
alabildigine zenginlesirken bagka
bir kesim hizla yoksullagiyor. Avru-
pa'dan, Rusya'dan gelen gdgmen-
lerle Afrika'dan veya Ortadogu'dan
gelen Yahudiler arasinda, yagadikla-
n yerlerden yasama kosullarina ka-
dar cok biiyiik farkliliklar var. Bu i¢
celismeleri de kapatmanin yontem-
lerinden birisi, bu tiir ulusal bir mo-
tifle, giivenlik kaygst ile hareket et-
mektir.

Biitlin bu nedenlerin diginda
Israil, kendisini bir anlamda “iiglii
ser ekseni”yle kusatilmis gibi hisse-
diyor. Kendisine artik Suudi Arabis-
tan'dan, Misir'dan, Urdiin'den hatta
bir bigimde Irak'tan 6nemli bir teh-
dit gelmeyecegini biliyor. Geriye,
kendi i¢indeki Filistin, Liibnan ve
Iran kaliyor. Omegin bugiin Iran'a
bir fiize firlattiginda veya bir bomba
attiginda kendi topraklarmnda aym
anda onlarca patlamanin olmayaca-
ginin garantisi yok. Artik Iran'la bir
catigmanm sadece Iran topraklarin-
da degil kendi topraklarinda da ola-
cagim biliyor. Hizbullah'm elinde
15 bin fiize oldugunu bizzat Israil
sOyledi. Bu nedenle Hizbullah'1 yok
etmek degilse de en azindan savas-
ma ve tehdit olabilme giiciinii azalt-
mak istiyordu. Hatta bunu, diinya
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kamuoyu harekete gecmeden birkag
ginde saglamay1 bile temenni et-
misti. 1967'de de yaptigi buydu.
fsrail buna alismistt. Ama bu kez,
halklarin direnci emperyalist masa-
lardaki hesab1 bozdu. Ortaya ¢ikan
sonug, “Dimyat'a pirince giderken
evdeki bulgurdan olmak” s6zini
animsatt1. Israil halki bundan sonra
saldirgan politikalara bu denli kolay
vize vermeyecektir. Israilli kimi ga-
zeteciler “Simdi daha nu giivende-
yiz?” diye sormaya basladi. Mevcut
hava savunmasinin fiizeler karsisin-
da yeterli olmadigimi ve sigmak di-
sinda giivenli bir yer kalmadigim
halk bizzat gordii/yasadi.

SORU: Israil neden &zellik-
le Giiney Liibnan'a goz dikti; buraya
dair hesaplar neydi?

YANIT: Giiney Liibnan,
merkezi Liibnan hilkiimetinin dene-
timinde olmayan, ¢ogunlukla Siile-
rin yasadig bir bolgedir. Animsana-
cak olursa, iggal doneminde, Is-
rail'in olusturdugu 12 km'lik bir ge-
cici giivenlik bdlgesi vardi. Israil'i
buradan ¢ikmaya zorlayan, hatta
Liibnan'dan atan giic Hizbullah'tir.
Hizbullah'm o dénem de miicadele
icinde olusmus ¢ok giiclii bir 6rgiit-
lenmesi vardi. Dolayisiyla Hizbul-
lah'a ragmen Liibnan" isgal et-
menin miimkiin olmadigin en 1yi
bilen iilkelerden biri Israil'dir. Is-
te Hizbullah'a ragmen o bolgeyi top-
yekiin iggal etmenin miimkiin olma-
digin1 bilen Israilin amaci; Bos-
na'da oldugu gibi catigma yetkisi
bulunan, uygun arac ve silahlara sa-
hip olan, kendi adina bdlgede askeri
denetimi saglayabilen ve dolayisty-
la da Hizbullah" silahsizlandirama-
sa da asken etkinlik potansiyelini
zayiflatan, yeri geldiginde Israil is-
tihbaratiyla igbirligi icinde operas-
yon yapabilen bir baris giiclinlin
bolgede iradeyi devralmasiydi. Ilk
bakista bu, gergeklesmesi zor olma-
yan bir talep gibi goriinebilir. Ger-
cekte ise Israil'in istedigi, yirmi yil-
lik Hizbullah &rgiitiiniin sifirlanma-
st anlamina geliyor ki bunun olama-
yacagini Hizbullah da bolgeye giic
gonderme hazirlig1 icinde olan iilke-
ler de iyi biliyor.

SORU: Hizbullah nasil bir
yapilanmadir; giiciinii nereden ali-
yor?

YANIT: Hizbullah salt dini
bir 6rgiitlenme, bir tarikat olmadig:
gibi basit bir askeri orgiitlenme de
degildir. Bir devlet drgiitlenmesi gi-
bi saglik birimi olan, hastaneyi ken-
disi kuran, okullar acan, diyanet ve
ibadet islerini timiiyle kendisi orga-
nize eden; bunun disinda farkls bir
ekonomik yasama bicimi olan, ken-
di isyerleri, atolyeleri, fabrikalar
bulunan bir yapidir.

Parlamentodaki varlig1 sem-
bolik olsa da Hizbullah'a ragmen bir
karar alinmasi miimkiin degildir.
Diger bir ifadeyle, Liibnan hiikiime-
tine Hizbullah'a ragmen herhangi
bir ¢6zlimii, BM tarafindan da olsa
kabul ettirmek cok zordur. Tiim bu
nedenlerle Israil'in Liibnan'da uzun
stire savasg halinde kalmasi da istedi-
gi tiirden bir sonug ¢ikarttirmas: da
olas1 degildi. Yillarca siiren bir sa-
vasta dahi Hizbullah bir bi¢cimde a-
yakta kalir. Ciinkii halkla biitiinles-
mis durumda ve onu destekleyecek
uluslararas1 kaynaklar1 (askeri,
parasal, vb) var.

SORU: Emperyalizmin
boylesine 6ngdrii sorunu yagamasi-
nmin, Hizbullah'in ise bu denli baga-
r1l1 olabilmesinin nedenini biraz da-
ha ayrintilandirarak agar misiniz?

YANIT: Emperyalizmi anla-
madan savagi anlamak olanaksizdir.
Savagin nedenleri de vahset orani da
emperyalist politikalarla dogrudan
ilintilidir. Hak gaspi, esitsizlik,
zorbalik ve egemenlik emperya-
lizmin unsurlarindandir. Bu ne-
denle de emperyalistler stirekli gii-

vensizdir. Benzer giivensizligi halk
kesimleri icinde de bekler ve sikca
yanilirlar. Irak'a girerken halklan
kolaylikla birbirine diisiirecegini,
hatta cicekle karsilanacagini var-
saymasi, emperyalistlerin kendi du-
rus bozukluklar sebebiyledir. Hal-
buki halklarin (6zellikle de 6rgiitli
kesimlerin) ufku her zaman ve her
cografyada emperyalistlerden daha
derin olmustur.

Once Filistin'de, Hamas'1 se-
cen halki cezalandirmaya kalkan ve
halkla Hamas'in arasini acabilecegi-
ne inanan Israil, saldirdik¢a halkin
Hamash daha cok sahiplendigini
gordii. Pesinden Liibnan'da benzer
gelismeler yasandi. Halka ve onun
yasam olanaklarina saldirdik¢a, hal-
kin da doniip bunu Hizbullah'a fatu-
ra edecegini varsayan Israil, o konu-
da dabaltay1 tagsa vurmus durumda.

Libnan Kominist Parti-
si'min gen¢ iyelerinden Aiwan
Moolleh, “ideolojik olarak Hizbul-
lah ile yiizde 100 ters diisiiyoruz
ama onlart destekleyip destekle-
medigimi sorarsaniz yiizde 100
destekliyorum” diyor. Ve bunun ne-
denini, “direnisi iistlendikleri ve
yvolsuzlugun bu denli yogun oldugu
bu iilkede, yolsuzluga batmamig
giiclii tek parti olduklar: icin” bici-
minde acikliyor.

Hizbullah, Israil'e kars1 ge-
ligtirdigi direnisle, sadece Liibnan
halkimin degil, adeta tiim Ortadogu
halklarinin sempatisini kazanmas,
saldirtya ugrayan tiim kesimlerin o-
nuru olmus durumda. Gerek 6rgiit-
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Ateskes sonrasinda taraflarin makro diizeydeki
beklentilerini éne cikarmasu, bir anlamda “siyaset”
geregidir. Ancak hangi yetkilerle donatilmis olursa
olsun, Liibnan'da konuslandwrilacak bir “baris
giicii” icin “Hizbullah" silahsizlandirmak” gercekci
bir amac degildir. Kisacasi, emperyalistler ve Israil
gibi Hizbullah'tn da sogumaya ihtiyaci var. Her
sicak catismanin sonuclarinin toplandigu bir
soguma donemi, siyasal gelisme donemleri vardir.
Catisma, eger politikanin bir bicimiyse,
orgiitlenmeyi daha ileri boyutlara tasimanin
araglarindan birisiyse; onun peginden gelen soguma
donemi, kazamimlar: kalicilastirma donemidir.
Hizbullah bu siireyi, kazandig: prestiji orgiitlii
iliskiye doniistiirmek icin degerlendirecektir.

lenme sekli gerekse halkla iligki
kurma bicimi Hizbullah't Liibnan
halklartyla giderek daha fazla bii-
tiinlestiriyor; ona olan destek ve gii-
ven artiyor.

Merkezi hiikkiimetin zayif ol-
dugu Liibnan'da Hizbullah, 6zellik-
le Sii kesiminde sagladigi sosyal da-
yanisma mekanizmalariyla sempati
topluyor. Hastaneler isleterek, burs
dagitarak, v.b. yollarla hemen her
Sii'nin yasaminda etkili olmay1
biliyor.

Biinyesinde miihendis, dok-
tor, bankaci dahil hemen her mes-
lekten insan bulunan Hizbullah'in
orgiitlenme sekli, bagarisim da artti-
T1yOr.

“Araziyi ¢ok iyi bilen insan-
lar bunlar. Tarlalarinda ¢aligir, son-
ra da ortadan kaybolurlar. Bir yerde
giysileri gomiiliidiir. Bir yerde silah-
lari. Bir yigimin altinda savasmak
icin giinlerce kimildamadan az bir
yivecekle bekleyebilirler ve isleri bi-
tince tarlalarina donerler.” (Liib-
nan'da BM'de uzun siire gorev yap-
mis Timur Goksel)

14 vekili ve 2 bakan bulu-
nan Hizbullah'in, istemesi halinde
daha fazla vekil ¢ikarabilecegi, ama
bunun yerine, zayif Sii partilerle is-
birligi yapip daha ¢ok destek sagla-
may1 tercih ettigi sdyleniyor.

SORU: Peki dogrudan hede-
fi Hizbullah olmasma ragmen, Is-
rail'in sivillere saldirmasinin nedeni

nedir?

YANIT: Daha dnce yaptigi-
miz degerlendirmede Israil'in sivil
hedeflere saldirarak Hizbullah'la
halki kars1 karsiya getirmeyi amag-
ladigim sGylemistik. Ama buna ek
olarak Ozellikle Giiney Liibnan'da
bir insansizlastirma amaci giittii-
ginii gordiikk. Yollari, kdopriileri,
ekonomik canlilif1 saglayacak fab-
rikalar, igyerlerini, elektrik santral-
lerini, yakit depolarini okullar, has-
taneleri yok ederek, burada insanla-
rin yasama sansini ortadan kaldira-
rak insanlar1 gé¢e zorladi. Hatta bir
milyon insanin yerinden edilmesini
Olmert agik bicimde savunuyordu.
Hizbullah orgiitlenmesinin niteligi
de Giiney'de Israil'in sivil ayrimi
yapmaksizin saldirmasinin sebeple-
rinden biri arasinda sayilabilir. Hiz-
bullah'm klasik anlamda bir askeri
kislas1 veya bir askeri egitim alam
yok. Gerilla tarzi bir orgiitlenme
oldugu icin siirekli halkin i¢indedir.
Savas olmadig siirece bakkal, diik-
kamini agryor; 6gretmen, okula gidi-
yor; ¢iftei, tarlasindadir; yani gerilla
halktir; ama gerek goriildiigiinde,
ihtiya¢ oldugunda silahini eline alir
ve askeri géreve hazir hale gelir. In-
sanlar1 sivil veya gerilla diye ayir-
mak zordur. Ciinkil gerillanin bir
yeri yoktur. Bu nedenle Israil stk stk
slirpriz saldinlarla karsilast1.

SORU: Gergi siz ateskesten
hemen sonra aciklama yapmis ve
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Israil'in imdadina BM'nin yetistigi-
ni, koseye sikisan emperyalist giic-
lerin bir ¢esit mola talep ettigini
sOylemistiniz. Sebep oldugu tiim yi-
kintilara ragmen Israil'in savas1 ka-
zanamamasini, hatta kaybeden taraf
olmasini nasil degerlendirmek gere-
kiyor; buneyin gostergesidir?

YANIT: Burada israil'in
kaybeden taraf oldugu c¢ok acik.
Hatta Israil'in sahsinda emperya-
lizm ¢ok yonlii bir sekilde kaybet-
mistir. Liibnan'in giineyinde bir mil-
yon kigiyi goce zorlamig, binden
fazla insan 6ldiirmiis olsa da Liib-
nan saldinsindan sonra, bdlgede {s-
rail'in kendi giivenligini saglayabi-
lecek dlgtide giiclii bir askeri varhigi
oldugu tartisilir hale gelmistir. Sa-
hip oldugu modern ordu ve niikleer
teknoloji kendisini Hizbullah gibi
giiclii askeri teknolojiye sahip olma-
yan bir orgiitlenmenin saldirisindan
koruyamamistir. Hizbullah bir dev-
let orgiitlenmesi degildir. Bu bag-
lamda giiclii hava savunma sistemi
yoktur. Elinde sadece kalasnikof,
roketatar ve bir miktar fiize bulun-
maktadir. Askeri envanter olarak
bakildig1 zaman en siradan bir dev-
letin dahi sahip oldugu askeri tekno-
lojik imkanlardan yoksun olan Hiz-
bullah'in varligi, o basit silahlar1 bi-
le Israil icin bir tehdit haline
getirebiliyor. Israil ilk defa bir
savasta bu kadar fazla kayip
verdi.

Savasin bu kadar uzun
stirmesinin amaci her gseye ragmen
Hizbullah1 fiize atamayacak hale
getirmekti. Ama 34 giin siiren savag-
ta Israil en biiyiik kaybi son iki giin
verdi. Yiktig1 bina veya oldiirdigii
insan sayisi, Hizbullah'in flizelerini
de catigmalardaki basarisim da 6n-
leyemedi. Bu, askeri saldirganliga
dayal bir giivenlik politikasinin if-
las ettiginin gdstergesidir ve strateji
uzmanlanna konu olacak bir du-
rumdur.

Israil'in 1948'den, kuruldu-
gundan beri bugiine dek uyguladig:
askeri teknoloji, askeri iistiinliige
dayali giivenlik politikas1 iflas
etmistir. Bagkalarina zarar verebil-
me kabiliyeti onu zarara ugramak-
tan kurtarabilecek bir {istiinliik de-
gildir. Askeri strateji acisindan orta-
ya ¢ikan bu sonucun yaninda bir di-
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ger sonug, her tiirli insan hakkinin
ve hukuksal ¢ergevenin ihlaline rag-
men Israil'e kinama dahi ¢ikartma-
yan emperyalist gii¢lerin teshiri ol-
mustur. Egemen smuflann simifsal
durusu geregi savaglan koriikledigi,
insani degerlerle iligkilerinin olma-
dig1 halklar nezdinde daha net veri-
lerle ortaya ¢ikmustir. Benzer sekil-
de BM, NATO, vb kurumlar da tes-
hir olmustur. Ve bundan sonra ben-
zer her gelisme olusan bu imaj1 giic-
lendirecektir.

SORU: Bir yoruma gére Is-
rail once Hizbullah1 temizleyecek
sonra da sira Suriye ve Iran'a gele-
cekti. Saldin, Hizbullah birakalim
temizlemeyi, giiclendirdigine gore,
ABD'nin yakin vadede Iran'a saldi-
ramayacag fikri daha da giiglenmis
olmuyor mu?

YANIT: Evet; daha once
yaptigimiz Iran degerlendirmesin-
de, “ABD 'nin ikinci bir Irak'a, hatta
ondan daha kapsam bir belaya do-
niisebilecek bir Iran'a mevcut kosul
ve dengeler i¢inde saldiracagin dii-
stinmiiyoruz. Bu nedenle, savasmak
yerine savagacakmus gibi goziikme-
nin her iki iilkenin politikasina denk
diistigiingi séyliiyoruz.” demistik.
Bugiin bdyle bir saldin olasilif1 da-
ha da zayiflamigtir. Cesitli olanak-
sizliklar igerisinde bulunan Hizbul-
lah'in, Israil'in politikalarini ters yiiz
edebilecek bir direnis gosterebilmis
olmasi, bundan sonra benzer saldiri-
larin bolgede yapilabilmesini daha
da giiclestirmistir. Giivenligin salt
askeri istiinliige dayali bir saldiri
politikasiyla saglanamayacagi orta-
ya ¢ikmistir. Bu, yaklagik 60 yilhik
bir politikanin tartigmaya agilmasi
demektir. Dolayisiylabundan sonra
Israil'in ve Israil araciligiyla ABD'-
nin ve emperyalist gii¢lerin Ortado-
gu'da benzer radikal politikalar uy-
gulamasi, benzer saldirilan orgiitle-
mesi sanildigindan ¢ok daha da giic
olacaktir.

SORU: Siirecte muhtemel
gelismeler nelerdir?

YANIT: Muhtemel gelisme-
leri Ortadogu diizleminde diistiniir-
sek, once gerek Liibnan'da gerekse
Irak'ta ABD(emperyalizm) bir gegis
dénemi yasamak zorundadir. Ciinkii
Hizbullah direnisi, onlarin politika-
larinm ters gevirecek kadar kapsamli

bir direnisti. Bu nedenle, Ortado-
gu'da bazi dengeleri yerine oturtma-
dan emperyalist gii¢lerin farkli poli-
tik agilimlar yapmas1 miimkiin de-
gildir. Dolayistyla 6nce bir zaman
kazanmaya ihtiyaglar1 var. Simdi
Ortadogu'da, ozellikle Liibnan'da
bir soguma gerekiyor. Catigma or-
tamu siirdiigii siirece yeni politikalar
yeni agilimlar gelistirmek miimkiin
degildir. Iste ateskes boyle bir so-
guma ihtiyacinin iiriinii olarak
devreye sokuldu.

Ateskes sonrasinda tarafla-
rin makro diizeydeki beklentilerini
One ¢ikarmasi, bir anlamda “siya-
set” geregidir. Ancak hangi yetkiler-
le donatilmus olursa olsun, Liibnan'-
da konuslandirilacak bir “bans gii-
cii” i¢in “Hizbullah" silahsizlandir-
mak” gercekei bir amag degildir. Ki-
sacas1, emperyalistler ve Israil gibi
Hizbullah'in da sogumaya ihtiyaci
var. Her sicak ¢atismanin sonuglari-
nin toplandig bir soguma dénemi,
siyasal gelisme donemleri vardir.
Catisma, eger politikanin bir bigi-
miyse, Orgiitlenmeyi daha ileri bo-
yutlara tagimanin araglarindan biri-
siyse; onun pesinden gelen soguma
donemi, kazanimlar1 kalicilagtirma
donemidir. Hizbullah bu siireyi,
kazandig prestiji orgiitlii iliskiye
doniistiirmek icin degerlendire-
cektir.

Bu siiregte emperyalistler de
kayiplarim telafi etmek ve yeni at-
raksiyonlar i¢in konum alacak, ce-
sitli gli¢ ve denge iliskilerini kullan-
may1 deneyecektir. Bu, Suriye'ye
bolgede tekrar fiili rol vermek dahil
cesitli denge hesaplanmi igerebilir.
Tercihler, Ortadogu'nun yapisi gere-
gi kaygan bir zeminde gelisecegi
i¢in kesin tanimlar yapmak dogru ve
gerekli degildir. Ama ateskesin Is-
rail ve emperyalizm i¢in ¢6ziim ol-
madigini, Israil'in giivenligi dahil
bundan sonra iglerinin ¢ok daha zor
oldugunu séyleyebiliriz.

SORU: Liibnan'a gonderile-
cek giiciin i¢inde Tiirkiye'nin de ad1
geciyor. T. Erdogan'in veya A. Giil'-
{in basina yanstyan demegleri de bu
yonde. Sizce Tirkiye egemenleri
bdyle bir gorevi hangi nedenlerle
kabul eder?

YANIT: Oncelikle belirte-
lim ki Tiirkiye'nin kendine ait ne bir
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dis politikas1 ne de bagimsiz bir i¢
politikas: vardir. Incirlik Ussii'nden
sinir Gtesi operasyonlara veya her-
hangi bir lilkeye asker gondermeye
kadar Turkiye egemenlerinin hi¢bir
konuda bagimsiz irade gelistirebil-
me kosulu yoktur.

Birakalim Kuzey Irak'a ken-
di iradesiyle operasyon yapmayi,
bir bakanin bir baska iilke ziyareti
bile genellikle, emperyalist politi-
kalann geregi dahilinde gergeklesi-
yor. Tiirkiye, eger bolge tilkelerinin
kimi toplantilarina katiliyorsa; bu,
cogu kez ABD'nin dayatmalarim
ileten bir kurye olma islevi se-
bebiyledir. Dénem donem AB'ye ve
ABD'ye kizgmlik ifade eden hamasi
nutuklar atilabiliyorsa; bu, tabana/i¢
kamuoyuna sirin gériinmek ve muh-
temel tepkileri yumusatmak i¢indir;
ki, bu emperyalistlerin de bildigi,
denedigi ve toplam c¢ikar adina goz
yumdugu bir durumdur.

Tirkiye'nin Ortadogu'da
gercekten politika gelistirebilme,
tavir koyabilme gii¢ ve kabiliyeti ol-
saydi; bunu, subaylarinin bagina gu-
val gecirildiginde yapardi. Nitekim
“bizim topragimiz, her seye biz ka-
rar veririz” dedikleri Incirlik'te de
son olarak benzer bir durum yasan-
d.

“Incirlik Ussii'nde bardan
¢tkan Hava Pilot Binbag: Fetih Din-
cer ile egini, ABD askerleri yere ya-
tirip kelepceledi. Olay gizlenince
Binbasi istifa etti.” (Sabah Gaze-
tesi, 4 Agustos 2006)

Iste bu konumdaki Tiirkiye,
eger Liibnan'da gorev alirsa; bu, o-
nun tercihinden ¢ok bagimhlik i-
liskilerinin geregi olacaktir. Daha
once de belirttigimiz gibi belki bu-
nun i¢in Tiirkiye'nin agzina Kuzey
Irak baglamli bir parmak bal ¢alina-
cak; ama bu, ne dengeleri ne de bol-
gedeki roliinii degistirici 6lgiide ol-
mayacaktir.

Tiirkiye'de hangi kararlarn
nasil alimdigmin teshiri de emperya-
lizme kars1 tavir da tilke i¢c1 demok-
ratiklesme siireci de bunu karsilaya-
bilecek bir orgiitliliigii sart kosmak-
tadir. Bugiin temel siyasi gorev boy-
le bir orgiitliiliigl yaratmaktir; tiim
imkan ve ¢abalar bu amac yoniinde
degerlendirilmelidir.
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FILISTIN'DE iINSANLIK ONURU iMTIHANDA
OZGURLUGUN KOSULU DIRENMEKTIR

Egemen giicler tarihleri bo-
yunca, egemenliklerini giivenceye
almak, halki mevcut gidisata razi et-
mek ve itirazlar1 kaynaginda sus-
turmak i¢in, bilinen tiim zor yo6n-
temlerini denemis, bunun i¢in, ken-
di koyduklari yasalarn da ¢igne-
mekten ka¢cinmamigtir. Tarihin car-
kinin ileriye dogru dénmesi, “mo-
dermnlik™ten, “uygarlik”tan s6z edil-
mesi; olsa olsa, gelismenin, bilim ve
teknolojinin egemenlerin hizmetin-
de daha profesyonelce kullanilabil-
mesini beraberinde getirdi.

Daha 6nce zindanlarda, tut-
sak alinmis insanlar {izerinde
denenen igkence cesitlemeleri, bu-
giin artik bir iilkeyi hapishane, hal-
ki da tutsak sayarak daha kapsam-
l1 ve daha “modern” bi¢imde uygu-
lanir oldu.

Hapishanelerde suyu, elekt-
rigi kesen, tutsaklan ag ve agikta bi-
rakan, igkence i¢in, operasyon igin,
yasak koymak i¢in gerekgeye ihti-
ya¢ duymayan; yani kendinde her
sey1 hak olarak goren bugiiniin ege-
menleri; tutsak iilkeler olugturmaya,
iilkeleri yari-acik hapishanelere ce-
virmeye bagladi. Bunlardan biri de
Filistin'dir. Ategkeslerle, emperya-
list baris masalarinda yaganan soy-
tanihiklarla yillardir oyalanan; sec-
me, secilme, bagimsizhk kavram-
lantyla, “dizginlenmek” tizere mu-
hatap edilen Filistin, gercekte ABD-
'nin Ortadogu'daki acik hapisha-
nesidir; Israil de onun gardiyan
giiciidiir. Bu baglamda Filistin'in
diger iilkelerden farki, direnis im-
kanlarinin bir gesit hapishane im-
kanlarma benziyor olmasidir. Bu
durum, Filistin'in elini kolunu elbet-
te ki baglamiyor. Aksine, Grnegin
Israil'e ait bir {isse saldir1 diizenle-
mek icin 800 metrelik tiinel kazmak
gibi yaraticiliklar1 da; Grgiitlerarasi
dayanismay1 da beraberinde getire-
biliyor. Nitekim son olarak, El Fe-
tih'in silahli giicii E1 Aksa Sehitleri
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16 Temmuz 2006'da Yaptigi Aciklamadir

Tugay, bir bildiri yaymlayarak, Ha-
mas'a esir askeri birakmama ¢agri-
sinda bulunmus ve Israil saldirilar-
na hazir oldugunu bildirmistir. Ben-
zer bir durum halk arasinda yapilan
ankette de gézlendi.

“Kudiis Medya ve Iletisim
Merkezi'nin yaptigi ankete gore, ka-
timclarin yiizde 77'si, Israil askeri
Salit'in kacinimasin destekledigini
bildirdi, yiizde 67'si mevcut siyasi
ortamda baska askerlerin de kagi-
rilmasindan yana oldugunu soy-
ledi.”

Devrimci tutsaklann baski-
nin, zulmiin, iskencenin hi¢bir bigi-
mi teslim almaya nasil yetmiyorsa;
Filistin halkini da ne barut ve ates,
ne yokluklar, ne de 6liim veya salgin
hastalik tehdidi teslim almaya yet-
miyor. Evet belki Filistin'de yokluk
da yasak da kol geziyor, ama Filistin
halki 6zgiir. Ciinkii tutsakhgin ol-
dugu yerde 6zgiirliigiin kosulu di-
renmektir.

ISRAIL'IN FILISTIN'E
YONELIK SALDIRILARINI
YOGUNLASTIRMASININ
NEDENI NEDIR?

Son giinlerde Israil'in meclis
basma, bakan ka¢irma noktasina va-
ran saldirlar, Israil'in ve isbirlikci-
lerinin ydnlendirmesiyle, Filistinli
savascilarmn bir Israil askerini kagir-
mastyla gerekgelendi; kamuoyunun
boyle algilamasi istendi. BM dabhil,
uluslararas1 pek cok kurum, ilgili
pek cok devlet, sinifsal duruglan ge-
regi; mesruiyeti, hak ve hukuk 6l¢ii-
lerini bu gelismede de egip-biik-
miis, Israil'i hakli gésterme gayreti
i¢cinde olmustur.

Sanki kisa bir siire 6nce plaj-
daki silahsiz, savunmasiz Filistinli-
leri bombalayan Israil degilmis gibi,
trrmandirdif1 emperyalizm yonlen-
dirmeli saldirlar, asker kacirmaya
verilmis dogal bir refleks gibi goste-
rilmek istendi. Halbuki ayn1 kesim-
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ler, plaj saldirisi sirasinda Israil'e en
ufak bir tepki vermemis, sessiz kal-
mistir.

Israil'in saldirilarinda dikkat
ceken boyutlardan biri de sanki 6n-
ceden hazirlik yapilmis olmasidir.
Saldinlarmn niteligi ve kapsami, da-
ha 6nce bdyle bir hazirhigin yapildi-
gmi ve harekete gegmek icin uygun
anin kollandigim diisiindiiriiyor.

Eger Ortadogu'da Israil'in
saldirgan politikalaninda sadece Is-
rail'in ¢ikarlari ve tercihleri be-
lirleyici olsaydi bunu agiklamak ¢ok
kolay olurdu. Ama Israil'in kurulu-
sundan beri her zaman i¢in ABD'nin
Ortadogu'daki ¢ikarlarimin en radi-
kal noktada savunucusu, stratejik is-
birlikcisi oldugu ve ABD'nin onay1
disinda ciddi bir adim atamayacagi
diisiiniiliirse; bu saldirganligimin ar-
kasinda ya da bu tiir bir politika de-
gisikliginin arkasinda ABD'nin ol-
dugunu gérmek miimkiin olur.

Gergekte Israil'in elinde, bir
askerin kagirlmasina gosterilebile-
cek tepkinin bicimi i¢in, ¢ok farkl
askeri secenekler vardir. Bugiine
dek hedefine koydugu kisi veya yer-
ler1 vuruyor, sivillerin zarar gérme-
sini “savag”, “catigma”, vb ile ge-
rekgeliyordu. Fakat son olarak bag-
latt11 saldinlarda gostermelik de
olsa mesruiyet kaygisi giitmemis; su
kaynaklari, elektrik kaynaklari ve
siviller dahil hemen her seyi bomba-
larinin hedefi yapmus; jetler sabaha
dek evlerin iizerinde ugurulmus,
“Hicbir Filistinlinin uyutulmayaca-
£1” bagbakanin agzindan agikea ifa-
de edilmistir. Iste dogrudan halka
hedef alan bu tiirden Olgiisiiz sal-
dinlar, ABD'nin politik olarak ag-
maza girdigi yerde bagvurdugu sal-
dirilar1 akla getiriyor. Ornegin Fel-
luce'de giinlerce siiren kugatma so-
nucunda sehir tiimiiyle yalhitilmig ve
napalm bombalan ile yakilip yikil-
misti. Benzer bir saldirn da Baku-
ba'ya yonelik olarak yapilmigti. Bu
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baglamda Israil'in Filistin'e yone-
lik son saldirilari ABD'nin Irak'ta
politik ve askeri acidan tikandig
bir asamada tercihen giindeme
geldi.

Bilindigi gibi ABD, 21.
Yiizyil1 kendi yiizyili ilan etmis ve
bunun ilk adimlarmi Afganistan ve
Irak'ta atmigt1. Fakat masa basinda-
ki hesaplan Irak'tan da Afganis-
tan'dan da donmiis, diistiigii agmaz-
lar onu diinya genelinde prestij kay-
bina sokmustur. Son olarak bir Ingi-
liz gazetesinde yayinlanan bir an-
kette, ABD'ye olan giivenin Ingil-
tere'de bile %50'nin altina diistiigi,
Almanya'da %40, Miisliiman tilke-
lerde ise bunun %10-20ler diizeyin-
de oldugu goriildii.

ABD, artik diinya 6lcegin-
deki saldirganligim kaynagi olarak
goriilen, saygi duyulmayan ve
Irak'taki direnis nedeniyle de askeri
giictiniin eskisi gibi inandirici olma-
dig1 bilinen, emperyalist bir orgiit-
lenmedir. Ve bugiin onu belki de
Vietnam'dan da kotii bir son bekli-
yor. Ciinkii Irak, Vietnam degildir. I-
rak, ABD'nin Ortadogu'da temel ¢i1-
karlarinin s6z konusu oldugu nokta-
lardan birisidir. Irak'taki bir yenilgi
Vietnam'daki gibi salt bir iilkeyi
kaybetmekle noktalanmaz. Ciinkii
Irak'taki ve giderek tirmanan Afga-
nistan'daki basarisizlik, biitiin diin-
ya halklarm1 ABD'nin oldugu her
yerde bir direnise tegvik edebilir. Ki
zaten bu noktaya bir anlamda gel-
mis durumda. Artik ABD kimse ta-
rafindan korkutucu bir gii¢ degildir.
Cezaevleriyle, igkence ucaklan ve
gemileriyle artik diinya kamuoyun-
da hicbir insan haklan savunucusu-
nun ciddiye almadigi, hukuksuzlu-
gu tescil edilmis bir iilke konumuna
gelmistir. Bunun bilincinde olan
ABD, Ortadogu'da daha dlgiisiiz
saldirilarla gozdag1 vermeyi ve e-
gemenligini, cikarlarini koruma-
y1 amachyor. Bu nedenle de kendi
cikarlan, bildigi dogrular ve tercih-
leri konusunda ne denli saldirgan
olabilecegini gostererek giicsiizlii-
giinii gizleme yoluna gitmistir.

Israil'in saldirilar1 karsisin-
daki tepkisizlik, doneme ve ABD'-
nin bolge politikalarina dair ipucu
verir niteliktedir. Daha Once de
ABD ile Iran arasindaki ¢elismenin

catisma asamasinda olmadigini ve
catismaktansa catigacakmig gibi
goriinmenin her iki iilkenin yararina
sonuglar dogurdugunu sdylemistik.
ABD bu siirecte, enerji kaynaklari-
nin ve ulasim yollarmin risk/tehdit
altinda oldugu yoniinde bir yonlen-
dirme yapmus; adim adim uyguladi-
g1 diplomasi ile diinyay: ikna etme
siirecine girmisti. Ikna ettigi iilkele-
rin baginda AB iilkeleri geldi. Al-
manya ve Fransa gibi Irak saldirisi-
na ciddi muhalefet gostermis olan-
lar dahil, AB iilkelerinin hemen tii-
miiniin destegini aldi. Buna giderek
Rusya'nin da destegi eklendi. Hatta
cesitli bicimlerde Cin ve Hindistan1
da bu duruma razi ederek ABD;
halklarin degil ama egemen sinif-
larin nezdinde Irak savagi dncesin-
den daha avantajl/etkili duruma
gelmistir. Iste ABD'nin ve uluslara-
rast emperyalizmin bu ¢ikar Ortiig-
mesi, ABD'ye boyle bir gbsteri ve
gozdag1 sansi vermistir. Mevcut
saldirilarin niteligi, ABD'nin ken-
di ¢aakarlarimmi koruma noktasinda
ne denli kural tanimaz bir saldir-
ganlik icinde olabilecegini goster-
mesi acisindan 6nemlidir.

Mevcut konjonktiirde, Cin
ve Hindistan ekonomisindeki gelis-
me, sadece ABD ekonomisini degil,
AB siirecindeki iilkeleri de tehdit e-
der hale gelmistir. Dolayisiyla ortak
sorunlar i¢erisinde bulunan ABD ve
AB iilkelerinin, aralarindaki farklan
bir kenara birakarak daha genis 61-
cekli ortak politikalar i¢inde olmasi
beklenmelidir. Mesafeli durusuna
ragmen Rusya da boyle bir uyumu
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tercih etme egilimindedir.

Iste diinya blceginde ABD'-
nin halklar nezdinde siirekli prestij
kaybettigi kosullarda, saldirganligi-
na yonelik tepkilerin bu denli ciliz
olmas:1 dusiinduriiciidiir. Bunda,
emperyalist gliclerin ¢ikar ortaklag-
masinin yaninda, medya ve kamu-
oyu olusturma araglan ile yapilan
yonlendirmelerin de rolii vardir.
Oyle ki bir siire igin sol ¢evreler dahi
Filistin'deki saldirilara tepkisiz kal-
mis, Iran konusunda kopartilan
firtinanin yaninda Filistin tali bir
konu olarak giindemde yer alms-
tir. Bu ayn1 zamanda solun gelisme-
leri okuma ve politika gelistirme ko-
nusundaki kisirligimin ifadesidir.

Bugiin devrimciler bir taraf-
tan Filistin'le dayanigmay1 6ne ¢ika-
nirken, diger taraftan da, mevcut
saldirganhigin yayilabilme olasi-
hiklarim degerlendirmeli ve buna
uygun bir durus gelistirmelidir.

BOLGEDE GERILIM
ARTARAK TIRMANIYOR

Genelde emperyalistler 6-
zelde ABD, yakaladiklan firsatlar
oraninda, diinyanin bagka yerlerin-
de de benzer gii¢ gosterilerine kalki-
sabilirler. Bu olasilik, ABD'nin Iran-
la ilintili olarak yaptig1 gibi, kendi
cikarlarini diinyanin ortak ¢ikarlan
olarak gosterebildigi oranda arta-
caktir. Hedefe, Latin Amerika iilke-
lerinden biri veya denedigi fiizeler
bahane edilerek Kore Demokratik
Halk Cumbhuriyeti de konabilir. Ta-
bii Kore'nin bir Filistin olmadigini
ABD de biliyor. Kendisine yonelik
ideolojik, politik, askeri veya eko-
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nomik herhangi bir saldir1 karsisin-
da Kore'nin segenekleri Filistin'den
daha fazladir. Nitekim, Japonya'nin
tehditleri karsisinda verdigi “Japon-
ya'yt yikariz” yaniti, Japonya'nin
fillen geri adim atmasimi berabe-
rinde getirdi.

Bolgede ise gerilim arata-
rak tirmanuyor. Israil, Filistin'e yo-
nelik saldirilardan sonra, Hizbul-
lah'm 2 asker kagirmasini gerekge e-
derek Liibnan'a da girdi. Bunoktada
belki de en tehlikeli/sorunlu yakla-
sim “asker kacgirilmasa bunlar ol-
mazdr” bigiminde olamdir. Politik
perspektiften yoksun olanlar, olgu-
lan neden-sonug iligkisi i¢inde de-
gerlendiremeyenler, genellikle bu
tirden yaklasimlara yedeklenir;
boyle bir durusu beslerler.

Gergekte ise, bu olayda ka-
cirilan asker sadece bir semboldiir.
ABD, Israil eliyle prestij ve gozdag
pesindedir. Bu baglamda, Liib-
nan'a girilmesini de prestiji koru-
manin ve diren¢ olasiliklarina
gozdag1 vermenin devami olarak
gormek gerekiyor. Bu miidahale-
nin amaglarindan biri de Filistin'de
halkla (ve diger orgiitlerle) Hamas
arasinda; Liibnan'da ise, Hizbul-
lah'la halk arasinda ¢elisme olustur-
maktir. Bunun icin Israil, halkin
giinlik yasam aktivitelerini bo-
zan saldinlarda bulunmus; otoyol,
havaalani, santral, vb yerleri bom-
balamistir. Ancak halklarin da 6r-
giitlerin de basireti Israil'in ufkunu
ast1 ve saldirlar genellikle ayris-
may1 degil biitiinlesmeyi berabe-
rinde getirdi.

Saldirldarin Liibnan'a da
yonelmesi daha boyutlu gelisme-
lerin habercisidir. Bilindigi gibi
Liibnan'da 6zel ugraslar ve dayat-
malar sonucu taglar bir oranda da ol-
sa dizilebilmis, belirli bir denge hali
yakalanmist1. Israil'in saldiristyla
Liibnan'da taglar bir kez daha yerin-
den oynamigtir. Ortadogu'yu bilen-
ler, Liibnan'm gerilim potansiyelini
de bilir. Orada taslan1 dizmek zor,
bozmak ise kolaydir. Taslar yerin-
den oynamis durumda; goriinen o
ki, tekrar bir denge haline gecis zor
olacaktir. Mevcut miidahale tiim
bolge halklan icin bir tehdittir;
saldirilarla, bolgede ABD politi-
kalariyla uyum icinde olmayan

herkese gozdag verilmektedir.

Ya topraklarindan edilmig
ya da topraklarinda miilteci konu-
muna sokulmus; yasami duvarlarla,
giris kapilanyla denetlenen ve ge-
rektiginde kapilar da kapatilarak,
balik av1 bile yasaklanarak tam bir
yokluk ve zindan hali yasatilan Fi-
listinlilerin itirazin, itirazinm sekli-
ni tartigmak; Israil eylemine mesrui-
yet aramak; akli ve vicdam yerinde
olan insanlarin igi olamaz. Hi¢ kim-
senin bir bagkasina, bir zindan halini
benimseyerek sessiz kalmay1, duru-
ma nza gostermeyi dayatma hakki
yoktur. Esaretin, zuliim ve isken-
cenin oldugu yerde, itiraz; hakh,
gerekli ve mesrudur.

Bugiin ABD'nin Afganistan
ve Irak isgallerine; Israil'in de her
tiirden insan hakkini ve yasay:1 yok
sayarak gerceklestirdigi saldirilara
ciiret etmesinde; sadece emperyalist
kuruluglarin destegi degil, aydin
kimligini ¢arpik bigimde tasiyanla-
rin da rolii olmaktadir. Tiirkiye halk-
lar, Irak isgali doneminde, ruhlarim
satmiggasina kalemlerini isgal icin
kullanan yazarlara, “ilistirilmis”
gazetecilere tanik olmustur. Bugiin
de Filistin'deki saldinlan alkislayan
ve benzeri uygulamalar1 Kiirt cog-
rafyasi i¢in telkin eden Hasan Pulur,
Hasan Cemal gibi karanlik fikirli
“aydin”lara taniklik ediyor.

Insanhik tabii ki salt kirli
ruhlara, karanlik hesap piyonlarina
degil; kimliginin geregini yerine
getiren aydinlara da taniklik ediyor.
Omegin “Amerikali sinema oyun-
cusu Susan Sarandon ve Amerikali
Baris Anas1 Cindy Sheen'in de ara-
larinda bulundugu bir grup sanatgt
ve aydin, Amerikan isgalinin sona
erdirilmesi icin aclk grevi eylemine
basladilar.

Fransa'min dinlii oyuncusu
Catherine Deneuve; Avusturya'mn
bir kentinde katildig1 basin toplanti-
swni, Nazilerin istihdam politikalari-
nt ve Hitlerin SS subaylarini oven,
yabanct diismant k¢t lider Hai-
der'le aym havayr solumamak, o-
nunla aym fotograf karesinde go-
rtinmemek icin terk etti.” bunun gi-
bi pek cok onurlu durus 6rnegi ver-
mek miimkiin. Bu nedenle, emper-
yalist talan, somiirii ve baski araglar
sahipleriyle beraber mutlaka kaybe-
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decek; ezilen halklar kazanacaktr.

* ABD ORTADOGUDAN DEFOL
*FILISTIN'DE DIRENIS KAZA-
NACAK

*YASASIN EZILEN HALKLA-
RIN OZGURLUK MUCADELESI

ABD, artik diinya
olcegindeki
saldirganligin kaynag
olarak goriilen, saygt
duyulmayan ve
Irak'taki direnis
nedeniyle de askeri
giliciiniin eskisi gibi
inandirict olmadig
bilinen, emperyalist bir
orgiitlenmedir. Ve
bugiin onu belki de
Vietnam'dan da kotii
bir son bekliyor. Ciinkii
Irak, Vietnam degildir.
Irak, ABD'nin
Ortadogu'da temel
ctkarlartmin soz konusu
oldugu noktalardan
birisidir. Irak'taki bir
yenilgi Vietnam'daki
gibi salt bir iilkeyi
kaybetmekle
noktalanmaz. Ciinkii
Irak'taki ve giderek
tirmanan Afganis-
tan'daki basarisizlik,
biitiin diinya halklarint
ABD'nin oldugu her
yerde bir direnise tesvik
edebilir. Ki zaten bu
noktaya bir anlamda
gelmis durumda. Artik
ABD kimse tarafindan
korkutucu bir gii¢
degildir
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SENDIKALAR SINIFLARARASI UZLASMA DEGIL
MUCADELE ORGUTUDUR

SENDIKALARIN VARLIGI
EMEKCILERIN MUCADELE
POTANSIYELINI
ACIGA CIKARIP HAREKETE
GECIREBILDiIGI ORANDA
ANLAMLIDIR

Siniflar miicadelesinin sey-
rini tamimlayan grafikte, kazangla-
rin yaninda kayiplar da varlik gés-
terir. Hatta ezilenlerin tarihinin ka-
yiplardan 6grenerek ve yoklukla-
r damitarak olustugunu sdylemek
abartili olmaz. Emekgilerin, veri-
lenle yetinmeyerek kendi “kaderi-
ni” eline almak iizere gelistirdigi Or-
giitlenmeler, kavgada kazancin ko-
suludur. Orgiitlii olmak, emekgileri
biitiiniiyle kayiplardan muaf kilma-
sa da; yagama irade koymay1, kendi-
ne giiveni ve haklarini kopararak al-
ma bilincini gelistirir. Sendikalar,
bu alanda en etkili araclardan biri-
dir. Yasal sinirlar i¢inde kurulsa da,
basarisi o sinirlan zorlayabilme gii¢
ve kabiliyetiyle yakindan ilintilidir.
Baski ve zorun rejimin temel niteli-
gini olusturdugu bizimki gibi iilke-
lerde, yasanin verdigi ile yetinme-
mek, giiciinii mesruiyetinden alan
duruglarla smirlan zorlamak; sendi-
kalarin degismez niteligi olmak du-
rumundadir. Aksi takdirde, egemen-
ler, sendikalarin emekcilerden yana
durusunu giderek agimdumakta ve
gelistirdigi “ihtiyaca uygun yasa-
lar’la hareket kabiliyetini biitiiniiyle
sinirlamakta; rejimin demokrasi
dekoru olmaktan Gte islevi olma-
yan i¢i bos bir kuruma ¢evirmek-
tedir.

Bilindigi gibi bu yil, toplu
goriisme siirecinde yetkili sendikay1
belirlemek iizere, Calisma ve Sos-
yal Giivenlik Bakanligi'nailetilen ii-
ye sayisina gore, Egitim-Sen yetki-
yi kaybetmis, yetki Tirk Egitim-
Sen'e ge¢mistir. Bu durum, yasalara
ragmen olusmus KESK gibi bir ya-
pilanmada tabii ki her seyin sonu
degildi. Ancak, yetki kaybi basit bir

say1sal hesap olarak da goriilmeme-
lidir. Bugiine dek bu konuda pek ¢ok
degerlendirme yapildi. Degerlen-
dirmede isabet, sorunun teshisi ve
tedavisi icin bir zorunluluktur. Or-
negin sorun biitliniiyle digsal olarak
degerlendirilip, mesele yetkiyi ka-
zanan sendikanin iktidar tarafindan
gozetilmesi ile agiklandiginda, so-
runun iizerinden atlanmus, futbol
deyimiyle top taca atilmis ve soru-
nun kalicilagmasinin 6nii agilmis o-
lur. Ancak rakamlara baktigimizda,
kaybin, Tiirk Egitim-Sen'in ¢ok iiye
yapmastyla degil, genelde KESK'te
Ozelde Egitim-Sen'de yaganan eri-
meyle olustugu goriiliir.
Sendikalarin iiye kayip tab-
lolar1 incelendiginde, KESK'in son
iki yilda 62.778 tiye kaybettigi gorii-
lir. Egitim-Sen'in iiye sayisindaki
degisim ise ¢ok daha biiyiik oranda
bir kaybi isaret ediyor. 2002 yilinda
185 bin olan iiye sayis1, 2003'te 165
bine, 2004'te 155 bine, 2005'te 139
bine, bu y1l ise 122 bine diistii. 2002
yilindan bu yana yaklagik 63 bin iiye
Egitim-Sen'den ayrilmig goriiniiyor.
Bu oran 2000 y1ili ile kiyaslandigin-
da fark daha da biiyiir. Cilinkii, o y1l
iiye sayis1 210 bin civarinda idi. Bu
rakamlarin isaret ettigi gerceklik u-
zun siire tartisilacak gibi goriiniiyor.
Gergi sorunun Ozellikle miisebbip-
ler1 tarafindan goriilmemesi ve ya-
sak savan bir zihniyetle gegcistiril-
mesi zayif bir olasilik degildir.
Bilindigi gibi 2006 Kasim
aymda program kurultayr karan a-
linmig ve tartisma i¢in goriniir ilk
zemin olugmustur. Program kurul-
tay1 icin hazirlanan 6n program, ilk
elde bize birtakim veriler sunuyor.
Ancak bu siiregten degistirici/yapict
sonuclar bekleniyorsa, tartisma
duygusalliktan uzak ve miimkiin ol-
dugunca kapsamh yiiriitiilmelidir.
Programa giris, mnasil bir
diinyada yasandig ile yapilmais.
Nasil bir diinyada yasandigini, 6nii-
miizdeki siirecte bireylerin, toplum-
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larin ne gibi sorunlarla karg1 karsiya
kalabilecegini gormeden; i¢inde ya-
sanilan diinyaya iligkin oldukca sag-
likl1 bilgilere, yorumlara sahip ol-
madan ne giincel yagamda bir politi-
ka yapilabilir ne de demokratik kitle
orgiitiinde uzun dénemde bir poli-
tika belirlenebilir. Bu baglamda bir
program konusunun, i¢inde yasani-
lan diinyay1 tanimaya, yorumlama-
ya, ekonomi ile ilgili diisiinceleri i-
fade etmeye yonelik bir boliimle
baslamasi dogrudur; bu, genel ola-
rak devrimciler tarafindan izlenen
bir yontemdir. Sorun, nasil bir diin-
yada yagandigin1 dogru gorebilmek,
kavrayabilmektir. Kendi yasadigi
sistemle olan c¢eligmelerini, bu ge-
nel egilim dogrultusunda kavraya-
bilmek, ona uygun politikalar belir-
leyebilmek, demokratik kitle 6rgiit-
lerinin en temel gorevlerinden biri-
dir. Bu baglamda 6nemli olan, nasil
bir diinyada yasandigini dogru bir
sekilde tanimlayabilmek ve siirece
iligkin dogru 6nermelerde buluna-
bilmektir. Iste KESK siireci, tam da
bu noktada tikandi. Gerek KESK,
gerekse bugiinkii politikalarinda et-
kili olan siyasal yapilarin biiyiik bir
kismi, diinyay1 yorumlamada ege-
men burjuvazinin yukardan asagi
pompaladig1 neoliberal politikalar-
dan biiyiik oranda etkilendi. Kiire-
sellesme, liberallerin yonlendirme-
siyle evrensel bir olgu olarak kabul
edildi ve neden-sonug iliskisi, neoli-
beralizmin kavramlarryla agiklanda.

Kiiresellesmenin konjonk-
tiirel olduguna ve nedenlerine daha
once de degindik. Kiiresel politika-
larm bir de bireye (Birey-toplum i-
liskisine) yansimasi s6z konusu.
Toplumun diginda bir bireyin yasa-
ma sansinm olmadigi, dolayisiyla
bireyin kendisi ile ilgili sorunlan
toplumla, toplum i¢inde kendisi gibi
diisiinen insanlarla birlikte ele alma-
s1 gerektigi onkabuliinden yola ¢i-
kan toplumcu diislince yerine; bire-
yi soyut bir olgu olarak ele alan ve
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KESK'in olusumu, diinyada emek orgiitliiliigiiniin
sancilar cektigi, solun giiven ve giic yitimi icinde
oldugu bir siirecte yasanmis konjonktiirel bir
basaridir. Bu, Tiirkiye kosullari ile yakindan ilintili
ve genellestirilemeyecek bir gelismedir. Nitekim
doyuma ulagmig ve tikanmigtir. 12 Eyliil sonrasinda
ortaya ¢ikan orgiitsiizliigiin, dagimiklik ve
belirsizligin sonucunda, diin devrimci yapilarda
onemli gorevler iistlenmis pek cok kadro, kamu
calisanlar siirecinde bulunmus, etkili olmus ve
basarida onemli rol oynanustir. Bunlar, Tiirkiye'nin
demokratiklestirilmesini hedefleyebilecek
demokratik yapilarin yaratilabilmesi icin miicadele
eden, boyle bir miicadelede seferber edilebilecek
kadrolardi. Bunlarin beklentileri, giiclii siyasal
yapuarin yaratilmasiydi. Ne var ki siirecin 6zgiin ve
gecici nitelikleri giderek kalici bir tarza doniisiirken,
politik yapilara kadro aktarimi gerceklesmemis
hatta boyle bir giindem veya éncelik de olusmamig
ve kamu sendikalar: giderek siirecin ihtiyact olan
tek orgiitlenmeymis gibi degerlendirilmistir. Bu
durum sendikalara, politik yapilarin kimi islevierini
yiiklemek gibi bir carpiklig1 beraberinde getirirken,
politik yapi ihtiyacinin da siirekli olarak bir
bilinmeze ertelenmesine sebep olmustur

sistemin dayatmalarina kars1 bireyi
One ¢ikaran;bireyi,muhatap edildigi
celismeler karsisinda tek bagina
durmaya yénlendiren bir diinya go-
risii, biiyiik oranda hakim kilind.
Bu konuda yasanan ideolojik-poli-
tik etkilesim, orgiitliiliige de miica-
dele cizgisine de etkide bulundu.
Buna gore artik esnek iiretim vards;
emekgiler, kalabalik igyerlerinde
degil, kiiciik birimlerde calisiyordu;
dolayisiyla insanlarin orgiitlenmesi
zordu. Insanlarin yasama standart-
larina dair tercihleri degismisti; ar-
tik disiplinli, kat1 orgiitl iliskileri,
Ozgiir gelisiminin dniinde engel ola-
rak goriiyordu. Bu egilim, alabildi-
gine bireyci, alabildigine esnek bir
durugu, orgiitlenmede gevsek bir
iliskilenmeyi kosulladi.

Insanlar, yeri geldigi zaman
basit bir ¢agriyla demokratik kitle
Orgiitii etrafinda toparlaniyor, isi

bittigi zaman dagiliyor ve bunun di-
sinda kalan vaktini bireysel tercihler
iizerinden sekillendiriyordu. Ger-
cekte ise sol diigiince ile donanmus
orgiitlii bireyin durusu bu olmama-
liyd1. Orgiitlii birey, toplumun yu-
kardan asagiya sekillendirilmesi
karsisinda, hayatin her alaninda ko-
lektif bir yagsam ve dayanigsma iceri-
sinde bulunarak, bir direnme mevzi-
sinin 6znesi olmaliydi. Demokratik
kitle orgiitleri/sendikalar, bunu yap-
mak yerine; egemen siniflarin, ge-
nelde neoliberallerin yukaridan aga-
giya sekillendirmeye calistig1 ideo-
lojik kimlige, 6nce kendileri ikna o-
larak, sonra da kendi kitlesini bdyle
bir siirece ikna ederek, alabildigine
bireyci atomize olmus insanlar ye-
tistirilmesinin aracit haline geldi.
Bu, nasil bir diinyada yasadiklarina
iligkin yanlig bir 6ngoriiniin/tespitin
ve neoliberal politikalarin pesinden
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stiriklenmenin zorunlu bir sonu-
cuydu. Eger bu gelismeler dogru o-
kunabilseydi, emperyalizmin ve do-
layistyla smifli toplumlarda sinif
iliskisinin 6z olarak degismedigi, s1-
nif miicadelesinin ortadan kalkma-
d1g, farkli bicim ve araglarla siirdii-
gi ve mutlaka siirecegi bilinebilsey-
di, bu genel olgu 1skalanmasaydi,
bunun alternatifleri yaratilabilirdi.

Diinden bugiine taginan ve
hayatin dogruladig: genel bir dner-
medir; bireyi sadece calistig yerde
orgiitlemek yetmez; orgiitlenme,
bitiinliiklii bir diinya goriisiiyle
birlikte ele alinmasi ve kisinin, ha-
yatin her alamnda orgiitlenmesi
gerekir. Bu alanda '80 éncesinde sol
basaril bir pratik sergilemistir. Son
yillarda ise bu ¢alisma bicimi ya da
bu tiir bir diinya goriisiiniin gerek-
tirdigi goérevler 1skalandi; sendika-
lar, demekler insanlarin belli saat-
lerde toplandigy, bir araya geldigi
mekanlar olarak gériildi. Hafta son-
lan1 sendikalarin kapanmas: da bu
durusun/anlayigin tirliiniidir.

Simdi, yasanan basarisizli-
g1n dzelestirisi verilecekmis gibi bir
intiba birakilirken, diger taraftan,
kiiresellesmenin emek yasamina,
iretim slirecine etkileri, vb. tartisi-
larak sanki gelinen nokta kiiresel-
lesmenin zorunlu bir sonucuymus
gibi gosterilmek isteniyor. Konula-
nn siralanig bicimi,kiiresellesme ol-
gusunun hala evrensel bir olgu ol-
dugu diisiincesinden hareket edildi-
gini gosteriyor. Bu, kiiresellesmeyi
Oniline gecilemez bir siire¢ olarak
goren, dolayisiyla da bugiin gelinen
noktay siirecin dogal sonucu kabul
eden bir egilimin disavurumudur.
Gergekte ise bu sonug¢ mutlak, yasa-
nanlar da 6nlenemez degildi. Tersi-
ne, bu siireg iyi okunabilseydi ve bu-
nun gerektirdigi gorevler dogru ta-
nimlanip geredi yerine getirilebil-
seydi, ne Egitim-Sen bu noktaya ge-
lirdi ne de emek oOrgiitlenmesi bu
denli gerilerdi. Diger bir ifadeyle,
burjuvazinin yukardan asag: toplu-
ma empoze ettifi 21.ylizyila dair
beklentilerini, tiim toplumun bek-
lentileri olarak goésterme cabasi
dogru okunup desifre edilebilseydi,
ona kars1 biitiinliiklii bir durus nok-
tas1 gelistirmek miimkiin olurdu.
Gergekte ise, ne gelismeler dogru
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okunabilmis, ona alternatif diisiin-
celer iiretilebilmis ne de bunun kar-
sit1 olabilecek politikalarin nasil ha-
yata gecirilebilecegi konusunda net
bir diigiinceye sahip olunabilmistir.
Kaldi ki emperyalizmin Kkiiresel
diizeyde siiren saldiris1 topyekiin
bir saldiridir; dolayisiyla bu sal-
dinnya kars1 koyabilmenin arac-
lar/yontemleri, demokratik Kkitle
orgiitlerinin simirlarim asan bir
kapsamdadir. Bu da olaylan dogru
degerlendirebilen, buna uygun poli-
tikalar Onerebilen ve hayatin her
alanindaki miicadeleyi 6rgiitleyebi-
len bir sol diisiincenin, bir siyasal
yapilanmanin varligini zorunlu ki-
lar. Ne var ki '80 sonrasinda ve '90'lx
yillarda giiclii, merkezi bir sol hare-
ketin yaratilmasi i¢in &rgiitli miica-
dele yerine, mevcut enerji biiyiik o-
randa demokratik kitle drgiitlerinin
yaratilmasina ve demokratik kitle
oOrgiitleri araciligiyla miicadeleye
odakland1. Gergi bu iki orgiitlenme
ve onlarin yaratilmasi siireci, biri di-
gerinin arkasina eklenebilecek tiir-
den degildir. Emegin ekonomik de-
mokratik drgilitlenmelerinin ve mii-
cadelesinin gelisimi ile siyasal 6r-
giitlenme ve miicadelenin yiiriitiil-
mesi siireci birlikte ele alinmalidir.
Hatta bazi kosullarda siyasal irade-
nin yaratilmasi, diger biitiin ¢aba-
larin 6niine gegebilir. Bu ihtiyac ve
iliskilenme bicimi solda genel kabul
goren bir dogru olmasina ragmen,
KESK'i ve dolayisiyla Egitim-Sen'i
Onceleyen cabalar, sendikal suirli-
likta kaldi. Halbuki o dinamik yap1
mevcut zorluklar1 asip politik bir
acilima varabilecek diizeyde dina-
mikler tagiyordu; siyasal miicadele-
nin gerekleri dogrultusundaki bir
Onderlik, orgiitlenmeyi ¢ok daha ile-
11 hedeflerle bulugturabilirdi. KESK
yOnetiminde bulunan ve ona 6nder-
lik eden yapilarda ise sorunlar1 de-
mokratik kitle orgiitleri ¢ercevesin-
de/smirhliginda ele alip, orada ¢6z-
me egilimi hakimdi. Bu durusa kay-
naklik eden diisiinsel sistematige
gore, Tirkiye gibi ¢ok giiclii de-
mokratik beklentileri olan yeni s6-
miirge bir iilkenin demokratik geli-
simi biiylik oranda burjuvazinin AB
stirecinde yaratacagi demokratik-
lesmeye bagliydi. Bdoylece siireg
kendiliginden igleyecek, toplumun

demokratik kurallart AB tarafindan
yaratilacak ve sonugta politik go-
revler de bu irade tarafindan ¢oziile-
cekti. Geriye, boyle bir demokratik
yap1 icersinde emekg¢ilerin kendi
haklarni, seslerini duyuracak tiirde
bir 6rgiitliiliik yaratmak kaliyordu.
Yani toplumun demokratiklestiril-
mesi i¢cin miicadele etmek ve buna
uygun orgiitliiliikler olusturmak ye-
rine, AB ile beraber kendi kendine
gelisecek olan demokratiklesme sii-
recinde, bir baski grubu olarak
demokratik Kkitle orgiitleri tasar-
landi. Bu c¢ercevede, arada sirada
kitlesel basin agiklamalar1 yapili-
yor, bir miktar insan bir araya topla-
niyor ve bu toplantilar tek siyasi
eylem bigimi kabul ediliyordu.
Boylece hedef kitlenin yasamin he-
men her kesitinde orgiitlenmesi ye-
rine, cep telefonlaryla (veya benzer
yontemlerle) cagrildiginda bir araya
gelen gevsek hata sekilsiz bir 6r-
giitlenme yaratilmis ve ne ekono-
mik demokratik kazanimlara ulasil-
mis ne de bu alandan siyasal orgiit-
lenmelerin beslenmesi saglanabil-
mistir. Bu nedenle yasanan tikan-
ma da kayiplar da siirpriz degildi;
beklenen bir gelismeydi. Ve bugiin
eger nedenler dogru okunamazsa,
kayiplarin tekrann da derinlesmesi
de 6nlenemeyecektir.

KESK'I ORTAYA CIKARAN
BASARI
KONJONKTURELDIR

KESK'in olusumu, diinyada
emek orgiitliliigiiniin sancilar ¢ekti-
g1, solun giiven ve giic yitimi icin-
de oldugu bir siirecte yasanmis
konjonktiirel bir basaridir. Bu, Tiir-
kiye kosullan ile yakindan ilintili ve
genellestirilemeyecek bir gelisme-
dir. Nitekim doyuma ulagmig ve
tikanmigtir. 12 Eyliil sonrasinda or-
taya c¢ikan Orgiitslizliigiin, daginik-
lik ve belirsizligin sonucunda, diin
devrimci yapilarda 6nemli gorevler
iistlenmis pek ¢ok kadro, kamu ¢ali-
sanlan silirecinde bulunmus, etkili
olmus ve basarida 6nemli rol oyna-
mistir. Bunlar, Tiirkiye'nin demok-
ratiklestirilmesini hedefleyebilecek
demokratik yapilarin yaratilabilme-
si i¢in miicadele eden, boyle bir mii-
cadelede seferber edilebilecek kad-
rolardi. Bunlann beklentileri, giiglii
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siyasal yapilarin yaratilmasiydi. Ne
var ki siirecin 6zgiin ve gegici nite-
likleri giderek kalic1 bir tarza donu-
stirken, politik yapilara kadro akta-
rim1 gerceklesmemis hatta boyle bir
giindem veya oncelik de olusma-
mis ve kamu sendikalan giderek
stirecin ihtiyaci olan tek Orgiitlen-
meymis gibi degerlendirilmistir. Bu
durum sendikalara, politik yapi-
larmn kimi islevlerini yiiklemek
gibi bir ¢arpiklig1 beraberinde geti-
rirken, politik yap1 ihtiyacinimn da sii-
rekli olarak bir bilinmeze ertelen-
mesine sebep olmustur.

Animsanacak olursa KESK
yasal bir statii kazanmadan 6nce, bu
konuda yasa ¢ikarttirmak adeta tek
amag haline gelmis ve yasanin ¢ik-
mast sonrasinda bir bocalama ya-
sanmigtir. Clinkii kitlelerin Oniine
bir sendika yasasi ¢ikarmak disinda
onemli/somut bir hedef konmamis,
kitlelerin 6nii demokratiklesmeyi
bu simirhlikta géren bir yonetim
tarafindan kesilmistir.

Siirec, diin-bugiin diyalekti-
g&i i¢inde incelendiginde goriilecek-
tir ki, bugiin KESK yoénetiminde bu-
lunan yapilarin higbirisi, iilkenin
topyekiin demokratiklestirilmesi-
ne iligkin kapsamli bir diinya gorii-
stine sahip degildir. Bu dogrultuda,
bunu hedefleyecek tarzda giiglii bir
siyasal yapilanma olusturulmasi gi-
bi biitiinliikli bir diinya goriisleri
hicbir zaman olmadi. Bu siyasal ya-
pilanma eksikligi, ihtiyag duyuldu-
gu noktada sendika iizerinden gi-
derilmeye caligildi. Bilinir ki sendi-
kalar(demokratik kitle orgiitleri)
siyasal yapilanmalar degildir. Si-
yasal gorevlerin bu yapilara terk e-
dilmesi, ik bakista daha ileri talep-
lerle donanmis ¢agrisimi yapsa da,
uzun vadede o gorevlerin basarila-
mamasina sebep olmakta ve radi-
kal goriintiiniin ardinda gercekte re-
formizm biiylitiilmektedir.

Demokratiklesmenin AB-
've endekslenmis olmasi iizerine
cok sey soylenebilir. Bunda 6zel-
likle 12 Eyliil'in sebep oldugu ve
yenilgi ortamunda daha kolay filiz-
lenen 6zgiiven yitiminin rolii oldu-
gunu disiiniiyoruz. Bir kavga 6z-
nesi olarak catigmanin ortasinda
yer almak, bedel 6deyerek ve dde-
terek ilerlemek ve sonugta kendi 6z
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giicline gilivenerek yol almak bir
devrimcilik 6zelligidir. Bu ozellik
yitirildigi oranda, siyasal yapilar
yuziinit AB gibi olusumlara donme-
ye ve oradan ¢oziim beklemeye bas-
ladi.

KESK'i ortaya cikran siire-
cin baglangi¢taki miicadeleci karak-
teri, siire¢ iginde gelisen biirokratik
olusumlann tikayici isleviyle bera-
ber bir ¢esit erimeye ugradi. Bu eri-
me, nitelikte oldugu kadar kadro sa-
yisinda da yasandi. Ornegin, Egit-
Der siirecine katilan kadrolarin
%10u bile Egitim-Sen siirecinin
icerisinde yer almadi. Egitim-Sen'i
kuran, kurulmasim dayatan, 6rgiitlii
yapilarn i¢inde yer alan kadrolarin
biiyilk cogunlugu su anda KESK
icinde degil. Biitiiniiyle dagilmis,
atomize olmus durumdalar. Yani sii-
recin, kadrolan degirmen gibi 6gii-
ten ve giderek yapilarin disina iten
bir islevi oldu. Bu gelismelerin yete-
rince anlagilmasi i¢in, KESK'in yo-
netiminde etkili olan siyasal yapi-
larin rolii izerinde durulmalidir.

Suanda KESK yonetiminde
en giiclii siyasal yapilardan biri olan
ODP'nin hemen hemen tek eylem
alam1 KESK'tir. Gergekte ise tam ter-
si olmas1 gerekirdi. Ciinkii siyasal
yapilarin miicadele bigimleri, yon-
temleri, araclart ¢ok daha zengindir.
Ancak ODP, bdyle bir érgiitlenmeyi
benimsemedigi ve hatta insamin 6z-
giir gelisiminin 6niinde bir engel
olarak gordiigii i¢in, demokratik kit-
le orgiitlerindeki o giiclii kadrolar
siyasal yapilann icine c¢ekemedi.
Sonugta siyasal yapilardaki (ODP,
vb) tikanmighk, KESK'teki tikan-
mishgr gecikmeli olarak ortaya ¢i-
kardi. Yani KESK'teki tikanmanin
en biiyiik nedeni, bu harekete 6nder-
lik eden siyasal yapilarin kendisidir;
politik agmazlandir. Digsal neden-
ler cok agir kosullari tanimliyor olsa
da her seyi bununla aciklamak ve
demiri tersine biikecek bir 6nder-
lik rolii yerine, caresizlikten s6z et-
mek dogru degildir.

Kiiresellesmenin emperya-
lizm tarafindan yaygin bir sekilde
kullanilir olmasinin ardindan, sinif-
lar miicadelesi yerine smiflar
uzlagsmasimm One ¢ikaran, bu bag-
lamda da bir tarihsel démemi kapa-
tan(!) yapilarm yaninda, ¢oziimi

emperyalizmde gérmese de, emper-
yalizmin kiiresel hamlesi karsisinda
caresizlik tanimi yapan kesimler ol-
du. Bu giin sol'da yasanan {iretim-
sizligin, tikanma hali ve uzlagsma
egiliminin ve sistem igine dénme
tercihinin arkasinda bu kavrayis
sorunu yatmaktadir.

Gergekte kiiresellesme ev-
rensel degil konjonktiirel bir du-
rumdur ve tikanma agamasina gel-
mistir. Ikincisi, kiiresellesme; esnek
iiretim ve taseronlastirma, emek
alaninda drgiitlenme ve miicadeleyi
giiclestirmis ise de, durumun bir ¢a-
resizlik hali olarak tanmimlanmasi
yanligtir.

Kiiresel saldin esliginde ge-
listirilen yontemlerden biri de esnek
iiretim ve dolayisiyla taseronlas-
tirma olmustur. Bunun orgiitliiliigi
pargalayici, sendikalagtirmay1 giic-
lestirici etkileri olmus ise de; robot-
lasma konusuna da deginirken sGy-
ledigimiz gibi bu durum, biitiinii
kapsar boyutta degildir.

“Diisen kar oranlarini artti-
rabilmenin bir élgiisii olarak, ig-
giiciiniin yerine makineyi kullan-
mak , siklikla tartisilir oldu. Fakat
bu alanda da bir sorunla karsilasil-
d1. Ciinkii robotlar sadece belli bir is
yapmak iizere programlanabilen
makinelerdir. Uretimin cegsitliligi
diisiiniiliirse, aymi iiriinden milyar-
larca iiretilmesi gerekmeyecegine
gore, bir robotun farkl iiretim bi-
cimlerine tekrar adaptasyonunu
saglamak miimkiin olmayacak veya
zor ve maliyetli olacakti. Sonugta bu
yontem, birkac sanayi kolu disinda
miimkiin olamadi. Robotlarm en
yaygin kullamldigr alan yine elek-
tronik oldu. Ciinkii baskili devre,
bilgisayarda programi yapidiktan
sonra bolca tiretilebiliyordu. Bu ko-
nuda robot kullanildi. Ama, bunun
disinda robotlarin yayginlhkla kul-
lamildigr belli bir iiretim alani he-
men hemen ortaya ¢tkmadi”(Dev-
rimci Hareket, S: 21)

Kald:1 ki KESK ve dolayi-
styla Egitim-Sen, esnekligin her se-
yin sonu olmadigmi gdsteren ozel
pratiklere sahiptir. KESK zaten,
konjonktiiriin aleyhte tagidigi tiim
Ozelliklere ragmen bilinen geligimi
yagsamig bir yapilanmadir. Egitim-
Sen'in Orgiitliiliik alani ise, esnekli-
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gin en yogun yasandig: alanlardan
biridir. En biiyiik igyerinde bile en
cok 100 kisi calismaktadir. Buna
ragmen Egitim-Sen, Tirkiye'de
kendi is kolundaki ¢alisanlarin d6rt-
te birini 6rgiitleyecek hale geldi. Bu,
diinya tarihinde bir rekor sayilir. Ya-
ni esneklik, bagarisizligin mutlak
gerekcesi olarak gosterilemez.

Dogrudur, bir is kolunda
patron, sahip oldugu birden ¢ok fab-
rikay1, Orgiitlenme ve hak gaspi i¢in
kullanabilmekte, birini kapatip/tas-
fiye edip digerini 6ne ¢ikararak cali-
sanlarin direncini kirma yoluna
gidebilmektedir. Ne var ki bu tiirden
uygulamalar yeni degildir. 1980 on-
cesinde de sendikalagmayi engelle-
yici miidahaleler vardi. Bu yonde
orgiitlii bir ¢aba fark edildiginde, ca-
ba sahipleri toplu olarak isten atili-
yordu; ama, arkalarinda orgiitlii bir
giic vardi. Ustelik sadece demokra-
tik kitle orgiitleri degil; o bolgedeki
halk orgiitlenmesinden Ggrenci
genclige, 0gretmen oOrgiitlenmesin-
den diger alanlara kadar biitiinliiklii
bir hareket ve gliclii bir ortak refleks
vardi. 1980 6ncesinde emek Orgiit-
leri, bu biitiiniin parcas1 olarak giic-
litydli ve boyle bir miicadele pers-
pektifiyle yaratildi. Yani o giinkii
basarinin nedeni, ne kosullarin uy-
gun ve rahat olmasi, ne de aym is-
yerinde ¢ok kiginin c¢aligtyor olma-
stydi. Aksine, 6rnegin KAVEL, bu
alanda simge olmus bir isyeridir;
ama, orada c¢aligsan sayist 300 civa-
rnindayd:. Bugiin tageron isletmeler-
de bile 500 kisi calisabiliyor. Kald1
ki tageron igletmelerde orgiitlenme
yapilamaz, miicadele verilemez di-
ye bir kayit yoktur. O alandaki 1s¢i-
lerin de sendikalasmasi i¢in miica-
dele edilmelidir; orada da igveren
tektir. Kimi is kollarinda sayica dii-
stikliik bir engel olustursa da; miica-
delesizlige, tepkisizlige, gerekge
edilmemelidir.

Herhangi bir toplumsal kesi-
min veya yapinin kendini toplumsal
sorunlarin muhatabi tek gii¢ olarak
gormesi; kendini yalniz hissetmesi,
caresizlik hissini arttirir. Gergekte
ise, Tiirkiye gibi yeni somiirge iilke-
lerde toplumun bagtan agag1 demok-
ratiklestirilmesi talebi, cok genis bir
yelpazede tanimlanan kesimlerin ta-
lebidir. Bu baglamda, devrimin salt
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Kosullanmalara, kamplagma ve gerilime en fazla
konu olan sorunlardan biri Kiirt Sorunu'dur.
Yapilan milliyetci kiskirtmalar, sik sik kaldirdan
asker cenazeleri ve sorunun dogru temelde
biitiinliiklii bir yaklasimda ele alinmamis olmasi;
zaten bir devrim sorunu olan Kiirt Sorunu'na dair
stnirll kazanimlar elde etmeyi de giiclestirmigtir. Iste
bu kosullarda, siyasal bir yap: tarafindan,
biitiinliiklii bir demokratiklesme programinin bir
parcast olarak giindeme getirilmesi gereken Kiirt
Sorunu'nun, “ana dilde egitim” adi altinda bir
demokratik kitle orgiitii (Egitim-Sen) tarafindan
one citkarilmasi, ¢oziicii olmak bir yana, tepki almis
ve tabanda coziilmenin nedenlerinden biri olmustur.
“Trakya'da bize oy kaybettiriyor” diyerek, Kiirt
Sorunu'nu uygun zeminde ve uygun araclarla
giindeme getirmeyenler, bu ihmallerini sendika
iizerinden gidermeye kalkinca; Kiirt halkina bir sey
kazandirmamis ama, sendikaya cok sey

kaybettirmigtir.

isciler, emekgciler veya salt devrim-
ciler tarafindan gerceklesecegi ka-
naati, bir yanilsamadir ve yanlis/ek-
sik bir degerlendirmenin iirtiniidiir.

DEMOKRATIK DEVRIM
TOPLUMUN OLIGARSI
DISINDA KALAN
COK BUYUK BIR
KESIMININ TALEPLERINI
OPTIMUM NOKTADA
DENGEYE GETIRIR

Toplum, farkli celismeler
i¢cinde bulunan ve farkli beklentilere
sahip olan kesimlerin olusturdugu
bir biitiindiir. Bu biitiin i¢inde top-
lumsal kesimler; siireci, bazen cati-
san, bazen biitiinlegen beklentilerle
karsilar. Halk kesimleri de birden
fazla suuf ve katmandan olusur; tek
tip degildir; bu alanda, uzlagsma gibi
celisme de miimkiindiir. Iste de-
mokratik devrimin 6zelligi, bu ge-
lismeleri dengeleyerek, giiclii ayni
hedefe yoOneltebilmektir. Diger bir
ifadeyle; 6rmegin, ucuz tarim iirin-
leri elde etmek iizere emegin ucuza
getirilmesi s6z konusu olunca, kdy-
liiligii karsisina alan; tarim iirtinle-
rine zam yaptiginda is¢iyi karsisma

alan bir politika i¢erisinde demokra-
tik devrim; koyliyi de is¢iyi de bir
araya getirebilmektir. Demokratik
devrim, bu anlamda, bir uzlasma-
dir; hangi kazanimlar i¢in nelerin
feda edileceginin programudir. Bu
nedenle de her iilkenin kendi kosul-
larina uygun olarak bicimlenir. Ba-
sar1l1 olmus da olsa, bir iilkenin de-
mokratik devrim programu, bir bas-
ka iilkeye oldugu gibi aktarilmaz.
Tiirkiye'deki demokratik
devrimin en 6nemli bileseni ulusal
sorundur. Kiirt halkinin kayip ve
kazang tablosu; is¢iyi, koyliyli, me-
muru, kiicik ve orta burjuvaziyi
kapsayan biitliniin kayip ve kazang
tablosunun bir pargasidir. Bu kap-
sam icindeki talepler, celismeli gibi
goriinse de, karsilikhi gozetme te-
melinde uzlagtirilarak bir arada as1-
labilir. Ornegin Trakya koyliisiiniin
talepleri ile Kiirt halkinin 6zgiirliikk
talebi, ayn1 programin bilesenleri o-
larak, kars1 karsiya getirilmeden
asilabilir. Boyle bir ¢ikar ortaklas-
masinda, Trakya koyliisii, Kiirt hal-
kinin taleplerine kars1 ¢ikmayacak;
“alma-verme” ikilemi yasamaya-
caktir. Bunun tersine, sadece bir ke-
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simin demokratik talebini 6ne ¢ika-
rip yiiceltmek, biitiin toplumun bu-
na gbre davranmasini istemek; ¢ikar
ortaklasmasinin, uyumun kanallari-
n1 tikar; ayrigma ve ¢atigmay tetik-
ler. Bunedenle, demokratik talepler,
toplumun tepeden tumaga demokra-
tiklestirilmesini amagclayan biitiin-
liikklii bir program i¢inde ele aln-
malidir. Bunun disinda, ne yiiksek
sesli ajitasyonlar ne de Kiirt soru-
nunda yapildig: gibi taleplerin ka-
bul edilebilirlik smirina ¢ekilmesi
¢Oziim degildir.

Kirt halkinin 6zgiirlesme
talebi, basit kazanimlarla (kirnti-
larla) gecistirilemeyecek denli 6-
nemli bir olgudur. Bu denli kapsam-
11/6nemli bir sorun, ayni dnemde bir
programla giindeme alinmalidir.
Karsit propagandalarin milliyetci
gerilmeyi/kosullanmay:1 biiytittiigi
bir zeminde, is¢inin de kdyliiniin de
Kiirt halkinin (ayrilma dahil) talep-
lerine evet diyebilmesi i¢in, kendi
sorunlarinin da ¢Ozimiini ayni
program iginde gorebilmesi gerekir.
Hatta, sorunlarin ¢6ziimiiniin birbi-
rine nasil bagli oldugu anlatilabil-
meli; biri yok sayilarak digerinin
asilamayacagl; findik sorunun
fabrikadaki iicret sorunundan,
taseronlagtirmanin asimilasyon-
dan ayn diisiiniilemeyecegi ve ¢6-
zimiin biitiinliikkli bir miicadeleyi
gerektirdigi vurgulanmalidir. O
noktada, bugiin Karadeniz koyliisti-
ne sahip ¢iktyor gériinen; ama, Kiir-
dii bir kagik suda bogma egilimi ta-
siyan burjuva yapilanmalarin da yti-
zl agiga cikacak; emekei, ¢cikarnnin
nerede oldugunu ve kimlerle kader
birligi iginde oldugunu gérecektir.

Mevcut somiirii rejiminden
yana ¢ikar1 olmayan tiim kesimlerin
beklentileri ayn1 projede ortaklasti-
rilabildiginde; iktidar sahiplerinin
ne kadar kii¢iik, halkin ise ne kadar
biiyiik oldugu goriilecek; korku, ¢a-
resizlik yerini bagarabilme inancina
birakacaktir. Iste bunu yapmak yeri-
ne, salt Giresun'da ki findik iireti-
cisinin sorununu, kadin sorununu
veya Kiirt sorununu one cikar-
mak; o one ¢ikarilan sorunun ¢6-
ziimiinden yana cikar olan ke-
simlerin de isine yaramayacak;
onlara iyilik yapilmis olmayacak-
tir. Bir sorunun biitiinliikli bir prog-
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Emek orgiitlitliikleri icin en biiyiik risk, oznel
¢tkarlar ve hesaplar cercevesinde yanhsta isrardir.
Biirokratiklesme, bu olasiligr arttirir. Bu konumdaki
orgiitlerin durumu, ayak baglari ile yiiriimeye
calisan insamin durumuna benzer. Bu nedenle, bu
titrden egilimlerle mutlaka miicadele edilmelidir.
Bilinmek durumundadr ki, icsel engellerden
arinmigs bir miicadele orgiitii icin asilamayacak
hicbir engel yoktur. Hakli olmak, kazanmanin
kosuludur. Emekciler hakhdir ve kazanmak icin tek
eksigi miicadeleyi dogru cizgide yiiriiten bir
orgitliiliiktiir. Mevcut sorunlar biiyiik kesifler
gerektirmiyor. Egitim-Sen ve dolayisiyla KESK, bir
ayna testi yapabildigi, yani kendiyle goz gize gelerek
gercekligini kabul ettigi ve yanhslarini kendine
itiraf ettigi oranda, mevcut ttkanmanin oniinii
acabilecek ve emekcilerin érgiitiine yakisan
yaraticilikta coziimler gelistirebilecektir.

ram i¢inde uygun ydntem ve arag-
larla ¢oziilmesi yerine, politik rant
hesaplan ile kaginmasi, ya burjuva
partilerinin ya da solda dursa da bii-
tinliiklii ¢dziimleri g6ze almayanla-
rnn veya yontem bilmeyenlerin isi-
dir. Bir sorun iizerine ¢ok giizel ma-
kaleler yazilabilir, sloganlar iiretile-
bilir ve giizelleme yapilabilir; duy-
gusal bir zeminde etkili olup gegici
ilgi de olusturulabilir; ama, gergek-
¢1, kalic1 ¢6ziim i¢in bunlar yetmez.

Benzer bir durum, siyasal
miicadelenin araci olan bir konuyu
demokratik kitle Orgiitleri aracili-
gryla ¢6zme ¢abasinda diga vurmak-
tadir. Biitlinliiklii bir program yapi-
lamadiginda, biiyiikk oranda prag-
matizm 6ne ¢ikiyor. Kim hangi top-
lumsal kesimle iligki i¢indeyse, o
toplumsal kesimin ihtiyaclarim kar-
silamak {izere sorunu, daraltilmis
bir eksende, popiilist bir tarzda 6ne
cikartyor. Boyle olunca hem sorun
¢oziilememekte hem de DKO, ku-
rulug amacina denk diisen konular-
da yetersiz kalmakta; sapla saman
karigmaktadir.

Bugiin KESK'in de ¢esitli si-
yasal yapilarin da yasadig: titkanma,
politikasizligin; bilinen, beklenen,
dogal sonucudur. Politik yapilarin
temel hareket noktalarini belirleyen

maddi zeminde nitelik belirleyici
degisimler yasanmadig1 halde, sa-
vunulan zemin terk edilmis, yerine
uygun ara¢ ve yontemler gelistirile-
memig ve sonucta Kiirt sorununun
¢Oziimiine uygun bir program gelis-
tirmeden, Tiirkiye'nin farkli sinifsal
katmanlarinin demokratik talepleri
ortaya konmadan; ana dilde egitim
veya bir arada yasama talebi 6ne
cikanlmakta; sorun dillendirilmek-
te, ama ¢6ziim yolunda bir arpa bo-
yuilerleme saglanamamaktadir.
Insanlarin ulusal veya cinsel
kimliklerindeki, simifsal konumla-
nindaki farklara ragmen “bir arada
yasam”dan s6z etmek i¢in; her kesi-
min i¢inde kendini bulacag, toplam
beklentileri tek bir potada eritebilen
bir program 6ne ¢ikarilmalidir. Bu
yapildiginda; cevreci, gevreciligin
orgutlii bir sekilde nasil yapilacagi-
n1 gorecek; kadin haklar savunucu-
lar1, kendilerinin tek baglarma yap-
tiklarinm kadin haklarim savunma-
ya yetmedigini farkedecek; kalkin-
ma ile ¢evrecilik kars1 kargiya geti-
rilmeden ¢evre sorunlarinin asilabi-
lecegi kavranacak; farkli ulustan
farkl: kimlige sahip bir kisi, bir bas-
ka ulustan kigilerle catismadan nasil
bir arada yasayabilecegini o prog-
ramin ig¢inde gordiikten sonra, o
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programin bir pargasi olacak ve
programu sahiplenecektir. Yoksa bu
15, “sehit aileleri” olarak bilinen,
rke1 kigkirtmalarin etrafinda biitiin-
lesmis bir avug insana gidip, onlarla
cay icip “sizinle bir arada yasayabi-
liriz” demekle olmaz. Hatta; yén-
temsizligin, sulanmamn, kendine
giivensizligin Oniinii agacagi igin
zarar verir.

Belki daha farkli bi¢imde
tizerinde durmak gerekir; ama, konu
baglaminda sOylemek gerekirse;
“tecritten/tredmandan vazgegin
yoksa oliiriim” demekle rejim tec-
ritten veya F tipinden vazgecmez.
Bu konu da diger konular gibi onu
ortaya ¢ikaran, rejim icin ihtiyag ha-
line getiren gelismeler baglaminda
ele almmalidir. O noktada goriile-
cektir ki, iceri/digan biitiinligii i¢in-
de uygun kosullar yakalanamadi-
ginda 6liim orucu salt kayipla so-
nuclanabilir. Bu konu da toplumun
biitiinii agisindan degerlendirilmeli;
baski yasalari, 6zgiirliik sorunu
ve hapishaneler bir toplam i¢inde
ele almmaldir.

KURT SORUNU'NUN
COZUMU BiR SENDIKANIN
DEGIL
BIR SIYASAL YAPININ
PROGRAM KONUSUDUR

Kosullanmalara, kamplag-
ma ve gerilime en fazla konu olan
sorunlardan biri Kiirt Sorunu'dur.
Yapilan milliyet¢i kiskirtmalar, sik
stk kaldirilan asker cenazeleri ve so-
runun dogru temelde biitiinliikli bir
yaklasimda ele alinmamis olmasi;
zaten bir devrim sorunu olan Kiirt
Sorunu'na dair smirh kazanmimlar
elde etmeyi de giiclestirmistir. Iste
bu kosullarda, siyasal bir yapi tara-
findan, bitiinliikli bir demokratik-
lesme programinin bir pargasi ola-
rak giindeme getirilmesi gereken
Kiirt Sorunu'nun, “ana dilde egitim”
adi altinda bir demokratik kitle 6r-
giitii (Egitim-Sen) tarafindan 6ne ¢i1-
kanlmasi, ¢dziicii olmak bir yana,
tepki almis ve tabanda ¢6ziilmenin
nedenlerinden bir olmustur. “Trak-
ya'da bize oy kaybettiriyor” diye-
rek, Kiirt Sorunu'nu uygun zeminde
ve uygun araclarla giindeme getir-
meyenler, bu ihmallerini sendika
iizerinden gidermeye kalkinca;
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Kiirt halkina bir sey kazandirma-
mis ama, sendikaya cok sey kay-
bettirmistir. o=

Bu konu demokratik kamu-
oyunun oniine geldiginde biz gerek-
li uyarty1 yapmustik:

“Ister éniindeki siireci sos-
yalist devrim olarak tammladig
icin, isterse farkli programatik ha-
talar veya yanlis algilar sebebiyle
olsun; Kiirt Sorunu'nu ekonomik-
demokratik miicadelenin bir bilese-
ni olarak goven yapilar, gercekte so-
runu hafife almakta ve son tahlilde
yarar degil zarar getirmektedir. Bu
konudaki ¢carpikhik, uzun ylar ve
orgiitli bir zeminde gelistirilerek
sonucta bir kimlik halini almistir.
Ancak devrimle agilacak bir sorunu
demokratik kitle orgiitii tizerinden
asmaya ¢alismak, kimilerine ileri ve
radikal bir durusun ifadesi gibi ge-
lebilir. Gergekte ise bu, devrim ama-
cindan fiilen vazgecmenin ifadesi-
dir; gerive sag bir durugtur . Son o-
larak ODP eksenli hazirlanan ve
Kiirt Hareketi'ne kogulsuz teslimi-
yeti dayatan 'Aydin Cagrisi', bozul-
mamn vardigr boyutu yansitan o-
nemli bir gelismedir. Cagri, sorun-
da devletin roliinii biitiniiyle yok
saymuis, meseleyi adeta bir 'deviete
kars1 silah cekme’ noktasina indir-
gemistir. Iste bu gelismeler de, sen-
dikal alandaki tkamiklik veya bir
DKO'niin islevi ile bir partinin is-
levinin kanstiriimasindaki eksen
bozuklugu da sorunun éziinden ko-
parilmadan tartisilmaly, tekil bir
mesele olarak gériilmemelidir.”
(Devrimci Hareket, S:18)

Evet belki ilk bakista ve ge-
rekli Orgiitliiliiklerin olmadig1 ko-
sullarda, bir sendikanin progra-
mina/giindemine ancak bir siyasal
yapmin programinda olmasi gere-
ken bir konuyu almast; ilerilik, radi-
kallik, devrimcilik olarak goriilebi-
lir. Gergekte ise, bilinir ki bir parti-
nin isini DKO'lere havale ettigi-
mizde, sol goriiniim altinda refor-
mizme diiseriz. Ciinkii o gorevler
asilamamig hatta bir bilinmeze erte-
lenmis olur.

Bir sendikanmn Kiirt Soru-
nu'ndan veya tecritten s6z etmesi
yanhs degildir. Bunun i¢in eylem
de yapabilir; ajitasyon, propaganda
anlaminda giindemine alabilir. Bu,

- dogru ve gereklidir. Ama, bu tiirden

sorunlarn ¢6éziimi sendikaya hava-
le edildiginde veya olmazsa olmaz
kosul olarak programa kondugunda,
oztinde bir devrim sorunu olan bir
konu, sendikanin Oniine bir gorev
olarak cikarnilmus olur. Bu, sol'da
mutlaka tartisilmas1 gereken bir
konudur. Ustelik duygusalliktan ve
reformizm-radikalizm ikileminden
uzak; devrim perspektifiyle ve arag-
amag iliskisi kurularak ele alinma-
lidir.

EGITIM SISTEMININ
DEMOKRATIKLESTIRILMESI
DEMOKRATIK DEVRIMIN
EN TEMEL OGELERINDEN
BIRIDIR

Egitim sistemi, amaclanan
toplumun niteligi ile dogrudan ilin-
tili bir aractir. Bu nedenle egitim,
tim iktidarlarin elinde bir cesit
bicimlendirme araci olarak islev
gormiistir. Bu konuda yiiriitiilecek
miicadele, kisa ve uzun erimli ol-
mak durumundadir. Egitim-Sen bir
taraftan egitim emekgilerinin hakla-
rim gozetirken, bir taraftan da nasil
bir egitim konusunu alternatif bir
yaklagimla irdelemelidir. Tabii ki bu
tek bagina Egitim-Sen'in sorunu de-
gildir. Aksine, devrim sorunudur ve
bitinliikkli bir programin konusu-
dur. Bu nedenle, biitiinliiklii bir ¢er-
ceve olusturmadan nasil bir egitim
istendigini ortaya koymak miimkiin
degildir. Sik¢a yapildig: gibi mev-
cut sistemin begenilmeyen falanca
noktasinda rotus istemek; egitim
sistemini, mevcut toplumun nitelik-
lerinden, egemen siiflarin smifsal
tercihlerinden bagimsiz diisiinmek;
degisim gabalarinin soyut ve sonug-
suz kalmasim beraberinde getirir.

Bugiin eger egitim alaninda
yogun ve hizli bir degisim yasani-
yorsa; bu, diinyada emperyalizmin
devleti tiim sosyal niteliklerinden a-
rindirma ve egitimi bir meta haline
getirme operasyonunun dogrudan
bir sonucudur. Bu baglamda degi-
simi AKP'nin veya Milli Egitim Ba-
kani'nin tercihleri ile agiklamak ya-
niltici olur. Egitimin nasil olacagim
sekillendiren giiciin boyutu, aym
zamanda degisim ve alternatif i¢in
gerekli yontemin, gii¢ ve araglann
boyutuna dair ipucu verir.
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Mevcut sistemde ve onun
geregi olan rejimde bir olgu, ege-
menler i¢in olmazsa olmaz nitelikte
ise, onu kimi reformlarla, dilekce-
lerle, lobi faaliyetleriyle degistir-
mek olas1 degildir. Egitim sistemi-
nin alternatifi, emperyalizmle i-
liskilerin topyekun déniistimiinii
icermek durumundadir; ki bu an-
cak demokratik devrimle miimkiin-
diir.

Sendikanin da yonlendirme-
siyle 6gretmenlerin mevcut miifre-
dat1 kendi insiyatif ve yaraticiliklar
ile zorlamasi, belirli oranlarda disi-
na ¢ikmasi gesitli agilardan olumlu
sonug verir. Bu durum, bugiine dek
uygulamada olan '68 miifredatinda
daha ¢ok miimkiindii. 12 Eylil d6-
neminde dahi topyekiin degisime
ugramayan, kimi 6zelliklerini koru-
yan, ama bugiin biitiiniiyle degistiri-
len miifredat; bolgesel, gevresel ve
bireysel farkliliklart dikkate alan bir
nitelikteydi. Bu farklar; kimin egiti-
me ne denli hazir oldugu, hangi 6n
birikimlerle veya eksiklerle okula
geldigi; hangi kosullanmalarin, bol-
gesel ve cevresel Ozelliklerin etkisi
altinda oldugu dikkate alinarak
program yapthirdi veya en azindan
buna egilimli 6gretmenler i¢in bdy-
le bir sans vardi. Ogretmen kimi -
niteleri kisa gegebilir, uzun tutabilir
veya ekler yapabilirdi. Iste smirh da
olsa demokratik katilima imkan ve-
ren o miifredat tiimiyle degistirildi
ve yerine 6grencileri tiim farklardan
arinmig tek tip insan olarak gdren,
ogretmeni de robot yerine koyan bir
miifredat getirildi. Buna gore bilgi-
sayar ve TV kargisinda herkes esitti.
Ogretmenin insiyatifi dylesine si-
nirlandi ki; derste neyi isleyecegin-
den soracag: sorulara, verecegi Or-
neklere kadar hemen her sey ayrinti-
landirildi; 6gretmene onun altina ta-
rih ve imza atmak kaldu.

Farklarm, yetenek ve ilgile-
rin dikkate alinmasi ihtiyacim yok
sayan, bu thtiyaci “coklu zeka siste-
mi’yle gegcistiren mevcut sistemin
incelenmesi ve altematifinin nasil
olmas1 gerektiginin ortaya konmasi
konusunda Egitim-Sen rol alabilir.
En azindan diger toplumsal kesim-
lere oranla, boyle bir iiretim i¢in da-
ha avantajli bir kurumdur. Tabii ki
boyle bir {iretim, degisim veya uy-
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gulama icin yeterli degildir; ama,
devrimle agilacak da olsa, bir soru-
nun alternatifinin ortaya konmasi,
en azindan mevcudun reddini hiz-
landirir ve alternatifini daha inandi-
rici hale getirir.

SENDIKALARIN DUZEN iCi
OLMASI
ISLEVININ SiSTEM iCi
OLMASINA SEBEP
OLMAMALIDIR

Yonetiminde temsili siste-
min (ki bu gercekte burjuva bir nite-
liktir) gecerli oldugu her kurum ve
vapida segim siireclerinde, diger
giinlerden farkli, 6zel bir hareketli-
lik yasamr. O giine dek ya hic ulasi-
lamayan ya da gevsek bir iliski i¢in-
de bulunulan “segmen”, adeta yeni-
den kesfedilir. Vaatler, iligkiye giin-
liikk yeni bir tanim bile kazandirr.

Secim sonrasinda ise, duru-
munu yeni bir se¢im donemine ka-
dar garantilemis olan y6netim, se-
¢im stirecinde kisa bir mola vermis
olan yabancilasma haline déner.
YOnetimin “yonetici’lerce yiiriitiil-
diigii, buna herkesin layik goriilme-
digi, yoneten-yonetilen iliskisinin
bariz bicimde yansidig1 bu tiir isle-
yislerde; ydnetici, ihtiyag duydugu
anlarda iiyeleri eyleme c¢agirsa da
yeterli verim almamaz. Hatta bii-
rokratiklesmis sendikal yonetimler-
de gordiigiimiiz gibi, profesyonel
yoneticiler genellikle tiyeleri hare-
kete gecirmek i¢in degil, onlarin ha-
reketini belirli bir sinirhilikta tutmak
icin rol alir. Bugiin sendikalarin bii-
yikk oranda durugu bu tanima uy-
maktadir. Bu nedenle, yapilan ey-
lemlerin genellikle, hak almaya de-
gil, bir ¢esit yasak savmayr amacla-
digy, yatistuma iglevi gordiigii soy-
lenebilir.

Sendikalarin hareket alani-
nin yasalarla tanimlanmig olmasi,
kimilerince, sistemin diktigi gomle-
gin disina ¢ikilamayacagi bigiminde
yorumlanabilmektedir. Zaten dar s1-
nirlar iginde hareket tanimi yapan
yasalarin, 6zel durumlarda serma-
yenin ihtiyacina gére ek dnlemlerle
daha da daraltildigi diisiiniiliirse, “i-
zin verilenle” yetinmenin bir cesit
hareketsizligi ve “emre itaat™ halini
beraberinde getirecegi goriiliir. Bu
nedenle, hareket noktasi, yasalar

degil, mesruiyet olmak zorundadir.
Ammsanacak olursa KESK, boyle
bir miicadelenin sonunda mesruiye-
tini benimsetmis ve yasal bir kimlik
kazanmustir. Ancak yasal izne sahip
olunsa da olunmasa da sistemin si-
nirlanim ihlal géze alinmadig siire-
ce, bir ¢esit uzlasma ¢izgisinde kali-
nur, ki sermaye ¢cogu kez bu durumu
sendikasizlik haline tercih eder. Bi-
linir ki egemenler her dénem, kont-
rol altina alinmig tepkileri, kontrol-
stz tepkilere tercih eder.

Sendikal zeminde rastlanan
durumu idare etme, ¢celismeden ve
catisgmadan kaginma, uzlagma ve
dolayisiyla eylemsizlik hali;gercek-
te sendikalann varolus nedeni ile
taban tabana zit bir durumdur. An-
cak, sermaye igbirligini direkt ve
dolayl bigimde gozeterek kurulmus
olan sendikalar, emek¢inin eyle-
minden, diren¢ potansiyelinden
kayg1 duyar ve onu frenlemeyi ken-
dine gorev edinir. Ciinkii sendikalar,
emekgeilerin miicadele orgiitiidiir;
gorevi, varolan miicadele potansi-
yelini agiga ¢ikarmak, gelistirmek
ve harekete gecirmektir.

Bir sendikanin sermayeye
hizmet etmek i¢in “sar1’” olmasi
sart degildir. Sermayeye hizmetin
Olgiisii, miicadele ve kazanma grafi-
gindeki diisiistiir. Bu, bazen niyetten
bagimsiz olarak da gergeklesir.
Béyle durumlarda 6nemli olan ka-
yiplarin varligim yadsimamak ve
nedenlerini dogru yerde aramaktr.

Emek orgiitliiliikleri icin
en biiyiik risk, 6znel ¢ikarlar ve
hesaplar cercevesinde yanhgta 1s-
rardir. Biirokratiklesme, bu olasili-
g1 arttirir. Bu konumdaki 6rgiitlerin
durumu, ayak baglan ile yiirtimeye
calisan insanin durumuna benzer.
Bu nedenle, bu tiirden egilimlerle
mutlaka miicadele edilmelidir. Bi-
linmek durumundadir ki, i¢sel en-
gellerden arinmig bir miicadele 6r-
giitii i¢in asilamayacak hicbir engel
yoktur. Hakli olmak, kazanmann
kosuludur. Emekgiler haklidir ve
kazanmak i¢in tek eksigi miicadele-
yidogru ¢izgide yiiriiten bir 6rgiitlii-
liikktiir. Mevcut sorunlar biiyiik ke-
sifler gerektirmiyor. Egitim-Sen
ve dolayisiyla KESK, bir ayna testi
yapabildigi, yani kendiyle goz goze
gelerek gercekligini kabul ettigi ve
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yanlislarmi kendine itiraf ettigi
oranda, mevcut tikanmanin Oniinii
acabilecek ve emekgilerin Orgiitiine
yakisan yaraticilikta ¢oziimler ge-
listirebilecektir.

Kiiresellesmenin
emperyalizm tarafindan
yaygin bir sekilde
kullanilir olmasinin
ardindan, siniflar
miicadelesi yerine
siniflar uzlagmasini éone
ctkaran, bu baglamda
da bir tarihsel donemi
kapatan(!) yapilarin
yaminda, ¢oziimii
emperyalizmde gormese
de, emperyalizmin
kiiresel hamlesi
karsisinda caresizlik
tanimi yapan kesimler
oldu. Bu giin sol'da
yasanan iiretimsizligin,
tikanma hali ve
uzlasma egiliminin ve
sistem icine donme
tercihinin arkasinda bu
kavrayis sorunu
yatmaktadr.

Gergekte kiiresellesme
evrensel degil
konjonktiirel bir
durumdur ve tikanma
asamasina gelmigtir.
Tkincisi, kiiresellesme;
esnek iiretim ve
taseronlastirma, emek
alanminda orgiitlenme ve
miicadeleyi giiclestirmis
ise de, durumun bir
caresizlik hali olarak
tantmlanmast yanhgstr.
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SOL iCi CATISMAYI ONLEMENIN KOSULLARINDAN
BiRi DE MUTEVAZILIKTIR

“Ad1 konsa da konmasa da
solda, butiinlestirici degil, parcalan-
may1 hizlandiric1 bir saflagsma goz-
leniyor. Bunun yapici olmayan or-
neklerinden biri de, Kiirt hareke-
tinin yanhslarini, hatta bazi dev-
rimci yapilara siddet kullanma-
sim elestirmemek; onu kurallar
veilkeler iistii gormektir.

Iste bu durus ne denli yanlis-
sa, 'sol i¢i siddetin gecmisini' anlat-
ma adi altinda, istelik hi¢ objektif
olmayan bir tarzda yazilar yayinla-
yip, dost yapilara hakketmedikleri
yakigtirmalar yapmak, en az o denli
yanlistir. Yiiriiyiis Dergisi, 53'nci
sayisinda, 'Devrimci Yol ve PKK, sol
ici catismamin en biiyitk suclular
olmuglardir' diye yaziyor. Yiiriyiis
¢evresinin bugiinlerde yer yer sal-
dinya ugradigi dogrudur. Zaten bu
konu, platformun glindemine de
gelmigtir. PKK gengliginin yaptigi
iddiastyla giindeme taginan saldin-
lar ve ¢oziim yollar1 konusunda
Devrimci Hareket, platformun bir
iiyesi olarak gerekli rolii almstir.
Buna ragmen ve bugiin ¢cok daha si-
cak iligkileri gerektiren bir hassa-
siyet hali ihtiyac haline gelmisken,
Yiiriiyis'in siirece olumsuz etkiler
yapacadi ¢ok acik olan bu tiirden
yaylar yapmasi; akla, 'gelismeler-
den grupsal yarar damitmak' gibi
tehlikeli bir ydnelimi getiriyor.
Yiiriiyiis, 53. sayisinda yer alan ve
gelismeleri olumsuz yonde etki-
leyip, yapici degil yikici rol oynaya-
cag1 bilinen degerlendirmelerinin,
neyin ihtiyaci oldugunu agiklama-
lidar. Aksi takdirde, o tarz ve iislu-
bun gerektirdigi tiirden bir yanit (a-
¢iklama) zorunlu hale gelecektir.
Mesele 'siddetin gegmisini deger-
lendiriyoruz' diyerek gecistirileme-

yecek denli 6nemlidir. Yazinin iger-
digi idealizme, resmi tarih boyutuna
ve verilen drmeklerde Devrimci Yol-
'un 6zel bir gayretle one ¢ikarilmig
olmasma, simdilik (ama simdilik)
deginmiyoruz.” (Devrimci Hare-
ket, Say1:21)

Yiiriiyiis Dergisi'nin 53. sa-
yisinda sol i¢i siddet baglaminda ya-
pilan degerlendirme ve elestiriler
sebebiyle, dergimizin son sayisinda
sunu bolimiinde yukarnda alintila-
digimiz kisa agiklamaya yer ver-
mistik. Ancak gelismelerin daha
kapsamli bir degerlendirmeyi ihti-
ya¢ haline getirmis olmasi sebebiy-
le, diinden bugiline uzanan siirecte
yaptigimiz kimi agiklamalar1 da ice-
ren kapsamli bir caligma yapma ge-
regi duyduk.

Bilindigi gibi sol i¢i birlik,
sol i¢i siddet ve ittifaklar sorunu her
doénem solun giindeminde yer almas;
yaziya, soze ve atilan adimlara konu
olmustur. Sol i¢i birligin 6énemine
vurgu yapmak ve sol i¢i siddete kar-
st goriinmek, yine her donem her ya-
pmin giindeminde olmustur. Buna
ragmen Tiirkiye'de bugiine dek bir-
lik denemelerinin genellikle olum-
suz sonuglar dogurmasi ve sol igi
siddetin cesitli bi¢cimler altinda de-
vam etmesi; ortada giizel s6z soy-
leme sanatindan 6te sorunlarm ol-
dugunu gésteriyor.

Bilinir ki sorunun varh@
kabul edilmeden sorumla miica-
dele etmek olasi degildir. Ve yine
sol yapilar, birbirini rakip gibi gor-
meyi terk etmedigi siirece, birlik ve
sol i¢i siddeti dnleme konusunda 6-
nemli mesafeler katetmek olas: de-
gildir. Salt kendine gilizelleme yapa-
rak ilerleme saglayabilmek, giinii-
miiz kosullarinda artik higbir yapi i-
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¢in miimkiin degildir. Ornegin “Sol
ici siddet vardir; ama benim iligkile-
rimde 1zi bile yoktur” anlamina ge-
lecek agiklamalarin, ne sola ne de
s6z konusu yapiya higbir yarar yok-
tur.Oncelikle bilinmek durumunda-
dir ki, sol i¢i siddetin en dogrudan
kaynagi, kiiglikburjuva sinif
kokenidir. Buna feodal kiiltiirii, ara-
besklesmeyi, apolitiklesmey1 de ek-
leyebiliriz. Bugiin solda hangi yap1
bu nitelikler karsisinda asili oldugu-
nu, steril bir durug yakaladigini s6y-
leyebilir? Onemli olan, bu gergekli-
gi gorerek (kabul ederek) onlemler
almaktir. Onlemler, iliskilenmede
kullanilan siizgegten/secicilikten,
kazanmilan kiginin doniistiiriilmesine
dek her noktada alinmalidir. Aksi
takdirde, bir taraftan kiiciikburju-
va nitelikleri oksayan/kasiyan bir
durus sergileniyor, diger taraftan
“benim tarihimde sol yapilara yone-
lik siddet yoktur” deniyorsa; tarih
Oznellestiriliyor, carpitiliyor de-
mektir.

Devrimci Hareket, ilk say1-
lardan beri, bu konulara deginirken
genellikle neden-sonug iligkisini 6-
ne ¢ikarmus; birlik s6z konusu olun-
ca, sicaklagtirict 6n adimlarin varli-
gin1 onemsemis; sol ici siddetin 6n-
lenmesi konusunda da “laf’tan ¢ok
ortaklagsma kiiltiiriiniin gelistirilme-
sine 6nem vermis; bugiin kavgaya
hicbir yarar olmayacak bicimde 20-
30 yil 6ncesinden gerginlestirici ki-
mi kareleri (iistelik 6znel bir aktar-
mayla) ¢ekip almanin yanlighigina
sik sik vurgu yapmistir.

Animsanacak olursa, yakla-
stk 10 y1l 6nce, DHKP-C ve PKK a-
rasinda bir protokol imzalanmus,
“cephe” adiyla bir birlik adimi atil-
mig ve devrimci yapilara katilim 1-
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¢in ¢agrida bulunulmustu. Devrimei
Hareket'in o siirecte konuya dair
yaptig1 degerlendirmeden, boliimler
aktartyoruz:

“(...)Devrimci hareketlerin
birlikteliginden anlasilmas: gere-
ken, siyasal yapilarin iist diizeyde
olusturduklar 'bazen de ayrildikla-
r1' sekilci yani agwr basan birlikte-
likler degildir. Asil onemli olan, si-
yasal pratigin stirdiigii miicadele a-
lanlarindaki birlikteliklerdir.”
(Emperyalizme ve Fasizme Kars:
Devrimci Hareket, Sayi: 2,
Sayfa:26,1997)

“(...) Bu bir fizik kuralidir;
aymi alanda hareket eden vektorler
birbirini besleyip bir toplam olus-
turamiyorsa; karsi karsiya gelme ve
birbirini zayiflatma kosulu dogmus
demektir. Orgiitsel fiziki duvarlar,
kiiltiirel duvarlar heniiz agilama-
misken birligin en ileri biciminden,
orgiitler arasi cephesel biitiinlesme-
den ise baglamak, tiim biiyiikliigiine
ve heyecan verici yanina ragmen
basarisizlik sebeplerini icinde ta-

sr” (a..y)

“(...) Varolan muhalif dina-
miklerin ortak kanallara akitilmas:
amacina hizmet eden caba, gii¢ ve
eylem birlikleri cephesel bir olusu-
mun onciilleri olup bugiiniin taktik
gorevleri olarak éniimiizde durmak-
tadwr. Cephe, ¢egitli ittifak ve birlik-
lerin ardilidir. Cephenin olusumu
oncesinde yasanan irili ufakl ortak-
lagsmalar 'cephe'ye giden yolun ba-
samak taslaridir. 'biiyiik seyler, ufak
seylerin toplamindan olusur' diigiin-
cesi tahammiille birlestiginde bu-
gin gercek kilabildigimiz kiiciik
caply birlikleri biiyiitmek olanakli
olacaktir. Demokrasi bilinci, birlik
cabalarimin tutkalidir. Boyle bir bi-
lincin olmadig1 yerde farkliliklara
tahammiilsiizliik vardir; ki bu, cep-
helesmenin oniindeki en biiyiik en-
gellerden biridir. Birlikte hareket et-
me aliskanhiklarim gelistiren, or-
giitler arasi mesafeleri engel olmak-
tan ¢tkaran én adimlar gibi 6n olu-
sumlar da gereklidir. 'Birlik' adim-
lart somut ve uygulanabilir olma-
hdir 7 (a.g.y)

“(...) Stireg iginde Kiirt ulu-

sal demokratik hareketi kendi terci-
hini yapmaya zorlaniyor. PKK 'nin
politik ¢izgisindeki degiskenlik,
Tiirkiye'de uzun donemde cephesel
birlikteliklerin olusumuna olanak
tammiyor. PKK, ‘ayrilma hakki'm
mutlaklastirarak Ortadogu'da ba-
gimsiz bir Kiirt devleti stratejisini
hedef alan politikalar: tercih etti-
ginde arayacag ittifaklar gibi itti-
Jfaklar sorununa bakisi da farkl ola-
caktir. (Cogunlukla uluslar arasi
iliskileri ve dengeleri gozetmek zo-
runda kalacaktir) Tersi halde, PKK
Tiirkiye diizleminde ve siyasal prati-
ginde gergek bir demokratik toplum
hedefleyen bir siyasal giic olmay
amaglhyorsa, ittifaklar sorununa
balagi daha farkli olacaktir. Bu ter-
cih agik ve net bir sekilde konulma-
dan acilan cephe tartismalar bi-
¢cimsel olmaktan éteye gecemez.”
(a.g.y,1997)

Yukarnida yaptigimiz gibi, bu
calismamizin kapsaminda yer yer
gecmise gidip, kimi aktarmalar ya-
pacagiz. Bunu, Yiiriiyiis Dergisi-
'nin, daha 6nce Kurtulus, Vatan,
vb dergilerde yapilmig ve bizler ta-
rafindan uygunsuzluguna dair eles-
tiri/uyart almig degerlendirmeleri
tekrar etmekteki 1srari, ihtiyag hali-
ne getirmistir. Inantyoruz ki bu ak-
tarmalarimiz/animsatmalarimiz
yapiciliktan yana niyet tasiyan her-
kes i¢in 6nemli veriler sunacaktir.

1997'de 6.sayimizda yayin-
ladigimiz Devrimci Yol dosyasin-
dan, sol i¢i siddete dair boliimii ol-
dugu gibi aktariyoruz:

DEVRIMCI YOL; SEKTER,
KAVGACI, SOL ICI SIDDETE
BASVURAN
BIR HAREKET MIDIR?

Devrimci Yol'a dair giinii-
miizdeki temel yanilgilardan biri de
Devrimci Yol'un sekter, sol i¢i sid-
dete egilimli bir hareket oldugu dii-
stincesidir. Bu diigiincenin ortaya ¢1-
kisinda biiyiik oranda '80 éncesi' ya-
sanan slirecin 6zellikleri etkili oldu.

'80 Oncesi yaganan siirecte
yer alan siyasal odaklarin biiyiik bir
kismi, tamamen farkli kosullarda,
tarihsel kesitlerde ve mekanlarda o-
lusturulan teorik formiilasyonlarin
neredeyse sablonunu cikarir gibi,
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ilkemiz kosullarmda da gegerlili-
gini savunuyordu. Bu kesimlerin
teorik miicadeleden anladig1 da da-
ha 6nce yazilip cizilenleri “alintila-
mak™t1.

Bu ¢evrelerin, 6nemli ugrag
alanlarindan biri de, iilkemiz solun-
da 6zgiin bir ideolojik-politik ¢izgi-
yi siirdiiren Devrimci Yol elestirile-
riydi. O donemde yaynlanan tiim
sol yaymlarn igeriginin neredeyse
yarismi, Devrimci Yol elestirileri
olusturuyordu. Ve Devrimci Yol
tim elestiri ve saldirilara, sugla-
malara karsin hizla gelisen ve kitle-
sellesen bir hareket olmugtu. Dev-
rimci Yol'un i¢inde yasanilan done-
me iligkin her yeni siyasal 6nermesi,
bu kesimler tarafindan tepki ile kar-
silaniyordu. Sol iginde yaganan bu
tartigmalarin bazi birimlerde -i¢inde
yasanilan donemin de etkisi ile-
istenmeyen boyutlara ulastigi goz-
lemleniyordu. Ancak, Devrimci Yol
ile tiim siyasal hareketler arasin-
da yasanan olumsuzluklar, diger
sol gruplar arasinda yasananlar-
dan daha fazla degildi.

Diger yandan, yaganan do-
nemde anti-fagist miicadelenin ba-
saris1, fasizme kargi olan tiim giig-
lerin birliginden gec¢iyordu. Anti-
fasist miicadelenin birliginin 6niine
-ne gerekgee ile olursa olsun- konu-
lan engellerin mutlaka agilmasi zo-
runluydu. Azami ve siyasi program-
lar1 ¢ok farkli olsa da, fasizme kars1
olan tiim kesimlerin eyleminin bir-
ligi saglanmaliydi. Bu dogrultudaki
caligmalarda ve sol i¢i celismelerde
temel alinmasi gereken ideolojik
miicadelenin yerini, bazi konumlar-
da istenmeyen olumsuzluklarin al-
dig1 da goriiliilyordu. Ancak ¢ok si-
parli olan bu olumsuzluklann genel-
lestirilerek, tiim siirece maledilme-
si; objektif bir davranig olmayacagi
gibi; “degerlendirme™yi asan mak-
satlari daigerir.

Aktartyoruz: “O donem bize
yonelik saldirilarin ¢ok biiyiik bir
boliimii DY 'lilerden gelmistir. DY ile
ozel bir husumetimiz mi vardi? Bi-
zim agumizdan yoktu. Ama onlar
acisindan durum biraz farklyd.”
(HALK ICIN KURTULUS, 5:42)

“Afislerimizi polislerden, fa-
sistlerden dnce DY 'liler sékerdi. Is-
tanbul'da, Anadolu'da hala bu tari-
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hin duvarlardaki izleri vardwr. Dev-
rimci Sol imzali duvar yazilarindaki
“S”lerin iistiine “Y” ¢izilmis hali o
zamanlardan kalmadir. DY bunun
icin dévmekten, silahli saldiriya ka-
dar her yonteme basvurmaktan ka-
cinmamighir.” (a.g.y)

Ozellikle bilinmesi gereken
bir gercek var ki, o da bizlerin (dev-
rimci yapilarn) birbirine benzedigi-
dir. Eger bir seyler yasanmissa ve
bunlar1 paylasacak isek, sirtimiza
benzer yiikler binecektir. Hatta,
“Maocu bozkurt” ve “sosyal-fagist”
gibi kamplagmalarin yarattigy siir-
tismeleri donemsel bir 6zgiinliik o-
larak degerlendirip dista tutacak o-
lursak, agiklikla goriilecektir ki; 80
Oncesinde sol i¢i siddet, biitline ha-
kim olan ve yaygin olarak bagvuru-
lan bir 6zellik degildi. Hele ki, DS
ayriligr siireci i¢in bu tiir atiflarda
bulunmak salt bir abartidan ibaret-
tir. Karsilikli olarak “birbirimizi
dovdiigiimiiz” ve kisa siirede sakin-
lesen o siirecte, herhangi bir tarafin
kaylp vermemis olmasini bugiin
bizler, seving sebebi olarak kabul
ediyoruz. Birim birim verebilecegi-
miz pek ¢ok Ormmek olmasina rag-
men, bunda yararli bir boyut gérme-
digimiz i¢in ve o giiniin 6zneleri-
nin bir kisminin sehit olmasi sebe-
biyle; bugiinkii kosullarda biz, Dev-
rimci Sol (DHKP/C) ile farklarimizi
degil, ortaklagmalarimizi biiyiitme
kaygisi tagtyoruz. Yoksa her akli ba-
sinda insan bilir ki, bir siyasal hare-
ketten kopan insanlar toplulugu; ne
kadar iradi bir siiregten gegirilirse
gecirilsin, belli bir siire ortak karak-
teristik dzellikler ¢izer. (Hatta ayrni-
lirken daha radikal olmak iddiasinm
one c¢ikaran ve bunun psikolojik
baskilanmasimi1 yasayan bir kesi-
min, gerginliklerde olgunluk smiri-
n1 agmast daha fazla miimkiindii.)
Omegin biz “DS” yazlarmdaki
“S”yi silip, “Y” mi yapiyorduk?...
Samimiyetle ifade edebiliriz ki buna
sahit olmadik; ama dostlanmizin
dogru s6yledigini diisiiniiyoruz. An-
cak biz, yazdigimiz hangi yazilarin
ikinci giin sabah “DS” diye degis-
tirildigine dair mahalle ve sokak
ismi verebiliriz. Bunlar, o giiniin ko-
sullarinda yasanmig ve bugiin 1sitil-
mas1 pek de gerekli olmayan pratik-
lerdir. Devrimci Yol'un sol i¢i sidd-

ete Ornek olarak verilmesini zorla-
ma olarak degerlendiriyoruz. Tabii
biz bunlar1 yazarken, bilinmeli ki,
“Kurtulus” dergisi ile “Yeni-
den/ODP” arasinda yasanan tartig-
manin kesinlikle taraft degiliz. An-
cak ODP veya Yeniden elestirilir-
ken, dostlarimiz biraz fazla toptanci
davraninca ve kimi hassasiyetleri
hesaba katmayinca; sonucta biz
Devrimci Yol'u savunmay1 bir gorev
kabul etme bilinciyle, bir seyler sdy-
leme ihtiyaci duyuyoruz. (Emper-
yalizme ve Fasizme Karsi Dev-
rimci Hareket, Say1:6,1997)

Evet bu dostlanmiz daha
sonra toptanct davranmaya devam
etmis, “ODP-DY” gibi ifadeler kul-
lanmay1, Taner Ak¢am veya Inénii
Alpat gibi Devrimci Yol'la hicbir
bag1 kalmamug kigiler iizerinden,
genelleme yaparak, bir anlamda u-
cuz (kolayci) bir tarza bagvurarak
Devrimci Yol elestirisi yapmayz siir-
diirmiigtiir. Bu kez, 8. sayimizdan
aktariyoruz:

HALK iCIN KURTULUS
DERGISI'NE DOSTCA
UYARIMIZDIR

“Son donemlerde, HALK I-
CIN KURTULUS dergisinde yeni-
den niiksettigine tamik oldugumuz;
her seyi Devrimci Yol'a gore agikla-
ma ve daha kotiisii 'Devrimci Yol =
ODP' denklemini kurma israri umu-
yoruz ki bu yazimizin okunmasi son-
rasinda degisime ugrayacaktir.
Clinkii, tasfiyeci bir gelismenin ar-
dindan ortaya ¢ikan yapilarin 'kok-
lerine' bakarak onlar1 eski veya yeni
devrimci yapilarla o6zdes tutmamak
gerektigini oyle santyoruz ki, 'KUR-
TULUS' yazarlart da biliyor.”
(Devrimci Hareket, Say1:6, 1997)

Dergimizin 6. sayismda, yu-
karidaki uyarty1 yapmais, ¢esitli 6r-
nekler vermis ve dostlugun gerek-
leri konusunda israrli vurgularda
bulunmustuk. Bu uyarilarimiza da-
yal1 koca koca beklentiler igerisine
girmemis idiysek de, en azindan
'KURTULUS'un bundan sonrasinda
bu konuda belirli bir hassasiyet gos-
terecegini umut etmistik. Ancak
'KURTULUS'un 81. sayisi, heniiz
degisen bir seyin olmadigin goste-
riyor.

Inénii Alpat'in hazirlams ol-
dugu “Tiirk Solu Sozliigii” gerekce
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edilerek, DEVRIMCI YOL'a yénel-
tilen yakigtirmalar, KURTULUS'n
biyiitmedigi gibi; hi¢bir yapilanma-
nin, devrimci orgilitlenmeler arast i-
ligkilerde tercih etmemesi gereken
bir tarzi tarih sayfalarina yazdirmis
oluyor. Bu, bir gelenekten ¢ok bir a-
liskanliktir. Eger, devrimciler adina
bir gelenek olusturup; ardimizda, o-
lumlu sifatlarla an1lmaya sebep ola-
cak yararlar birakacaksak, bunu hep
beraber yapmak durumunday:z.

Biz, 6. sayimizda, yoldasla-
nmizin Devrimci Sol militanlariyla
ayni siperde sehit diigmesine, kanla-
rinin birbiriyle karigmasia dair a-
nimsatma yaparken; amacimiz salt
giizelleme yapmak veya KURTU-
LUS'un génliinii hos tutmak degildi.
Daha 6nemlisi, artik tarih olmus ki-
mi husumet sebeplerini kulaktan
dolma bilgilerle 1sitip 1s1t1p sunma-
nin; giinliik her gelismeyi, orgiitler
aras1 mesafeyi bliylitme sebebi ola-
rak kullanmanin gerekli ve yararl
olmadigini anlatmak istemistik.

Ister egitim amagl olsun, is-
terse bilytimekte olan birinin kulag:-
na Onemli tarih bilgileri aktarmak
amactyla olsun; hi¢gbir neden, bu
tirden bir tarzi hakh kilmaz. Biz
inaniyoruz ki, her devrimci Orgiit-
lenmenin, bir bagka devrimci 6rgiit-
lenmeye yakisik diismeyecek atif-
larda bulunmaya gerek duymadan;
yaz1 yazma, egitim calismasi yapma
ve yeni insan kazanma kosulu var-
dir. Devrimciligin kendisi, zaten gii-
zelliklerle dokunmus bir alandir;
bunu, giizel gostermek i¢in bir yer-
leri 'kara' gOstermeye neden gerek
olsun ki?.. Hele de bunlar dostlan-
nizise...

Kavganmn alabildigine kes-
kinlestigi ve kalemlerimiz gibi yii-
reklerimizi, yumruklarimiz gibi si-
lahlarimiz1 birlestirmemiz gereken
bu stirecte, dostluk baglarini zayif
diigiirecek her adimdan 6zenle kaci-
nilmalidir.

Artik, bir yontem haline ge-
tirmek durumunda oldugumuz ve -
dostlugun geregi olarak tiim dev-
rimci yapilar baglamasi gereken ki-
mi normlar vardir ki, bunlar 'KUR-
TULUS' icin de yabanci olmasa ge-
rek. Ornegin, mesele elestiri ise biz
bunu 6. Sayida genisce yaptik; ama
kirip dokmeden. .. Aymi sayida sun-
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dugumuz DERIMCI YOL dosyast,
“DEVRIMCI SOL ayrilig1” da dahil
olmak tizere tarihin pek ¢ok kesitine
dair 6nemli agilimlar iceriyor. Bun-
dan hareketle yapilacak degerlen-
dirmenin/tartismanin, daha diizeyli
olacagina inanmiyoruz.

Biz, bulundugumuz her bi-
rimde bize uzatilan dostluk elini
devrimciligimizin tiim sicaklidiyla
karsilayacak ve dostlugun gerek-
tirdigi Glciiler dahilinde hareket et-
meye devam edecegiz.
-DEVRIMCI NORMLAR HEPI-
MIZ ICINDIR.

-DEVRIMCI DOSTLUK VE DA-
YANISMADA ISRARLI OLA-
CAGIZ

(Emperyalizme ve Fasizme Karsi
Devrimci Hareket, Say1:8, Sayfa:
31)

HALK ICIN KURTULUS
dergisine yaptigimiz bu uyarmn
benzerini VATAN dergisine yapmak
durumunda kaldik. Asagida aktari-
yoruz:

DEVRIMCI YOL SENDROMU,
ONCULLERINDE OLDUGU
GiBI "VATAN"CILARDA DA

DEVAM EDIiYOR

"Son dénemlerde, HALK I-
CIN KURTULUS dergisinde yeni-
den niiksettigine tanik oldugumuz;
her seyi Devrimci Yol'a gore agik-
lama ve daha kétiisii 'Devrimci Yol
= ODP' denklemini kurma israr, u-
muyoruz ki bu yazimizin okunmast
sonrasinda degisime ugrayacaktr.
Clinkii, tasfiyeci bir geligmenin ar-
dindan ortaya ¢ikan yapilarin 'kok-
lerine' bakarak, onlari eski veya ye-
ni devrimci yapilarla ozdeg tutma-
mak gerektigini oyle saniyoruz ki,
'KURTULUS' yazarlari da biliyor."”
(Devrimci Hareket, s:6)

Yukaridaki uyar amagli ifa-
deyi ilk olarak 1997'de (6.say1) kul-
lanmisg, daha sonra 1998'de (8.say1)
"HALK ICIN KURTULUS DER-
GISINE DOSTCA UYARIMIZ-
DIR" baslig: altinda yaptigimiz cag-
rida da yer vermistik. Bugiin bir kez
daha yer veriyorsak; birincisi, "Va-
tan"cilar dostlugu ekme ve biiyit-
me konusundaki 6zensizliginin de-
vam ediyor olmasmdandir. Tkincisi,
bizlerin "huyluyu huyundan vazge-
cirtme" iginin kolay olmadigmin ve

Bilinir ki sorunun varlig1 kabul edilmeden sorunla
miicadele etmek olasi degildir. Ve yine sol yapilar,
birbirini rakip gibi gormeyi terk etmedigi siirece,
birlik ve sol ici siddeti onleme konusunda énemli
mesafeler katetmek olas: degildir. Salt kendine
giizelleme yaparak ilerleme saglayabilmek,
gliniimiiz kosullarinda artik hicbir yapt icin
miimkiin degildir. Ornegin “Sol ici siddet vardir;
ama benim iliskilerimde izi bile yoktur” anlamina
gelecek aciklamalarin, ne sola ne de soz konusu
yapuya hicbir yarari yoktur. Oncelikle bilinmek
durumundadir ki, sol ici siddetin en dogrudan
kaynag, kiiciikburjuva sinif kokenidir. Buna feodal
kiiltiirii, arabesklesmeyi, apolitiklesmeyi de
ekleyebiliriz. Bugiin solda hangi yapi bu nitelikler
karsisinda asilt oldugunu, steril bir durus
yakaladigini séyleyebilir? Onemli olan, bu
gercekligi gorerek (kabul ederek) onlemler almakutir.
Onlemler, iliskilenmede kullanilan
siizgecten/secicilikten, kazanilan kisinin
doniigtiiritlmesine dek her noktada alinmalidir. Aksi
takdirde, bir taraftan kiiciikburjuva nitelikleri
oksayan/kasiyan bir durus sergileniyor, diger
taraftan “benim tarihimde sol yapilara yonelik
siddet yoktur” deniyorsa; tarih éznellestiriliyor,

carpitiliyor demelktir.

biiyiik bir sabir gerektirdiginin bi-
lincinde olmamizdandir.

"Vatan"cilar, gecmiste oldu-
gu gibi bugiin de, birakalim Dev-
rimci Yolculugu, devrimcilikle de
hicbir bagi kalmamig kimi sahisla-
rin durusu ile Devrimei Yol arasinda
dogrudan bag kurma aligkanligini
stirdiiriiyor. Bunun en sik rastlanan
omegi; ODP'den s6z ederken ODP-
DY demeyi tercih etmektir. ODP i-
cindeki "DY kokenli" sahislarin,
DY ile bir bagmin kalmadigini; a-
ma, Devrimei Yol'un varligimi siir-
diirdiigiinii ve yagsamin cesitli kesit-
lerinde dostluk ¢ergevesinde bir ara-
ya gelindigini bilen Vatan'cilarin, bu
Ozensizligini anlamakta giicliik ce-
kiyoruz.

Melih Pekdemir'in, 6liim o-
rucu vesilesiyle yazdig1 yazida kali-
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teyi ve seviyeyi asag1 ¢eken durusu
karsisinda tavrimizi merak edenler
varsa; gerek onun igin gerekse ODP
icin yaptigimiz a¢iklamayi ("ODP;
HALKIN VEYA MUCADELENIN
DEGIL, KURUCULARININ [H-
TIYACTYDI" adh kitapciga baki-
n1z) incelemelidir. Béyle bir ince-
leme, DY hakkinda yazi yazma ni-
yeti olanlan sapla samam karnstir-
maktan kurtarir. Tabii bu karigtirma
is1, bilgisizlikten yapiliyorsa...

Bizim, Melih Pekdemir'in 6-
liim orucu vesilesiyle bir devrimci
yapiya kiifretmesine gosterdigimiz
refleks/tepki devrimci kimligimiz
geregidir. Bunun ne M. Pekdemir'e
ne de séz konusu devrimci yapiya
bagl "6zel" nedeni yoktur. Ne var
ki, Vatan dergisinin, M. Pekdemir'e
yamt verirken, bunu DY'ye bir sal-
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dinn firsat1 olarak degerlendirmesi
ve soyut/spekiilatif yargilan pes pe-
se siralayarak Pekdemir'in olumsuz
siluetinin tizerinden saldir1 oklarin
Devrimci Yol'a firlatmasi; M. Pek-
demir'e yanit vermek gibi hakli bir
noktadan ¢ikmis da olsa sonugcta dii-
zeyi asag1 ¢ceken bir durusu yansit-
mastir. Devrimcilik adina hareket e-
derken, durusu bu denli ucuzlatmak,
uziiciidir ve yakigik diismemek-
tedir. Anlasilan o ki, DY sendromu,
onciillerinde oldugu gibi "Yasadigi-
miz Vatan"da da devam ediyor.

Gergekte Devrimci Yol'la
hicbir iliskisi olmayan, boyle bir
zeminle maddi ve ruhsal bagim
coktan kesmis olan Pekdemir, ya-
sadigi yabancilasma nedeniyle
devrimcilere saldirmaktadir. M.
Pekdemir gibi ucuz bir gerekceyi,
kendilerini dost olarak goren bir
harekete saldin sebebi yapanlar,
dostlugun gerekleri konusunda
bir kez daha basarisiz bir smav
vermis oldular.

Dogru sorular insani dogru yanitlara
gOtiiriir. Vatan yazarlari, Melih Pek-
demir gibi ucuz bir malzemeyi kul-
lanip Devrimei Yol'a neden saldir-
migtir? Yani "bu neyin ihtiyacidir?"
diye sormak gerekiyor. Melih Pek-
demir'in Devrimci Yol'la bir alaka-
smin kalmadigm bilen Vatan'cilar,
gercekte ¢ok zor kosullarda olus-
mus olan dostluklart kétii/ucuz bir
elestiri ile sulandirma cabasindan
kendilerinin de karh ¢ikmayacakla-
rin1 bilmek durumundadirlar.

Bir taraftan, 19 Aralik son-
rasinda, DHKP-C dava tutsaklari-
nin saldinn sirasinda Devrimei Yol
dava tutsaklari ile beraber tam bir
siper yoldaslig i¢inde direndikleri-
ne dair agiklamalarma yer verile-
cek; diger taraftan da, sanki boyle
bir olgu yokmus gibi Devrimci Yol-
culugu Melih Pekdemir'le 6zdesles-
tirme yoluna gidilecek; inaniyoruz
ki bu 6zensizliklerin, sahibine de bir
yarari olmamaktadir.

Gergekte hi¢ de kolay olus-
mayan; ama, olusum kosullar itiba-
nyla da ¢cok 6nemli olan kimi dost-
luklar vardir ki bunlan ucuz hesap-
lara kurban etmek, 2001 yili dev-
rimciliginin gerektirdigi durusa ya-

kigik diismemektedir. Bir seylerin
anlasilmasim kolaylastiracagna i-
nandifimiz i¢in, gecmisten drnekli
bir hatirlatma yapmak istiyoruz.
Hatirlanacag: gibi bir 30 Mart an-
masinda Buca Hapishanesi'nde sal-
dinn olmus ve yamlmiyorsak 9
DHKP-C'li doéviilerek kacirilmisti.
Bunun iizerine harekete gecen ve
merkezi olarak barikat kurma karan
alan DHKP-C dava tutsaklan, Ca-
nakkale Cezaevi'nde bdyle bir ey-
leme; duyar duymaz tereddiitsiiz o-
larak Devrimci Yol dava tutsaklari-
nin katildigim yazoug ve bu tutum,
dostlugu dren zincirin halkalari ola-
rak ¢esitli donemlerde tekrar etmis-
tir. Aslinda bir tek bu olay bile dogru
degerlendirilebilirse; bu mesafe ag1-
c1 tutumlarin, ne denli zarar verdigi
kolaylikla goriiliir. 20 kiisur y1l 6n-
cesine gidip subjektif dgelerle ki-
rilmaya ugrams bilgileri bugiine
tasimak yerine; bugiinkii veriler-
den hareket edip, yakalanms o-
lan dostluk halkalarim ¢cogaltma-
y1 secmek; inaniyoruz ki Vatan-
'cilan da kiigiiltmezdi. Veya diger
bir ifadeyle; Vatan'cilar, eger biiyii-
yecekse; bu, yukanda belirttigimiz
tirden kiiciik hesaplarla olmaya-
caktir.

Varsaydig1 olumluluklarini,
dostlarim olumsuzlama iizerine inga
etmeyi aligkanlik haline getirenler,
kendi tarihlerinde, 20 giin dncesine
de 20 y1l dncesine de ait, savunula-
mayacak pek c¢ok fiil ‘bulundugu
halde bunlarin bizler tarafindan kul-
lanilmas1 gibi bir "marifet"e neden
ihtiyag duyulmadigi konusu iizerin-
de diisliniirlerse, inamyoruz ki a-
yaklan yere erdiren dogru dev-
rimci tavir i¢in Onemli ipuglarina
ulasacaklardir. Biz, dostlukta ve u-
cuz malzemelere itibar etmeme tav-
rinda 1srarc1 olmaya devam edece-
giz. (Emperyalizme ve Oligarsiye
Kars1 Devrimci Hareket, Say1:4,
Sayfa:21)

Okurlanmiz hatirlayacaktir;
bir ara Can Diindar, Taner Ak¢am'la
roportaj yapmus; bu réportaj da tele-
vizyon reklamlarinda duyurularak
Milliyet Gazetesi'nde yayinlannus-
ti. Genelde devrimci degerlere,
Ozelde Devrimci Yol'a saldinn ige-
ren réportaj, o stiregte VATAN der-
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gisi tarafindan Devrimci Yol'u yip-
ratma aracit olarak kullanilmisti.
Biz, roportaja yonelik olarak yapti-
gz degerlendirmenin son bolii-
miinde bu konuyu gilindeme getir-
mistik; aktanyoruz:

TANER AKCAM'IN

YONELTTIGI SALDIRI TUM

DEVRIMCILEREDIR; BUNU

BiR DEVRIMCI HAREKETI

OLUMSUZLAMA VEYA
KENDINIi OLUMLAMA
GEREKCESI YAPMAK
DEVRIMCILIK KALITESI iLE
BAGDASMAMAKTADIR

Objektif bakabilme yetene-
gini yitirmemis herkes bilmektedir
ki Taner Akcam, devrimciligin su
veya bu bi¢iminin degil, devrimci-
likten uzaklagsmanin semboliidiir.
Ve yine, devrimci normlari, agindi-
ric1 tim faktorlere kars: koruma ref-
leksini yitirmemis herkes, oklarim
"asindiricilarin sahsinda bir yerlere"
degil, agindincilarin kendisine yo-
neltir. Ne var ki, daha 6nce de "dev-
rimcilik niyeti kalmamis kimi 6zne-
lerin diskiinliiklerinden" kendi du-
rusunu giiclendirici sonug ¢ikarma-
ya kalkisan veya bu tiir malzemele-
ri, Devrimci Yol'a saldirt gerekgesi
yapan Vatan'cilar, Taner Ak¢am'm
hezeyanlarini da kendileri icin bir
firsat olarak algilamig goériinityorlar.

Aslinda biz yillardir ¢esitli
bi¢imlerde digsavuran bu tarz icin
cok sey soyleyip yazdik. Kendini
zaaflar ve giinahlar {istii géren; bu
tir niteliklere ancak bagka yapilarda
rastlanabilecegini varsayarak adeta
kendisi disindaki herkesi "giinah-
kar" kabul eden Vatan'cilar; Dev-
rimci Sol'un, sol i¢i siddete hic bu-
lasmadigini soyliiyor. Ayni sekilde
"bagkasima siyaset yaptirmama" tu-
tumunu da Devrimci Yol'la 6zdes-
lestirmeye calistyor.

Biz, Vatan'cilarin yukarida-
ki tanimlamalar1 karsisinda, onlan
azicik taniyan ve objektif bakabilen
hemen herkesin, bir ironi (tersini
soyleyerek alay etme) ile karsilas-
miscasina gillimsedigine inaniyo-
ruz. Hic uzaga gitmeye gerek yok;
herkes, hafizasinin yanilmayacagi
kadar yakm bir tarihe ve en yakinin-
daki calisma alanina baksin; Va-
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tan'da yazilanlar ile yasananlar ara-
sindaki aciy1 gdrmekte zorlanmaya-
caktir.

Tekrar etmek ve 6zetlemek
gerekirse; sol ici siddet, siyasallas-
ma eksikliginin, devrimciligi bir ya-
sam bigimi olarak igsellestirmemis
olmanm sonucudur. Bunu kim yap-
mis olursa olsun ve sekli ne olursa
olsun (birilerinin agzim burnunu
kirmak da bir kan d6kme seklidir;
siddettir ve savunulacak higbir yani
yoktur) icerigi degismez. Bizler
1970'li yillari, devrimci hareketin
cocukluk/biiylime yillar1 olarak g6-
rityoruz. Bu, tiim yapilar i¢in geger-
lidir. Devrimci kiiltiiriin olusum sii-
recinde 6lgek karmasasi da yasanr.
Onemli olan, bunlar: giderek asabil-
me olgunlugunu gostermektir. Sol
i1 siddet, siyaset yasagy, vb. zaafla-
ra bulagsma oram ise, yapinin yay-
gmhigindan ve kars1 karsiya kaldig:
olaylardan bagimsiz diigiiniilmeme-
lidir. Bilinir ki, ¢ok iyi sofor olunsa
da, karsidan gelen siiriiciiniin u-
sulsiizliigii sebebiyle kaza
yapilabilir. Bu nedenle, birilerini
sol ici siddet meraklisi, kendini de
"devrimcilik 6gretmeni" olarak
gormek, artik kimsenin itibar et-
medigi, eskimis bir yontem haline
gelmistir.

Sonu¢ olarak; Taner Ak-
c¢am da, devrimci tutsaklara kiif-
reden Melih Pekdemir de, hazir-
ladig1 "Tiirk Solu Sozligi"nde bir
devrimciyi, siyasal kimligi tizerin-
den degil kiminle evli oldugu tize-
rinden tamimlayan Inénii Alpat da
Devrimci Yolcu degildir ve bir hare-
keti yargilamak i¢in 6ne ¢ikanldik-
larinda, ucuz bir malzeme secilmis
oluyor.

Soziimiiz, tim devrimci
yaplaradir; var olan kazanimlara
yenilerini eklemek, diinya 6lgegin-
deki emperyalist saldirty1 ve sol adi-
na yasanan erozyonu iilkemiz 6zgii-
linde bize yakisan bigimde g6giis-
lemek, giiniin ihtiyaglarina denk dii-
sen teorik ve pratik liretimlerle siire-
cin Oniinii agmak, hepimizin gérevi-
dir. Bu gorev, dost yapilari agindr-
maktan yarar umarak degil, ancak
kenetlenerek yerine getirilebilir.
(Emperyalizme ve Oligarsiye
Kars1 Devrimci Hareket, Sayi: 6)

Biz bu uyariy1 yaptiktan he-
men sonra VATAN dergisi, “Bugiin
ODP disinda da Devrimci Yol'u sa-
vunan bazi arkadagslar var” diyerek
bir degerlendirme yapmis; ama,
olumlu baslayan bu degerlendir-
menin ilerleyen satirlarinda, niyetin
olumlama olmadigi goérilmiistiir.
Hem bu konuya agiklik getirmek,
hem de burjuva basinin teshirlerini
firsat bilerek devrimci yapilari yip-
ratmamak gerektigine dair uyari-
muz1 tekrar i¢in aymi sayida yer ver-
digimiz agiklamayi aktanyoruz:

REKABET KULTURU,
DOSTLARA YONELIK
SEVGININ OLUSUMUNU
GECIKTIRiYOR

" Bugiin, ODP disinda da
Devrimci Yol'u savunan bazi arka-
daslar var. Dogal olarak onlar fark-
l1 bir yerdedirler. Bu yazidaki elegti-
rilerimiz onlari icermemektedir. An-
cak bu arkadagslar, DY kiiltiiriini ek-
sik ve yanlhs kavramiglard. Hig
kuskusuz, binlerce militamin icinde
yeraldig bir Devrimci Yol miicade-
lesinde -DY'nin tasfiyeci liderlerine
ragmen- olumlu bir ¢ok yan vardir,
yaratilan degerler vardw, bugiin
bunlara sahip ¢ikilmast ayri bir ko-
nudur. Fasizme kargi direnislerden
sehitlerine kadar, o tarihi, kendi
tarihimizin de bir pargast olarak
goriiriiz. Ama DY siyasi ¢izgisine
karakterini veren ve bugtinii dogu-
ran, o olumluluklar degil, tasfiyeci-
lik ve onun olusturdugu kiiltiirdiir.
DY bu anlamda ODP'de temsil edil-
mektedir. DY'nin gecmis olumluluk-
larimi sahiplenmek, kendi dogal ge-
lisimi iginde diizenigilegen DY tasfi-
yeciligi ve kiiltiiriiyle de hesaplas-
may1 gerektirir."

Hatirlanacag gibi Taner Ak-
cam, ancak kendi kisiligine dair so-
nuclar cikanlabilecek, ciddiyet ve
seviye Oziirlii agiklamalarda bulun-
mus ve biz, bu sayimizda da yer ver-
digimiz bicimde yanitlamistik. Iste
0 sOziinii ettigimiz réportaja, Gnemli
bir dayanak/kaynak muamelesi ya-
pan ve bunu bir firsat olarak deger-
lendiren Vatan, o siiregte yine sayfa-
lar ve sayilar boyunca, "Devrimci
Yol'un ne kadar tasfiyeci, kendili-
gindenci ve devrimden uzak" bir
yap1 oldugunu, ODP'nin yapisal bir

42

sonu¢ oldugunu kanitlamaya(!) ca-
hismistr. Devrimci-demokrat kamu-
oyunun artik ezberledigi ve tekrar-
dan Gte bir igerik tagimayan o "anti-
Devrimci Yol" tefrikalan sirasinda,
yukanida yer verdigimiz dip notu
yaymlamigti. Ik bakildiginda, Dev-
rimci Yol'un bugiinkii tagiyicilarinin
hakkini teslim ediyor gibi goriinse
de, dikkatli okundugunda, "sever-
ken de yaraladig1" goriilecektir.

Bizler, Vatan'la Devrimci
Yolcularin m1 yoksa kendilerinin
mi Devrimci Yol'u daha iyi kavra-
dig1 gibi anlamsiz bir tartismaya
girecek degiliz. Kendini zaten "en
dogru" hanesine yerlestiren ve o
haneye baska kimseyi yakisik
gormeme Kkiiltiirii ile yapilanms
olan Vatan, bir adim daha ileri gi-
dip, bugiiniin Devrimci Yol'una
"ben seni senden iyi bilirim" di-
yor. Bu komik ve biraz da aci tutu-
mu, iyilik jestleri esliginde yapi-
yor.

Okurlartmiz hoggorsiinler,
bu konuya yer verme 1srarimiz, po-
lemikten ¢ok, Tiirkiye'de solun du-
rumuna dikkat ¢cekme amaclhdir.
Cifte standart, rekabet ve varhgin-
daki olumlulugu diger devrimci ya-
pilarda varsaydigi olumsuzluklara
dayandirma bicimindeki tarz; bir
bumerang gibi sahibini vurur. Nite-
kim, Taner Ak¢am roportaji Vatan'in
ilgisine mazhar oldugu ve en miithim
mesele haline geldigi siirecte, burju-
va basininda bu kez eski bir DS'liye
yer verildi. Bunun iizerine Vatan "ne
kadar devrimciligi birakmug, diizene
yerlesmis veya yerlesmeye caligan
varsa, ‘solu, devrimciligi' temsil e-
diyor diye piyasaya siiriiliiyor" di-
yerek tepki gosterdi. Vatan'n bu
tepkisine katiliyoruz. Gergekten,
solun artiklart sola kars: kullanili-
yor. Ancak burada bir hatirlatma
yapmak istiyoruz; biz, Taner Akcam
roportajindan Once yaptigimiz ¢ag-
nida sunlart s6ylemistik:

"Diistintin bir kez, bir hare-
ketle maddi-manevi hi¢bir bag kal-
mamis oznelerin yasamdaki durusu-
nu 6l¢ti alip, o harekete dair tarmim-
lamalar yapmamin dogru bir tutum
olmadigini bilmek i¢cin, Marksist bir
yonteme sahip olmaya, diyalektik
bilmeye gerek var mi? Aksine, giin-
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liik mantigin en basit 6lgiileri bile,
béyle bir tersligi algilamaya yetmez
mi? Tabii ki yeter; ancak biz yine de
destekleyici olacagina inandigimiz
bir ornek vermek istiyoruz. Bugiin
artik devrimcilikle hi¢bir bag kal-
mamuys eski bir DS'linin durumunu
olcii alip, ondan DHKP-C'ye izdii-
stimler yaptigimizi varsayalim.
Bayle bir ydntemi, Vatan'cilar nasil
karsilardi acaba? Iste Vatan'clar,
bu konudaki hassasiyet ve refleksle-
rini, ¢ifte standarda diismeden diger
devrimci yapilar icin de uygulama-
diklar siirece oznellikten ve ¢ifte s-
tandarttan kurtulmusg olmazlar."
(Emperyalizm ve Oligarsiye Kar-
s1Devrimci Hareket say1:S)

Vatan'in Taner Ak¢am"i baz
alarak yaptigi Devrimci Yol deger-
lendirmelerinde yukaridaki uyari-
dan etkilenmedigini goérdiikk. Ve
sonra, adeta dedigimiz gibi oldu;
birileri eski bir DS'liyi konustur-
du. Biz, bir bagka "eski" iizerinden
izdiigiim yapmama tavrimizi siirdii-
recegiz. Her devrimci yapimn ar-
dinda biraktig1 ve bugiinkii duru-
sunu tammlamayan pek cok 6zne ve
fiil vardir. Ulkemizde ve hatta diin-
yada, devrimciligin verdigi fire sa-
yis1 ne yazik ki cok yiiksek. Ve bu-
giin bu fire verme olay1 devam edi-
yor. "Kisiler gecici, hareketler kali-
cidir" genel yaklagimi 6l¢ti alindi-
ginda; kimin firesi daha ¢ok veya
daha agir gibi bir ikilem anlamsiz
kalir. Ve eger tartigacaksak veya
dogrularimizi smmava sokacaksak;
bunun alani, dergi sayfalarindaki
didisme degil bizzat siyasal pratik
olmalidur.

Bugiin solda yasanan kan
kaybi1 durdurulmak; politik yetersiz-
lik, tekrar ve iiretme kisirhigr agil-
mak isteniyorsa; artik temcit pila-
vina donen bir tarzdan, devrimcilik
niyeti kalmamig sahsiyetleri 6l¢ii a-
lan yaklagimlardan vazgecilmeli;
sahip olunan imkan ve enerji,
daha verimli isler icin kullaniima-
hdir. Yok eger "Devrimci Sol'dan
bugiine yasanan dokiilme ve ayril-
malar, kavganin dogal sonucudur;
ama, bu durum Devrimci Yol'da ya-
saniyorsa, yapisal bir sorundur.” de-
necekse; mesele, "benim donegim
seninkinden daha iyidir" gibi an-

lamsiz bir noktaya varacaktir. Umut
ediyoruz ki Vatan, oklarmi yanlis
yere firlatma aligkanlifindan vaz-
gecip, dostlarimi yansilacak bir ra-
kip olarak degil, bir arada olunmasi
gereken giicler olarak gdrmeye bas-
lar. (Emperyalizme ve Oligarsiye
Kars1 Devrimci Hareket, Sayx: 6,
Sayfa:18)

KENDINT 30 YILLIK TARIH
BOYUNCA SOL iCi SIDDETIN
DISINDA KALMIS GIiBI
GOSTERMEK IDEALIZME
DUSMEKTIR

Tiim devrimciler i¢in, sol i¢i
siddetten kacinmak bir 6n kabuldiir.
Bu 6nkabule ragmen her yapinin,
bunu bagtan 6ngérmese de, sol i¢i
siddete su veya bu oranda bulastig1
bilinmektedir. Bunun i¢sel ve dissal
cesitli nedenleri vardir. Peki bunun
en aza indirilmesi miimkiin degil
midir? Tabii ki miimkiindiir. Taraf-
tarlarinin smifsal kokeni; rekabete,
didisme ve yarisa yatkinlik tasisa da
bir devrimci yap1 gelistirecegi kar-
deslestirici kiiltiirle, catisma olasili-
g1 en aza indirebilir. Ve bizce 6-
nemli olan budur. Bugiin kimin sol
ici siddete ne denli uzak oldugu,
calisma alanlarinda diger yapilara
ne denli tahammiillii oldugu ile dog-
rudan ilintilidir.

“En iyi benim” demekle en
iyi olunmadi@im artik herkes bili-
yor. Sol i¢i ¢catigmay1 dnlemenin ko-
sullarindan biri de miitevaziliktir.
Bilinir ki bir soruna ¢oziim iiretmek
i¢in 6ncelikle sorunun varligim ka-
bul etmek gerekiyor. Benzer bir se-
kilde, sol ici catigmay1 6nlemeye a-
day bir yap1 oncelikle kendi hata-
larini/gergekligini kabul ederek ise
baglamalidir. “Biz sol i¢i siddete
bulasmams bir hareketiz” diye-
rek kurultay 6nermek, daha oneri
asamasinda siireci tkamaktir. Biz
bugiin birakalim catigmayi, higbir
yapi ile gerilim dahi yagamiyor ol-
mamiza ragmen, kendimizi de di-
smda tutmadan séyliiyoruz; hicbir
yap1 kendini sol i¢i catismadan arin-
mug steril bir hareket olarak goste-
remez. Ve zaten boyle bir tarzin, sol
i¢i catismay1 onlemede olumlu bir
rolii yoktur. Hatta biz, kurultay 6-
nermenin de bagh basina bir deger
ifade etmedigini; halkla devrimciler

43

arasinda veya iki sol yap1 arasimda
gerilim iiretebilecek tohumlar at-
maktan biitiiniiyle vazgecilmedigi,
bunun i¢in dnlemler alinmadig1 ve
ve gerilim dogurucu pratikler bu a-
magla gozden gecirilmedigi siirece,
yapilarin “Ben yapmadim o yapt1”
bi¢imindeki agiklamalarinin olumlu
sonuglar dogurmayacagimi diistinii-
yoruz.

Miitevazilik, bir devrimcilik
ozelligidir; birileri tarafindan talep
edilmeden ve bir karsilik bekleme-
den yerine getirilmesi gereken bir
niteliktir. Sevgi de miitevazilik gibi
devrimcilerin birbirine ve halka kar-
s1 sahip olmasi gereken bir baska ni-
teliktir. Bu niteliklere sahip olundu-
gunda ve dost higbir yapi rakip ola-
rak goriilmediginde; tiim kazanim-
lar sonucta ortak devrimci potaya
birikiyormus gibi kabul edildiginde;
siddet ihtiya¢c olmaktan ¢ikar. Bir
yap1 diger bir yapi ile iliskisinde za-
rara ugramis dahi olsa, gelismeyi
“aile i¢i” goriir ve gerginligi degil
hosgoriiyii One ¢ikarirsa, ¢catisma ih-
timali biiyiik oranda ortadan kalkar.
Bunlar, devrimcilige giizelleme
yapmak i¢in secilmis tanimlar
degildir. Ve gergekte devrimcilik,
geregi yerine getirildiginde bu ta-
nimlardan ¢ok daha ote glizellikler
tiretebilme potansiyeli tasir. Bilinir
ki “ben miitevazryim/hosgoriilii-
yim” demek yetmez. Bu nedenle
pratik, bir cesit turnusoldur. Ornek
olmasi itibanyla 1997'de yasadig:-
miz bir olaydan aktaniyoruz.

“Bilinmelidir ki kiiciik he-
saplar, ilk dnce hesap sahibini kii-
ciiltiir. Sol'da engin bir hosgorii ve
dayamgma ihtiyact hi¢ bu denli ya-
kict hale gelmemisti. Protokoler
yaklasimlarla yasak savmak yerine;
gliniin 24 saati boyunca yaganan
her gelismede béyle bir hosgoriiyii
uygulayabilme genisligine/kapasi-
tesine ihtiyag vardir.

1 Mayis alaminda HOP kor-
tejinden, bir baska korteje yapilan
miidahaleden okurlarimizin da za-
rar gérmesi bizleri tizmiistiir. Ancak
bunda bilingli bir boyut olmadigini
bilen bizler; durumu ézel bir prob-
lem haline getirmedigimiz gibi dost-
lugumuzu gosteren grafikte bir dal-
galanmaya da izin vermedik.” (Em-
peryalizme ve Fasizme Kars1
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Bizler, daha 6nce de yaptigi-
miz gibi bugiin de Yiirityiis cevresi
i¢in siddet getelesi tutup teshir yolu-
nu segmeyecegiz. Baska bir yapiy1
teshirden veya zora sokmaktan
Devrimci Hareket'in saglayacag
hicbir yarar yoktur. Bu tiir bir tarz,
devrimci kimligimiz geregi de dog-
ru degildir. Bu nedenle Yiiriiyiis'iin
53. sayisindaki iddialarinmn sebep
oldugu savunma hakkini, bu yola
basvurmadan kullanmaya ¢alistyo-
ruz. Ama, Yiiriiyiiscii arkadasla-
rin bize bagvurmasi halinde, onla-
ra nerede nasil siddet kullandik-
larim ayrintilariyla anlatabiliriz.

Animsanacak olursa; daha
once Nurtepe, Gazi, vb. bolgelerde
PKK gencligi ile yasanan gerilim
sonrasinda HOC, “HOCliiler bize
karsi surada, su zaman sunu yapty”’
diye kurulabilecek tek bir ciimlenin
olmadigini iddia etmisti.

Olay: takip eden siirecte o-
lusturulan komisyon, gelismeleri a-
ragtirmus; iki tarafi, tamiklari, vb.
Dinlemisti. Salt o olayla ilgili ortaya
¢ikan bulgular bile, yukaridaki id-
dianin ne denli subjektif bir yakla-
s1m oldugunu ortaya koydu. Bu ko-
nudaki bulgular, siiregte yer alan
tiim yapilarin bilgisi dahilindedir.
Tekrar soylilyoruz, amacimiz teshir
degildir. Ancak, politik kimliklerini
acikladiklar1 halde bir yapinin taraf-
tarlarma argo bir iislup da kullana-
rak saldirmaya devam eden nitelikte
bir taraftara sahip olundugu siirece,
bilinmek durumundadir ki, “Ben sol
i¢i siddetin disinda kalacagim” de-
mek, siddetin diginda kalmaya yet-
miyor. Bu nedenle, kurultay olsa da
olmasa da her yap1 dncelikle siddeti
dogurma potansiyeli tasiyan icsel
dinamikleri subjektivizme diisme-
den tespit etmeli, varligini kabul et-
meli ve iistiine gitmelidir. Ornegin,
sadece kendi orgiitlenmesini prole-
taryanin temsilcisi olarak goérmek;
sadece kendini komiinist olarak ta-
mmlamak; diger devrimci yapilarla
iliskiyi sol i¢i birlik degil, miittefik-
lik kapsaminda degerlendirmek, ni-
yetten bagimsiz olarak mesafeyi bii-

Devrimci Hareket, proletar-
yanin birden ¢ok temsilcisinin ola-
bilecegini, devrimci yapilarin her

birinin buna aday oldugunu, bu ne-
denle de devrimci yapilar kendine
miittefiklerinden daha yakin gordii-
gtinti agiklamus; iligkilerini bu durus
cercevesinde diizenlemistir. Yasa-
min ¢esitli kesitlerinde yansiyan
hosgorii ve sicakhigin sebebi budur.
Bu gergekler gozard: edilerek yapi-
lacak degerlendirmeler, biitiiniiyle
grupsal yarar hesabina dayanan ya-
kistirmalar olmaktan Gteye gitmez.
Ve sozlii olarak ne denli siddete kar-
s1 gortinseler de sahiplerini, yapilar
arasinda gerilim eken bir konuma
diigtirtir.

Yiirityiis Dergisi, 53. sayi-
sinda, “Saldirilarin kaynaginda si-
yaset yasak¢iligi, benmerkezcilik,
miilkiyetcilik, giiclenmeyi, fasizme
karst miicadelede degil, baska g-
ruplarin giicsiizlestivilmesinde ara-
yan anlayislar vardir.” diyor. Dog-
rudur. Ama bu tespiti yapmak, hig¢
kimseyi s6z konusu niteliklerden
armmis kilmiyor. Gegmis yaymlar-
dan alint1 yapmak da yetmez. Bugiin
bu niteliklerin varligim test etme
konusunda “cuvaldizi kendimize
batirma” agik yiirekliligi gosterebi-
liyor muyuz? Bugiin hala siyaset ya-
sag1 koyduguna dair hakkinda ko-
misyona sikayet gelen HOC, sadece
dergide yaz1 yazmayi ve “Biz sol ici
siddete bulagmamis bir hareketiz”
demeyi yeterli gérityor mu? Veya
yukarida tekrar yer verdigimiz alin-
tida goriildigii gibi, Inénii Alpat gi-
bi gercekte Devrimei Yol'la higbir
bag1 kalmamis, sahsi ve Olgeksizce
yazi yazan birini Devrimci Yol'u e-
lestirmek i¢in gerekce yapmak; uya-
rilarimiza ragmen ODP-DY ifadesi-
ni 1srarla kullanmak; sol i¢i daya-
nismaya, dostluk ve sicakhk o6lg¢ii-
lerine sig1yor mu?

Dogrudur, Inénii Alpat'n
kosesine konu ettigi Aytekin Yil-
maz'in “Igimizdeki Hapishane” ki-
tabi, devrimcilige kars1 hi¢ de dosta-
ne duygularla yazilmamugtir. Bu an-
lamda, inénii Alpat'm “sol ici sid-
det” konusunu, Aytekin Yilmaz'in
kitabim tanitarak ele almasi yakigik-
s1zdir. Ne var ki, Alpat'in bu tutumu-
nu ODP-DY ifadesi iizerinden,
Devrimci Yol'la iligkilendirmek de
yakisik diismemektedir. ODP-DY
tanimi, dogru ve sik degildir. Daha
once de uyarmistik; Yiiriiyiis'iin en
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azindan bundan sonra elestiri i¢in
bu tiirden yollara bagvurmaya ihti-
ya¢ duymayacagini iimit ediyoruz.

Genel kabul géren bir olgu-
dur; nedeni ve boyutu ne olursa ol-
sun, siyaset yasagi, gerilimi besle-
yen ve catigmalar i¢cin kivilcim olus-
turan etmenlerden biridir. HOC'lii
arkadaglarin bir aligkanlig: da, siya-
set yasag1 denince akillarina Dev-
rimci Yol'u getirmektir. Biz, yine o
konuda da “s6z yarig1” yapmak, yil-
lar 6ncesine gitmek yerine; gelin si-
yaset yasagim Kkosulsuz bicimde
yasaklayahm diyoruz. Nitekim bu-
nu toplantilarda ifade ettik. Genel
kabul géren, “bir yapinin kortejine
bir baska yap: tarafindan bildiri da-
gitilmamas1 gerektigi” Onerisi de-
gerlendirilirken de belirttik; dev-
rimcilerin bagimizin {istiinde yeri
vardir; isteyen sadece kortejimizde
degil, dergi biiromuzda da bildiri
dagitabilir. Bizim, bagka yapilarin
calismasindan rahatsiz olabilece-
gimiz hicbir cahsma alami yoktur;
olmayacaktir. Yiiriiyiis'in, Oncel-
lerinde rastladigimiz bi¢imde siya-
set yasagini veya sol ici siddeti Dev-
rimci Yol'la 6zdeslestirmeye kalk-
masi halinde, bu 6nerimizi animsa-
masini tavsiye ediyoruz.

Yazdiklarimizin 6zii, ¢ok
daha acik ve kisa ifadesi sudur: Ge-
lin, laf degil is liretelim; birbirimi-
ze tahammiilii, sevgi ve saygiyl
arttiralim; devrimci yapilarla ay-
n1 alanda calismamn artilar iize-
rine kafa yoralim, insanlarmmz
bu konuda egitelim; taraftarlari-
mizda politiklesme eksigi sebebiy-
le varolan rekabetci egilimleri ka-
siyan yaymlar yerine, onlara dev-
rimcileri rakip gibi gérmemeyi
ogretelim, diyoruz. Rekabete bag-
vurulmadiginda, belki buna yatkin
bir kiiltiirle donanmig sinirl sayida-
ki insam Orgiitsel ¢at1 altinda tutmak
daha zor olacaktir. Ama bilinmek
durumundadir ki toplam kazanglar
cok daha biiyiik olacak; tek tek yapi-
larin da devrimin de hanesinde kali-
te artis1 gozlenecektir.

Sonug yerine; biz icsel egi-
timde yoldaslarimiza devrimcileri
sevmeyi 6gretiyor, yipratici sohbet-
lerden dahi kaginmalarini telkin edi-
yoruz. Bunu, sizin de yapmanizi 6-
neriyoruz.
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Bir iilkedeki iktisadi gelisme-
leri dogru kavrayip yorumlayabilme-
nin kosullarindan biri, emperyalizmin
diinya Olgegindeki politikalarim ge-
nel-6zel diyalektigi icinde irdeleyebil-
mektir. Marksizm'in kapitalizmi tahlil
eden ¢ok kapsamli degerlendirmele-
rine ragmen, doneme 6zgii gelismeler
bir yeniden iiretim gerektirmekte; ol-
gular1 dogru okuyabilme isabeti; canli
tutulmus bir okuma, aragtirma ve alg1
acikligim ihtiyac haline getirmektedir.
Baoyle bir yeterliligin olmadig durum-
larda, iilke ekonomisinde yaganan dal-
galanmalar, bir kahvehane sohbetinde
rastlanabilecek gerekcelere dayandiri-
labilmekte ve sonugcta, krizin miiseb-
bibi veya aracisi ¢evrelerce ortaya ati-
lan sahte nedenlere kanilabilmektedir.
Son olarak yasanan krize dair, gegen
sayimizda yaptigimiz degerlendirme-
de konuyu ABD'nin politikalanyla
iliskilendirmis; gesitli iilkelerde etkisi
goriilen krizin Tiirkiye'de daha siddet-
li yaganmasini ise Tiirkiye ekonomisi-
nin kirilganlhigina baglamistik. Bizler
sorunu boyle degerlendirirken, kimi-
lerinin krizi Cin, vb. iilkelerin Tiirki-
ye'den yogun miktarda altmn satmn al-
masi ile gerekceledigini gordiik. Ge-
rek bu konuyu degerlendirmek gerek-
se altmm ekonomideki yerine dair a-
nmimsatmalar yapmak acisindan, alti-
mn hikayesini yazmaya karar verdik.

Degisimin takas yoluyla ya-
pildigr ilkel bigimlerinden sonra, ya-
vag yavag bir degisim araci yaratma
siirecine girildi. Her yerde ortak dege-
re sahip olan taglar; altin, giimiis gibi
kiymetli metaller bu tiir bir degisimin
arac1 haline geldi. Bu araglar i¢inde al-
tin; diger metallerden kolaylikla ayirt
edilebilmesi, elde edilmesinin ¢ok zor
olmasi ve dolayistyla kiymetli olmasi,
az miktarlarda tasindiginda bile biiyik
bir degeri kargilamasi gibi 6zellikleri
ile ¢ok ayricalikhi bir konuma geldi.
Daha sonra onun yerine giimils, vb.
kullanilmis ise de uzunca bir siire, hat-
ta koleci donemde bile para yerine
kullamlan sikkelerin daima ya altm-

ALTININ HIKAYESI

dan oldugu ya da 6nemli oranda altin i-
cerdigi goriildi. Ciinkii degeri, bulun-
dugu yerden ve egemenlik iliskile-
rinden bagmsizdi. Kosula gore de-
gismesi miimkiin degildi.

Bugiin Amerikan ekonomisi-
nin diinyaya egemen oldugu ve dola-
rin rezerv para oldugu kosullarda,
diinyanin neresinde olursa olsun, 100
dolar, ederi kadar baska paralarla ta-
kas edilebiliyor. Kagit para bu anlam-
da bir deger tagtyor. Ama bunun olma-
dig1 bir donemde her kosulda, altin,
degisim ve birikim araci olmustur.
Para, bir iilke sinirlan i¢inde bir degi-
sim araci iken altin, diinya genelinde
bir degisim arac1 olmustur. Kapitaliz-
min en geligkin doneminde bile altin
bu ayncalikli konumunu siirdiirdii.
Devletlerin, iilkelerin zenginligi, sa-
hip olduklan altin rezervleri ile 6lgiil-
dii.

20. ylizyilda, kapitalizmin
emperyalist asamaya gelisi, uluslara-
ras1 bankalarin olugmas: ile beraber;
uluslararas1 degisim, uluslararasi pa-
ralarda belli bir pariteye gegerlilik ka-
zandirdi. Bu, emperyalist tekellerin
bankacilik sisteminin evrimlesmesi-
nin sonucuydu. Tekellerin diinya ge-
nelinde egemenligini saglamasrtyla
birlikte, ulusal paralarin da belli bir
kurla diinya genelinde alim satimi ya-
pilmaya baglandi. Ama bu kurallar her
seyin iyi gittigi kogullarda gegerliydi.
Islerin bozuldugu noktada gene ulusal
paralar hizla deger kaybedebiliyor ya
da deger kazanabiliyor; altinda ise faz-
la bir degisim yasanmiyordu. O kosul-
larda da altin iilkelerin zenginlikleri-
nin 6l¢iisiiydii. Bu durum belirli oran-
larda Ikinci Yeniden Paylasim savasgi-
na dek siirdii. Savastan iiretici giigleri-
ni yenilemis, sermaye birikimini yet-
kinlestirmis olarak c¢ikan ABD, ege-
menligini diinyaya dayatirken, kurdu-
gu dolar-altin esitligi, bunun araglarn-
dan biri oldu. Buna gore, 1 ons altin
40 dolara esitti. Diinyanin neresinde
olursa olsun bu esitlik gecerliydi. Ar-
tik altin biriktirmek sart degildi,bunun
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yerine dolar da biriktirilebilirdi. Bu
durum ABD'ye biyik avantajlar
sagladi. Altin madenlerinin kendisin-
de olmasma gerek yoktu; ¢iinkil iste-
digi zaman istedigi kadar dolar basabi-
liyor ve bunu altina ¢evirebiliyordu.
Baslangigta her sey ABD'nin istedigi
gibi gelisti. Amerikan Merkez Banka-
s1 siirekli altin basar konumundayd.
Bu muazzam bir zenginlikti. Marshall
planiyla Avrupa yeniden insa edildi;
kendisine bagl isbirlik¢i bir kapi-
talizm gelistirildi. Ama o kosullarda
da esitsiz bir gelisimin Oniine gegi-
lemedi ve hizla gelisen Japon ve Al-
man ekonomileri ABD'nin ekonomik
agirligini sarsmaya bagladi. Sonucta 1
ons altin 40 dolar esitligi bozuldu. Bu-
giin Cin'in yaptif1 gibi Almanlar ve
Ozellikle Japonlar Amerikan pazarina
cok ucuz iiriinler siirerek yiiklii mik-
tarda dolar kazandilar ve bu dolarlar
karsihginda ABD'den altin talep etti-
ler. ABD, karsiliksiz bastig1 dolarlarin
bu sekilde geri doniisii karsisinda ye-
terince altm bulamadi ve sonugta ons-
dolar esitligini bozdu.

Bugiin artik dolar veya her-
hangi bir ulusal para ile altin ara-
sinda, diinyada kabul géren bir den-
ge yoktur. Ve artik giivence salt altinla
saglanmiyor. Diger bir ifade ile, Mer-
kez Bankalar1 yumurtalar1 aym sepete
koymuyor; altinin yaninda Dolar, Eu-
ro, vb. de bulunduruyor. Merkez Ban-
kasi, elindeki birikimlerde, birinden
digerine gegis sirasinda; altin veya Or-
negin Euro miktarim arttirabilir. Sahip
oldugu yumurtalarin rengini degistire-
bilir; bu Merkez Bankast politikasidir.
Onemli olan toplam rezervdir. Soz
konusu gegcisler énemli bir degisime
sebep olmaz.

Gegmiste Sovyetler Birligi,
kapitalist kusatilmiglik kosullannda,
Ruble bir degisim araci olarak kabul
gbérmediginde, muazzam miktarda bir
altin stoku biriktirdi. Bu stoku piyasa-
ya sirdiigiinde ise altin fiyatlarinda
ciddi degisimler olabiliyordu. Rusya-
'min da bugiin 6nemli diizeyde altn ii-
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retim kapasitesi var. Bu kapasite bor-
sada bir manipiilasyona yol agabilecek
ve fiyatlan belirleyebilecek diizeyde-
dir. Benzer bir durum Giiney Afrika
veyaKanadai¢in de gegerli.

Kimi iiriinlerin uluslararas:
pazardaki fiyatlarina etki etmeye veri-
lebilecek 6rneklerden biri de Cin'in a-
lim-satim kapasitesidir. Mesela diinya
6l¢eginde bakir konusunda &nemli bir
rekabet yokken, diinya niifusunun
dortte birini barindiran Cin devreye
girdiginde, kendisi diinyanin en biiyiik
bakir {ireticisi olsa da fiyatlan et-
kileyecek boyutlarda bakir alimi
gerceklestirebiliyor.

Verdigimiz bu 6rnekler, fiyat-
larin degisimine dair Srmeklerdir. Kriz
ise farkh bir olgudur. Ve bir iilkenin
diger bir iilkeden altin almasi ile te-
tiklenmez. Baska iilkelerde yiizde
10'lar diizeyinde g6zlenen etki, Tiirki-
ye'de ylizde 30'lar diizeyinde yasanda.
Bu, Tiirkiye'de ekonominin bigak sir-
tinda olmasindan siyasal giivensizlige
dek ¢esitli nedenlerle olustu. Aslinda
Tiirkiye'deki etkiye aciklik ve kirl-
ganlif1, hemen her gelismede izlemek
miimkiin. Filistin'e saldir1 oldu, borsa
yiizde 3,6 diigtii. Liibnan saldirisinin
tglincii gliniinde borsanin kaybr yiizde
12 idi. Endonezya'da bile bu oran
sadece yiizde 3 civarindaydi.

Sonugta Tiirkiye, kirilgan
ckonomisi sebebiyle krizin faturasmi
diger iilkelere gore daha agir 6dedi.
Bunun, altin piyasasiyla higbir ilgisi
yoktur. Zaten Tiirkiye, altin ihra¢ eden
degil, tersine yilda yaklasik 2 ton kiil-
¢e altin ithal edip isledikten sonra sa-
tan ve bundan zarar degil kar saglayan
bir iilkedir. Bir an i¢in kriz siirecinde
Tiirkiye'den Dolar karsihginda altin
satin almmus, yani dendigi gibi yiiklii
miktarda altm satilmig oldugunu var-
sayalim. Bunun iilke ekonomisine za-
rar verip krizi tetiklemesi i¢in satis
sonrasinda Dolann diigmiis olmasi ge-
rekiyor. Halbuki o siiregte Dolarda de-
ger arti1 yagsanmisti.

Tiirkiye ekonomisi o kriz sii-
recini atlatabilmis degildir. Daha
once de yapildig gibi salt bir erteleme
soz konusudur. Sicak para girisi i¢in
faizler yiiksek tutulmakta ve giinii kur-
tarma yoluna gidilmektedir. Bu an-
lamda Tiirkiye her an benzer sarsinti-
lardan gegebilir. Ozellikle sonbahar
sonrasinda, oniimiizdeki kis d6nemi,
AB konusundaki beklentiler tikandig
oranda geciktirilmis krizin disa vur-
mas1 beklenmelidir.

DINLE BENERCI

Seray Bakir

Daglar arasinda kivrilan yol sonunda agaglari gordii. Kayalarm ufalarak
¢eperini sardigr kiigiik garaj tam ortasinda duruyordu. Yolculuk etmek zevkli ve
degisik olacakti, daglar ¢iplak, toprak kirmuziydi. Karsina dikiliveren yesertilmis
toprakgiklar,zar zor biiyiitiilmiig elmaliklar giinesle sanisnus,dostluklannin bu yilki
uretimsizligi ile saskindi. Elmas: iinlii yére aniden geliveren doluya dayanama-
mus,yapraklan yesilden kiil rengine donmiis, biiziilmiis, togurda olan meyvesini
d6kmiistii.

Beyaz dolmusun iginde, toprak yol bogazimi yakiyordu. Yer yer ¢atlams, toz
bulutuna dénmiis terli kollanma yapismist1. Yamimda oturan dost ses durmadan
anlatiyor,sevingli bir kus gibi civildiyordu. Onlan datamo anda gérdiim. Uzun ba-
caklari ve kocaman kanatlart ile havalaniverdiler. Leylekler, leylekler c1glig1 ile sesi-
me saskin baktim. Agizlarinda gocuklugumu tagtyorlardi sanimm getirip gézlerime
biraktilar.

Kiigiik bir kiz. Adi da aklida yagmur,getirip getirip piiciiklerle siisledi
yanaklarimu. Igten ve smirsiz sanilislar ile dzlemi eskitmek, gelecek i¢in direngler
biriktirmek istiyorum. Beyaz dolmusu, leylekleri dinlerken sesleniyor.

- Dinle, Benerci

- Uyumali,dinlenmelisin sana masal kitab1 verecegim.

Yagmur firlayip uzaklasti, yatagimdan. Uyumam icin sinekleri ve inek
kokusunu birakti yanima,birde Benerci'nin “kiiciik kara balik” kitabmi. Asla
unutulmayacak bir agik gibi sevdim kapagini, kara balik giizel cizilmemisti ama
bakislar merak ve igtenlikle giiliimsiiyor,inanilmaz 1giklar sagryordu. Birden yine
daldi odaya,

-Duruyor mu?

-Duruyor,

-Cok 6zlemis mi?

-Cok 6zlemis,gdriince opiiver dediydi,seni her 6piistimiin biri onun igin.

Firlad: gene,merdivenlerden indigini biliyorum. Yesil kiipeleri takip gelecek
az sonra bana hediye edecek, ablasi usulca séylemisti. Hediye vermek hep zor gelir
bana,yagmurda bana benziyor.

Ne yazmist1 giderayak “egemenler, kapitalistler yalan soyliiyor. Bu ii¢ giinliik
diinyada her sey bos diyorlar. Su yasadigim ii¢ giin bir 6mre bedel,devrimcilerle
yasadi§im,devrimcilestigim ii¢ giin bir hayat eder.”.duruyor yagmur duruyor,
astigimiz panonun al kirmizi kumagi igine i¢inden dokiiliiveren senin giizelliginde
yazdiklann. Her gelene gosteriyor okutuyoruz iistelik. Kiigiik kara balik yeniden
doniiyor bagimin iginde. Testere baligmin saldirisina,annesinin tutuklayan
korumaciligina direniyor, aklima ve inancma uyarak ¢iktif1 yolda dereden gole,
golden nehire nehirden denize ulagiyor. Denizde bir kara nokta,ak bir direnis oluyor.
Inadim seviyorum.

-Neden bilmiyorsun Benerci?

“Kiigiik kara balik”’birdaha goriillmemis, haber alimmamis. Cok olduklarindan
fark edilmemigtir belkide. Ad1 yagmur oldugundan bilememissindir, tantyamamigsin-
dir. Dinle Benerci sesi geliyor disardan,” kiigiik kara balik “dertop daliyor odama,
kulaklarimin damlasmda yesil tagh kiipeler sallaniyor. Utangag bir bakisla ¢tkarip
avuglarima, yliregimin tam yanina birakiyor. Syle diyor séyle onlara,

-Ben devrimciyim

Dokuz yasindaki yagmur kiz, masalina yeni bir son yaziyor Benerci, umutlu
bir son, dinle sende begeneceksin.
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DEVRIMCI
GENCLIK

MERHABA SEVGILI DOSTLAR YOLDASLAR

Ikinci sayimizla sizlerle
birlikteyiz. Onceki sayimiza
iliskin dostlarimizin
degerlendirmelerini aldik.
Bunlar icin de bizleri
gelistiren ve eksikliklerimizi
gidermede on acict olan
degerlendirmeler bizleri
sevindirdi. Ayrica genclik
calismasina yeni katilan
arkadaslarimiz oldu.
Giizellikleri yaratmanin
bedelinin agir oldugu boylesi
bir donemde omzumuzdaki
yiiklerin yoldas sicakligryla
paylasiimast umudumuza
umut katti. Bu da
emperyalizmin, ne kadar
beyinleri celmelemeye caligsa
da gercekten ideolojik
anlamda donaniml,
sorgulayan ve marksizmi
pratigin icinden yeniden
itreten, bir Devrimci Genglik
karsisindaki caresizliginin
ifadesidir.
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FINDIK UZERINE OYNANAN OYUNLAR
EMPERYALIZMIN TURKIYE TARIMINA YONELIK
SALDIRISININ BIR PARCASIDIR

Mevsimlere, yillara gore -
retim degismekle birlikte, Tiirki-
ye'nin kendi ihtiyacinin en az 10 kati
kadar findik iiretim potansiyeli var-
dir. Tiirkiye'deki findik firetimi,
diinya findik {iretiminin yaklasik %
75'1 kadardir. Meyilli arazide ve e-
rozyon tehdidi olan bélgelerde,
erozyonu Onleyecek tarzda ekilme-
ye uygun olan findik, Karadeniz ik-
lim kosullarina en uygun tarim bit-
kisidir. Bu yoniiyle, findigin yerine
ikame edilebilecek bagka bir iiriin
yoktur. Bakim gerektirmemesi ve e-
rozyonlu yapiya dikiminin elverisli
olmasi akla gelen ilk avantajlaridir.
Aym zamanda, Karadeniz'in niifus
yapisina (kiiciik aile isletmesi 6zel-
ligine) uygun olan, ciftcilige denk
diisen bir {iriindiir. Bu nedenle Kara-
deniz'de findik iiretimi ¢cok yaygm-
dir. Ve Tayyip Erdogan'n iddia
ettigi gibi findiktan 270 bin aile
degil, yaklagik 10 milyon insan
geginiyor. Bu rakama yilda bir kez
bolgeye gi-dip findik toplayan
kesimler de da-hildir. 10 donim
araziye sahip oldu-gu halde,
dmegin Istanbul'da yasa-y1p findik
toplama mevsiminde bol-geye gidip
findik toplayan ve bun-dan gecinen
aileler var. Bu sekilde diigiiniiliirse,
Karadeniz'de findigin yasamina etki
etmedigi hemen hi¢ kimse yoktur.

Sanildigmin aksine findik,
her iklimde yetisen bir bitki tiirii de-
gildir. Diinyanin bir¢ok yerinde de-
nenmesine ragmen bu kadar yiiksek
verim alinamamustir. Son zamanlar-
da Karadeniz koylisiine, findik
bahgelerini s6kmesi ve onun yerine
kivi dikmesi yoniinde bir dayatma
var. Kivinin Karadeniz'de ekilmesi
sart degildir, ¢linkii her iklimde yeti-
sir; ama findik her iklimde yetis-
mez; Karadeniz bolgesinin bitkisi-
dir. Devlet, Karadenizlileri bir
bicimde findik iiretiminden vaz-
gecirmeye calisiyor. Bunun nede-
ni, dilnyada findigin kakao ile bir-
likte sekerleme, vb iiriinlerde A-
merikan bademine rakip olan bir
bitki olmasidir. Uluslararasi borsa-
larda hangi iirliniin fiyat1 daha dii-
stikse o tiriine yonelme olur ve o ii-
rin kullanilmaya baglanir. Tiirki-
ye'de findik rekoltesinin yiiksek ol-
mas1 ve uluslararasi piyasaya fazla
findik verilmesi Amerikan bademi-
ni dogrudan etkiler. Bu baglamda,
Tiirkiye'deki findik alanlarinin da-
raltilmasina yonelik politikalarin ar-
kasinda iki neden vardir. Birincisi,
findik tiiccariin beklentileri. Tkin-
cisi, uluslararasi borsadaki Ameri-
kan bademi iireticilerinin etkisi. Bu
celisme hemen hemen son 30 yildir
belirli oranlarda varlik gostermek-
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tedir.

Tiirkiye'de devlet genellikle
tilccarl, bir kooperatif birligi olan
FISKOBIRLIK'in karsisinda kolla-
mustir. Demirel hitkiimetleri donemi
dahil yillardir gézlenen bir igleyis
(dolayisiyla sOmiirll) s6z konusu.
Fiskobirlik kaynak yoklugu sebe-
biyle alimlara ge¢ baslar, kdylii bek-
leyemez ve ucuz fiyattan tiiccara

“Gen teknolojisiyle
iiretilmis bazi tohumlar,
sadece belli giibreler
esliginde iiriin
verebiliyor. Ayrica hibrit
tohumlarin hicbirisi
zaten kendini tekrar
etmez. Yani tohum
kaynagi anlaminda bir
bagimhlik yaratiyor.
Ustelik o toprakta var
olan diger canl
tiirlerini yok ettigi icin,
kendisinden baska
hicbhir iiriin bir daha o
toprakta yetismiyor.
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malim verir. Tiiccar da ucuza kapat-
mis oldugu kaliteli findig1 biiyiik
karlarla yurtdigina ibra¢ eder. Bura-
daki somiirii, tiiccarin findig1 ucuza
kapatmasindan kaynaklanirdi.

Fiskobirlik'in yillardir uygu-
lanan bir politikas1 vardi. Buna go-
re, Fiskobirlik, her yil tiiccar alimla-
rindan sonra, kéyliiniin elinde kal-
mis olan biitiin findig1 satin aliyor-
du. Boylece, elinde kalan findig
stoklama/depolama olanagi olma-
yan koyli icin Fiskobirlik bir gesit
garanti pazar anlamma geliyordu.
Pek ¢ok koyliide “nasil olsa Fisko-
birlik benim findigimi alacak” ka-
naati vardi. Dolayisiyla direnebilen
koyliiler uygun fiyat olusuncaya ka-
dar findigin bekletiyor, daha sonra
da olusan fiyattan da Fiskobirlik'e
satiyordu. Bu sekilde Fiskobirlik'in
findik alimindaki pazar pay1 giderek
artt1. Oyle ki bir siire sonra tiiccarlar
bile Fiskobirlik'ten findik almaya
basladi. Fiskobirlik'ten bir Onceki
yilin iiriiniinii uygun fiyattan aliyor
ve o yilki iirlin fiyatiyla ihrac edi-
yordu.

O stirecte Fiskobirlik'in bii-
tiin alimlarini devlet karsiliyor, siib-
vanse ediyordu. Bu siibvansiyonla-
rin hemen her y1l biitceye maliyeti
ortalama 100-150 milyon dolar ci-
varindaydi. Bu sekilde ofisin alim-
larda giicliniin, alim kapasitesinin
artmasi; uluslararasi borsalarda ne-
redeyse bir findik tekeli yaratti. En
biiyiik tiiccar Fiskobirlik haline gel-
di. Ve Fiskobirlik giderek belli fiyat-
lanin altinda iiriin satmadig i¢in ih-
ra¢ fiyatlarini belirlemeye bagladi.
Giiclii bir Fiskobirlik'in varhg,
findik fiyatlarinin belirli bir ora-
nin altina diismesini engelledi. Ay-
nica Fiskobirlik, hem Tiirkiye'de
hem de diinya genelinde findik isle-
mede teknolojiyi gelistirerek, cok 6-
zel isleme yoOntemleri olusturarak
diinya pazarma acildi. Biiyilkk bir
iretim kapasitesine sahip olmanm
olanaklarin1 kullandi. Ve bir ¢esit
rakipsiz tekel olarak, Amerikan pa-
zarna dogrudan iiriin pazarlamaya
basladi.

Fiskobirlik olugturdugu te-
sislerde findik disinda, findik yagy,
vb. yan iiriinler de iiretti ve bu konu-
daki bazi bilimsel arastirmalan des-
tekledi; sonugta hem iilke i¢inde fin-

dik tiiketiminde bir artis gozlendi,
hem de diinya pazarinda findiga o-
lan ragbet artt1. Bu ragbet artig1 ora-
minda da findik fiyat: yiikseldi. On-
ceki yillarda Tirkiye'nin findiktan
400-500 milyon dolar civarinda ih-
racat gelirleri olurken, gecen seneki
findik ihraacatindan gelir 2 milyar
dolara yakin olmus. Bu, ¢ok yiiksek
bir orandir.

Bu durumdan rahatsiz olan-
larin basinda Amerikan badem iire-
ticileri geliyor. Clinkii pazarda fin-
digin alam gelistigi oranda bade-
min alam darahyor. Bunlar birbiri
ile yakindan iligkili iki tiriindiir. Do-
layisiyla Fiskobirlik'in basina co-
rap oriilmesi politikasi, dogrudan
ABD'den c¢ikiyor. Amag, Fiskobir-
lik'in pazardaki agirliginin kirilma-
sidir. Tabii saldin Fiskobirlik'le si-
nirl1 degil ve sonucta Tiirkiye'de fin-
dik iiretim alanlarinin daraltilmasi
amaglanmyor. Fiskobirlik'in koylii-
niin elinde kalan biitlin lirtinii alma
politikasindan vazgecilmesi, bu da-
raltmanin adimlarindan biridir. Do-
layisiyla elindeki findig: satista zor-
lanan koylii giderek iiretimden vaz-
gececektir. Koyliler zaten findik
bahgelerinin sokiilmesi yoniinde de
tesvik ediliyor. Sonucta bir kez fin-
dik bahgesi sokiildiikten sonra yeni-
den dikilip verim alinmasi 10 yili
bulur. Iste bu politika 2003'te yeni
hiikiimetin igbasina gelmesiyle be-
raber giindeme sokuldu. Fiskobir-
lik'in kdyliiniin elinde kalan biitiin
liriinii alma politikasindan vazgegil-
di; siibvansiyonlar kaldirildi. 2004-
2005'te sadece kredi verildi. Bu yi1l
ise devlet kredi de vermedi. “Gidin
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bankalardan ticari kosullarda kredi
alin” dendi. Bu arada devletin ge-
cen seneden findik iireticisine 6den-
mesi gereken 125 milyon Dolarlik
borcu var. Hem bu bor¢ 6denmedi
hem de bankalarin kredi vermesi bir
bicimde engellendi. Béylece Fisko-
birlik daha onceki yillardan almig
oldugu findigin parasimi koyliiye 6-
deyemedi, diger taraftan yeni tirtin
sezonu geldigi halde fiyat agiklana-
madi; Fiskobirlik agmaz icinde kal-
di. Her olumsuz ac¢iklamadan sonra
findik fiyatlar1 biraz daha diistii.
Tiiccar ise ya piyasaya girmedi ya
da diisiik fiyatlar verdi. Findikta ya-
sanan sorunun 6zii kisaca budur.
Yukarida tanimladigimiz
kurtlar sofrasinin karsisindaki en 6-
nemli orgiitlenme Fiskobirlik gibi
gozikilyor. Fiskobirlik’in y&netimi
ise Tiirkiye'deki parlamentoya ben-
ziyor. Parlamentoda yer alan biitiin
styasal egilimlerin uzantilan Fisko-
birlik’in yénetim kurulunun icinde
su veya bu oranda varlik gésteriyor.
Orada olmayan, emek¢inin kendisi
ve devrimcilerdir. Yiizbin kisinin
katildig1 sdylenen findik mitinginin
de 6zii cok farkli degil. Burjuva par-
tilerinin kendi egilimleri dogrultu-
sunda orgiitlemis olduklan ve dev-
rimci bir coskudan, alternatif bir po-
litika tliretmekten, bir agilim getir-
mekten uzak s6z konusu miting-
(ler)de, farkli/radikal hi¢bir sese ta-
hammiil yoktu. Bu, aym1 zamanda
koklii ¢oziimlerden ne denli uzakla-
sildiginin gostergesiydi. Ayrica bu
miting(ler)in 20 yildir itk oldugu da
dogru degil. Daha 6nce Tokat'ta 25
bin koylii traktorlerle yollan kesti.



DEVRIMCiI HAREKET

YA BARBARLIK YA SOSYALIZM

Bir tek televizyon kanalinda, burju-
va basminda yer almadi. Akhisar
yoresinde tiitlin tireticisi 60 bin kisi
Manisa yolunu kapatti; bunlar da
basinda yer almadi. Yani k6yli ke-
simden kaynaklanan bu tiir direnis-
ler, eylemlilikler ilk degil.

Tiirkiye'deki tarim aslinda
pamuk, tiitlin, findik, ay¢igegi, bug-
day dahil hemen her tiriin i¢in ¢6k-
miis durumda. Bunun birinci ne-
deni, genetigi degistirilmis tiriinler-
deki yaygmliktir. Genetigi degis-
tirilmis tarim tiriinleri, hicbir dene-
tim olamadan ¢ok yiiksek verimle ii-
retilmekte ve Tiirkiye'de disik fi-
yatlarla, tarim tiriinlerinin karsisina
¢ikarilmakta ve sonugta bu iiriinler-
le rekabet etmek durumunda biraki-
lan yerli tirtinler kaybetmekte, yerli
tannm ¢okmektedir. Trakya koyliisii
artik maliyetini kurtarmiyor diye
ay¢icegi ekmek istemiyor. Ayni sey
pamuk ve diger tarim {irlinleri igin
de gecerli. Ayrica dogrudan gelir
destegi ile iiretimin biitiiniiyle dur-
durulmas1 amaclanmaktadir. Dola-
yisiyla Tiirkiye'deki tarimsal iiretim
hizla diisiiyor.

Ikincisi, Tiirkiye'de tarim
orta ve kiiciik igletmelerden olusu-
yor. Bu nedenle iiriin maliyeti, cok
biiyiik dl¢ekte yapilan iiretime oran-
la yiiksek kaliyor. Buna ragmen, en
genis Uretimlerin yapildig: {ilkeler-
de bile tarim kesimine en az %10 ile
%25 arasinda devlet siibvansiyonu

saglaniyor. Amerika'da biitiin tarim
tiriinleri siibvanse ediliyor; AB iil-
kelerinde siibvansiyon oraninin si-
nirh miktarda diisiiriilmesi dahi
koyliilerce biiyiik protestolarla kar-
silandi. Ancak kendi iilkelerinde ta-
rim destekleyenler Tiirkiye'de des-
teklerin biitiiniiyle kesilmesi yoniin-
de baski yapryor. Ve bdylece, biitiin
diinyada uluslararasi borsada alinip
satilan siibvansiyonlu tarim iiriinle-
rine kars1 Tiirkiye koyliisii higbir
destek gormeden rekabet etmek zo-
runda birakiliyor; bu da Tiirkiye
koyliisiinii ister istemez agmaza so-
kuyor.

IMF'nmn istegi dahilinde ta-
rima yapilan miidahaleler gegici bir
politikaymig gibi ortaya ¢ikiyor, a-
ma bir siire sonra bu kalic1 hale ge-
liyor. Ciinkii belli iiriinlerin iiretil-
mesinde kullanmilan yontemler, arag
gere¢ stoku, ciftcinin yasama bi-
cimindeki aligkanliklar bir siirecin
triiniidiir ve bir kez bozulduktan
sonra tekrar ayn1 diizeni kurmak on
yillan alir. Omegin iiriin toplamak
icin traktore eklenen parcalar, eki-
min zamanlamasi, topragimn tavi, vb
hepsi bir bilgi birikimi gerektiriyor.
Ekime ii¢ bes yil ara verilip o bil-
giden ve liretim pratiginden kopul-
duktan sonra tekrar doniis yapmak
sanildigindan da zordur. K&ylii, bel-
1 bir tirtinden bir kez sogudu mu bir
daha onakolay kolay donemiyor.

Tiirkiye tarimi kullanilan to-

Devlet, Karadenizlileri bir bicimde findik
iiretiminden vazgecirmeye calistyor. Bunun nedeni,
diinyada findigin kakao ile birlikte sekerleme, vb
iiriinlerde Amerikan bademine rakip olan bir bitki
olmasidir. Uluslararasi borsalarda hangi iiriiniin
fiyati daha diisiikse o iiriine yonelme olur ve o iiriin
kullarmilmaya baslanwr. Tiirkiye'de findik
rekoltesinin yiiksek olmast ve uluslararasi piyasaya
fazla findik verilmesi Amerikan bademini dogrudan
etkiler. Bu baglamda, Tiirkiye'deki findik
alanlarinin daraltilmasina yonelik politikalarin
arkasinda iki neden vardiwr. Birincisi, findik
tiiccarimin beklentileri. Tkincisi, uluslararast
borsadaki Amerikan bademi iireticilerinin etkisi.
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hum, zirai ilac ve giibre a¢isindan da
hedeftahtasindadir.

“Gen teknolojisiyle iiretil-
mig bazi tohumlar, sadece belli giib-
reler egliginde tiriin verebiliyor. Ay-
rica hibrit tohumlarin hicbirisi za-
ten kendini tekrar etmez. Yani tohum
kaynagr anlaminda bir bagimhilik
yaratiyor. Ustelik o toprakta var o-
lan diger canli tiirlerini yok ettigi i-
¢in, kendisinden bagka hicbir iiriin
bir daha o toprakta yetismiyor. Mut-
laka o iiriin ekilmek zorunda kalini-
yor. Dogada bilinen bir olgudur,
bazi bitkiler, yakin cevresindeki di-
ger bitkilerin iiremesini engelliyor.
Iste bu tiir bitkilerin genleri alinip,
ornegin bugdaya tasindiginda; or-
taya, kendisinden baska tiiriin yetis-
mesine sans vermeyen bir bugday
tiirii ortaya ¢ikiyor. Bu, emperyaliz-
me, her cografyada topraklara eki-
lecek tiriinii dahi belirleme sansi ve-
riyor. Bu teknoloji, diger teknoloji-
ler gibi kolaylikla sahip olunan nite-
likte olmadig icin; ona sahip olan-
lara muazzam avantajlar saglyor.
Ornegin Nestle'nin Isvigre'de iiret-
tigi bir bugday, Tiirkiye'de kullanil-
d1 ve o toprakta bir daha baska hic-
bir sey yetismedi. Nestle, bugiin o
tohumu pek ¢ok tilkeye satan ve ken-
dine bagimli lkilan konumdadir.”
(Devrimci Hareket, S: 14)

Ayrica bu alanda kesin bir
denetim yok; genetik yapistyla oy-
nanmig olan tohumlarin ¢evredeki
diger bitkilere, hayvanlara etkisi ye-
terince incelenmis degildir. ilaglarn
ve giibrenin hangi oranlarda kulla-
nilacag1 da benzer bir belirsizlik i-
cinde. Bu anlamda Tiirkiye, bir de-
neme tahtasi olarak da pazardir.
Bu tip yeni iiriinler 6nce Tiirkiye gi-
bi iilkelerde deneniyor; ¢evreye et-
kisi, verim diizeyi, hangi kosullarda
hangi iiriiniin almabilecegi test edi-
liyor. Omegin Trakya'da cesitli u-
luslararasi firmalarin deneme tarla-
lan var. Farkl tiirlerde aygicegi to-
humu iiretiyorlar. Bunlarin tizerinde
de higbir denetim yok. Ilagtan tohu-
ma kadar istedikleri denemeyi yapi-
yorlar. Normalde kullanilan {iriinle-
rin kisa siirede parcalanip dogada
temel elemanlara ayrigsmasi gerekir-
ken, bunlarin kullandig1 baz1 malze-
meler yiizlerce yil toprakta kalabi-
lecek tiirdendir. Bugiin bu nedenle
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Tirkiye'de topragi kirlenmemis
bolge hemen hemen kalmamis du-
rumda. Toprak giderek coraklastyor
ve tarim iiriinlerinin verimi diigtiyor.

Tiirkiye tariminin emperya-
list tekellerin saldirilarina agik tu-
tulmas sonrasinda bugiin, Cumhu-
riyet'in ilk yillarindan beri stratejik
iki iiriin olarak bilinen pancar biti-
rilmis durumda, bugday ise ancak
ihtiyaci kargilayacak miktarda tireti-
lebiliyor.

Tiim bu saldinlara karg1 ge-
listirilen tepkiler ise, drgiitsiizliik
sebebiyle sinirl ve etkisiz kalmakta
veya mitinglerde de goriildiigii gibi
yanlis 6nderlikler sebebiyle tepki,
sonu¢ alic1 boyutlara taginamamak-
tadir. Bu durum ilgili kesimleri ¢e-
sitli arayislara iterken, farkli iil-
kelerde yasanan pratikler taklit edi-
lerek Tiirkiye'ye taginmaya calisil-
maktadir. Ornegin Latin Amerika'da
kapitalist ¢iftliklerde liretim yaygin
durumda. Tirkiye'de kimi kesimle-
rin sik¢a ziyaret ettigi ve drnek al-
maya calistigi Brezilya'da, kapi-
talist isletmelerde farkl tiriinler iire-
ten ve konusunda uzmanlagmis is¢i-
ler var. Dolayisiyla da her farkl: tirii-
nii lireten is¢ilerin olusturdugu ba-
gimsiz sendikalar ortaya ¢ikmis du-
rumda. Iste Tiirkiye'de sbzii gecen
“Tiitiin-Sen”, “Findik-Sen”, “Pan-
car-Sen” gibi olusumlar Brezil-
ya'dakine Oykiinme iirlinii adimlar-
dir ve fiili bir yaran, somut bir karsi-
l1ig1 yoktur.

Tiirkiye'de koyliiniin orgiit-
lenmesi farkli tiriinler lizerinden de-
gil, ziraat odalarinda, bolgesel 6r-
giitlenmeler tarzinda olmaktadir.
Bunun yaninda Tiirkiye'de iiriin
bazinda orgiitlenme icin koopera-
tifler 6nemli bir deneyimdir. Bu
deneyimler bugiiniin ihtiyaclari
da dikkate alinarak gelistirilebi-
lir. Bu konuda daha 6nce yaptigimiz
bir degerlendirmeyi aktanyoruz:

“Eger gelecek, ileri tarim
teknik ve araglarimin kullanilmasini
gerektiriyorsa; bunun, kiiciik tarim
isletmeleriyle agilmasimin miimkiin
olamadigr artik biliniyorsa; bu a-
landa bilimsel, ¢cagdas motifler et-
rafinda, kiigiik igletmelerin birlesti-
rilmesiyle olusan bir kooperatif¢i-
lik 6ne ¢ikarilabilir. Hatta bugiin e-
gemen tarim tekniklerini kullanan

biiyiik tekel gruplarinin denetimin-
de olan tohum, arag-gereg, tarim e-
kipmanlart gibi alanlarda olugmus
tekellesmeyle de rekabet edebilecek,
farkly tarim tekniklerini arastirip
kullanabilecek tarim birliklerinin
olusturulmas1 da diistiniilmelidir.
Burjuva nitelikte bir olusum olsa da
Taris, bu konuda onemli bir érnek-
tir. Yakin zamana kadar 'Tarum
kooperatifleri olmiistiir’ deniliyor-
du. Ama Taris zeytinyagi grubu diin-
ya capmnda atihm yapti; belli bir
standart olusturdu, o standarda uy-
gun tivetimi sart kostu, ISO normla-
rmt aldl ve su anda diinya ¢apmda
rekabet edebilen bir marka haline
geldi. Benzer bir gelisme de pancar-
da, Panko Birlik 'le yasand:. Tiirki-
ye'de seker fabrikalari kapatilirken
Konya'da Panko Birlik tarafindan
cok biiyiik kapasitede bir fabrika ku-
ruldu. Tiirkiye'de toz seker, kesme
seker ve melas iireten fabrikalar
vardi. Ama Panko Birligin kurdugu
fabrika, sanayinin neye ihtiyact var-
sa onu tiretebilecek kapasitedeydi.
Konsantre veya miswrdan glikoz su-
rubu dahil, 20-30 c¢esit iiriin iire-
tebilen fabrika, kéyliilerin koopera-
tifi tarafindan kurulmugtur. Bu tiir-
den olumlu ornekler incelenerek ge-
listirilebilir ve bir model olarak su-
nulabilir. Yoksa, 'koyliilere tohum
destegi ve ucuz mazot saglansin,
siibvansiyonlar artirilsin’ vb. talep-
lerle, globallegen saldirt karsisinda
tarim emekgisinin ayakta kalabilme
sansi yoktur.

Tabii yukaridaki Srnekler,
her kooperatifin ayni sonucu vere-
cegi veya kooperatifin tek yontem
oldugu anlamina gelmiyor. Hatta
kooperatifin, samldigimin aksine,
sosyalist iliskiler tiretmedigi de bi-
linmelidir. Ama bugiin icin en azin-
dan birlikte hareketi gelistirebilir ve
kapitalist tekellerle rekabet sansini
arttirabiliv. Diger bir ifadeyle koo-
peratifcilik, kapitalist iiretim tarz
kosullarinda orta ve kiiciik koylii-
niin biiyiik sermaye gruplari karsi-
sinda dayanismasinin bir araci o-
labilir. Fakat, miicadelenin ileri ev-
resinde merkezi siyasal yapilar o-
turtuldukca, belki bu tiir koopera-
tifler donemlerine uygun farkh
misyonlar yiiklenebilirler.” (Dev-
rimci Hareket, S:19)
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Tiim bu saldirilara
karst gelistirilen
tepkiler ise, orgiitsiizliik
sebebiyle sinirlt ve
etkisiz kalmakta veya
mitinglerde de
goviildiigii gibi yanls
onderlikler sebebiyle
tepki, sonuc alici boyut-
lara tasinamamaktadur.
Bu durum ilgili kesim-
leri cesitli arayislara
iterken, farkl iilkelerde
yasanan pratikler taklit
edilerek Tiirkiye'ye
tasinmaya calisiimakta-
dir. Ornegin Latin
Amerika'da kapitalist
ciftliklerde iiretim
yaygin durumda.
Tiirkiye'de kimi
kesimlerin sikca Ziyaret
ettigi ve ornek almaya
calistigr Brezilya'da,
kapitalist isletmelerde
farkly iiriinler iireten ve
konusunda uzmanlag-
nus isciler var. Dolayt-
siyla da her farkh
iiriinii iireten iscilerin
olusturdugu bagimsiz
sendikalar ortaya
ctkmis durumda. Iste
Tiirkiye'de sozii gecen
“Tiitiin-Sen”, “Findik-
Sen”, “Pancar-Sen”
gibi olusumlar
Brezilya'dakine
oykiinme iiriinii
adimlardwr ve fili bir
yarart, somut bir
karsihig yoktur.
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SOVYETLER BIRLIGI INSANLIGIN HAFIZASINA
MUCADELEDE ISRAR, YASAMDA KALITE OLARAK

1929 yilinda yasanan eko-
nomik kriz, bagta ABD olmak iizere
tiim diinyay1 (SSCB harig) etkisi al-
tina almigti. Milyonlarca isci issiz-
lik, yoksulluk ve aclikla bogusurken
sinirh sayidaki tekel de vurgun, spe-
kiilasyon, karaborsa, vb. yollarla
karina kar katiyordu. Ekonomik
kriz siyasal bir krize doniisiirken;
fasizm, basta Italya, Almanya ve
Japonya olmak iizere diinyada hizla
yiikseldi ve iilkeler ekonomilerini
savasa gore sekillendirmeye basla-
di. 1931'de Japonya Mancurya'ys;
1935'te Italya Etiyopya'ys; 1936'da
Alman ve Italyan birlikleri Ispanya-
'y1; 1938'de Almanlar Avusturya'yi
istila etti. ABD, Ingiltere ve Fransa;
fasist devletleri SSCB'ye saldirma-
lar1 konusunda cesaretlendiri-
yor/tesvik ediyordu. SSCB'nin fa-
sist saldirilar karsisinda “Kolek-
tif Giivenlik” Onerisi, yani bir il-
keye saldurildiginda diger iilke-
lerin sahip cikmasini/destekle-
mesini kapsayan plam reddedil-
mekle kalmayip, 1938 Eyliil'iinde
Nazi Almanya'si, Fasist Italya,
Biiyiik Britanya ve Fransa hiikii-
metleri Miinih Pakt'in1 imzalaya-
rak SSCB'yi diinyadan izole etti-
ler.

1929'da SSCB'den kovulan,
bir siire Avrupa'nin gesitli yerlerinde
dolastiktan sonra solugu Meksika'-

KAZINMISTIR

da alan Trogki o siralar ne yapiyor-
du? Yani Sovyet emekg¢ilerini yal-
nizliga iten Miinih Pakti karsisinda
tutumu neydi? Dikkatle okuyalim:
“SSCB'nin askeri giictinii
yeniden elde edebilmesinin tek yolu
Kremlin'deki Bonapartist rejimin a-
lasag edilmesidir. Kim ki dogrudan
va da dolayl olarak Stalinizm'i mii-
dafaa etmeye kalkarsa, kim ki onun
ordusunun giiciinii abartirsa, o dev-
rimin, sosyalizmin ve ezilen halk-
larin en biiyiik diismamidr.” (10 E-
kim 1938, Stalinizmin Polis Aygit1)
Bu satirlar, emperyalizmin Miinih
Pakt1ile Sovyetleri yalnizlastirmay:
amacladig1 giinlere rast geliyor. Bu
cergevede yazilar yazan ve “IV. En-
ternasyonal”i bu ydnde orgiitleyen
Trogki, *“...Ancak Sovyet proletar-
yaswn bir ayaklanmasi, Ekim Dev-
rimi'nin kazammlarindan toplumun
temellerinde kalmis olan ne varsa
onlari yeni parazitlerin hain tiranl-
gimin elinden kurtarabilir.” (aym
yaz1) ifadesinde de goriildiigi gibi
Sovyet rejimine kars1 diismanhg-
n1 gizleme geregi hissetmemis.
Fasist migfer (Almanya, I-
talya ve Japonya), 1939 yilinda Ce-
koslovakya'y1, ardindan Polonya'y1
isgal etti. 1940 yilina gelindiginde
ise Norve¢, Danimarka, Hollanda,
Belgika ve Litksemburg isgal edil-
misti. Yine 1940'ta Fransa, Yuna-
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Orhan Keskin

nistan ve Arnavutluk; ya isgal edil-
mig ya da isgal tamamlanmak {ize-
reydi. Fagist ordular hizla Dogu
Cephesine yani Sovyetler Birligi
kapilarmna dayanmusti. Insanlik teh-
dit altindaydi. Trogki, zor durum-
daki SSCB'yi sahiplendi mi? Sovyet
halkina “yardim elini” uzatti nu?
Birlikte gorelim:

“...Bu ancak tek bir yolla
olabilir: is¢ilerin, koyliilerin ve Ki-
zilordu askerlerinin, baskicilarin ve
parazitlerin yeni kastinin karsisina
dikilmesiyle. Bu kitle kalkismasim
hazwrlamak igin, yeni bir parti
gerekir. O da IV. Enternasyonal-
'dir.” (May1s 1940, ayn1 kitap) Man-
tikl1 her insan su soruyu sorar: Sov-
yet iilkesi, disine kadar silahlan-
mis emperyalizmle o6liim-kalim
savasina hazirlaniyorken halki
ayaklanmaya/isyana tesvik
etmek, bunu da “IV. Enternasyo-
nal” gibi saibeli bir organizas-
yona havale etmek iilkeyi fasizme
giimiis tepsiyle ikram etmek degil
de nedir? Fagizmin iggal ettigi yer-
lerde canli-cansiz her seyi talan et-
tigi, kadmlarin 1rzina gectigi, yash
ve gocuk demeden toplama kampla-
rinda (6lim kamplar1) kimyasal
gazlarla, akla hayale gelmeyecek is-
kencelerle milyonlart katlettigi;
yaptiklarinin yapacaklart yaninda
minyatiir kaldi1 bir ortamda; Sov-
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yet halkinin, fagizme kars1 degil de
Bolsevik Parti'ye kars1 direnise/a-
yaklanmaya ¢agirilmasinasil bir ka-
fanin iiriinii olabilir?

Trog¢ki'nin ardillar1 da
devraldiklar1 bayrag bugiine ka-
dar layikiyla tasidilar. “Armut di-
bine diiser” misali Diinya'daki
Trockist hareketler de Sovyetler
Birligini ve diger sosyalist/de-
mokratik devrimini yapms iilke-
leri hedef tahtasina koymay, 1s-
marlama haber yapmayr ihmal
etmediler. Nerede karst devrimci
(emperyalizm destekli) huzursuz-
luk ¢iksa, oray1 bayraklastirdilar.
Dogu Almanya'da (1953), Macaris-
tan'da (1956), Cekoslovakya'da
(1968) gerceklesen kars1 devrimleri
desteklemede sampiyonlugu kimse-
ye birakmadilar.

Reel Sosyalizm'in yikilma-
ya basladign donemde yazilanlar,
radyo ve TV konusmalari hafizalari-
mizdaki sicakligini hala koruyor.
Gorbacov'un uygulamalarmmi Ermnst
Mandel goklere ¢ikartyor: “Stali-
nizmin ve Brejnevizmin kabusu
nihayet kesin olarak son buldu. Sov-
vet halki, uluslar arasi proletarya,
bir biitiin olarak insanhk gimdi artik
rahatca bir nefes alabilir.” (Man-
del, Gorbagov SSCB'si nereye gidi-
yor, 1989)

O dénem ruhunu emperya-
lizmin hizmetine veren sadece Man-
del degildi. Dogu Avrupa'daki kars:
devrimlerde Rood (Trogkistlerin
yaym organi) iizerine diiseni fazla-
styla yapiyordu: “Dogu Avrupa'da-
ki kitle hareketleri, emperyalizm i-
cin bir tehdit olusturmaktadir. U-
ciincii diinyaya emperyalist bir ya-
banct miidahalesi simdi daha zor-
dur.” (Rood, s5.12, 9 Ocak 1990)
Bugiin sonuglan itibariyle yazilan-
larn tam tersi bir durumla kars1 kar-
styayiz. Kars1 devrimlerin sayesin-
de kapitalist sistemle entegrasyon
saglanmakla kalmamis; tglincil
diinya iilkeleri miidahaleyle/isgalle
kars1 karsiya kalmigtir. Peki Mandel
ya da Rood yazarlar1 bdyle olaca-
gin1 bilmiyor muydu? Tabii ki bili-
yordu. Sonrasinda yasanan pratik,
sadece niyetleri ortaya ¢ikarmigtir.

Geligmelerden adeta basi
donen Mandel, Demokratik Alman-
ya'nin yikilmasini bakin nasil deger-

Emperyalizmin tiim ideolojik arag ve yontemlerle
(kara propaganda) Lenin ve Stalin'e saldrmasina
ragmen hala ezilen milyonlarca emekcinin sevgilisi
kalabilmelerinin sirri nedir? Rusya'da kapitalizme
gecildikten sonra bile halkin azimsanmayacak bir
boliimiiniin Lenin ve Stalin sevgisi azalmamissa
bunun kaynagini nerede aramak gerekir? Diinyanin
her yaninda miting, gosteri, yiiriiyiislerde vb. Lenin
ve Stalin posterleri ilham vermeye devam ediyorsa
bu sosyalizmin insan dogasina en uygun yasama
bicimi olmastyla aciklanabilir. Sovyetlerin ve
demokratik devrimlerin yikilmasini alkiglayanlara,
burjuvazinin kalemsorliigiinii yapanlara en iyi
cevabi yine Sovyet Halk: veriyor!

lendiriyor: “Berlin'de olanlar beni
gercekten etkiledi. Rosa Liixem-
burg'un, Lenin'in, Tro¢ki'nin hayal
ettikleri her sey ilk defa gercek-
lesiyor. Hollanda'da 16. yiizyldaki
devrimlerden bu yana ilk kez yaban-
c1 miidahale tehdidiyle karsilasma-
yan bir devrim oluyor.” (Hume, 21
Arahk 1989) Trocki'yi bilemeyiz
ama Rosa ve Lenin'in boyle bir kars1
devrimi gérmektense Oliimii tercih
edeceklerine ylirekten inanryoruz!

Tiirkiye'de Trogkizm, tari-
hin hi¢bir evresinde bir gii¢ olama-
mastir. O nedenle Sovyetlerin dagil-
masima kadar ki donemde nasil bir
tavir alirlardi bilemiyoruz. Bugiin
Stalin de yok Sovyetler Birligi de,
diger sosyalist-demokratik iilke-
ler de. Ama, emperyalizm hi¢ bu
kadar pervasizlasmamisti. Bu
nedenle, Ge¢misle hesaplasma-
dan bugiin siyaset yapmak em-
peryalizmin payandasi olmaktan
oteye gotiirmez.

XVII. KONGRE

Kongre Ocak 1934'te top-
landi. I.Bes Yillik Plan'in zama-
nindan 6nce tamamlandig1, tarimda
kollektiflesmenin %95 oraninda
gerceklestigi, sanayiin patlama yap-
t1g1 bir donemde yapilan kongreye
tam bir cosku havasi hakimdi. Parti-
nin tlye sayis1 1.874.488'e yiiksel-
mis, aday iiye ise 935 bine ¢tkmust.
Istisnasiz herkes Stalin'i ve MK'y1
oviiyor, olumluyordu. Muhalifler
kongrede s6z alip, pismanliklarini,
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liziintlilerini bildirirken diger yan-
dan basta Stalin olmak iizere tiim
MK'y1 6vmeye azami gayret goster-
diler. Kimler yoktu ki: Bir yandan
Buharin, Riykov, Tomski ve diger
yandan Zinoviev, Kamanev vs. par-
tiyi goklere ¢ikardilar.

Parti, 1933 sonras1 muha-
lefete zeytin dah uzatmstr. Orne-
gin Yeni Anayasa'y1 hazirlama gore-
vi Stalin, Buharin, Radek, Sokol-
nikov vb'ye verildi. Bubarin ayni
zamanda Izvestia'nin yayncisi, Ra-
dek Dis Politika Basin Sozciisii,
Pytakov Agir Sanayi Komiser Ve-
kili, Rykov Posta ve Telgraf idaresi
Komiseri idi. Diger mubhalifler de
bir¢ok 6nemli mevkiiye getirilmigti.
Parti muhalefetin gegmiste tiim diis-
manca saldirilarina ragmen yaptik-
lar1 6zelestirileri yeterli gériip bir-
lesme, kaynasma yodniinde cabalar
harctyordu.

KIiROV CINAYETI

1 Aralik 1934'te Kirov, Le-
ningrad'da Smolny Enstitiisii'nde ta-
banca ile katledildi. Kisa siirede ya-
kalanan katillerin Trogkist muha-
lefetin eski iiyeleri olduklar anla-
s1ld1. Neden Kirov? Stalin'den sonra
partide en ¢ok One ¢ikan isimlerden
biriydi. 17. Kongre'de Stalin'den bi-
le daha ¢ok oyla MK'ya secilmisti.
Gerg¢i mubhalifler, toplu olarak Sta-
lin'in adm ¢izip Kirov'u destek-
lemisler, boylece MK i¢inde Genel
Sekreterlik ¢atigmasi yaratmak iste-
mislerdi. Ama Kirov bdyle bir dii-
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siincesinin olmadigini defalarca a-
c¢iklamisti. Kaldi ki, Stalin,
SSCB'de bir efsane idi. Lenin'in pek
¢ok diisiiniin gergeklesmesinde ge-
miye ¢ok iyi kaptanlik yapmst1. O
yiizden béyle bir ortam yoktu. Kirov
cinayeti aniden nasil oluvermigti?
Her sey diizene girmeye baglamus-
ken kim, neden boyle bir cinayete
kalkismigt1?

Kirov cinayeti ne ilkti ne de
son oldu. Trogkist muhalefet bir
yandan partiyi, Stalin'i gbklere ¢ika-
nrken diger yandan, cinayetlerine
hiz veriyordu.

- 1934 Eyliil'tiinde V.M.Molotov Si-
birya gezisi sirasinda suikastten kil
pay1 kurtulmusgtu. Arabasi yuvarla-
narak ugurumun kenarinda kalmust.
- Klementi Vorosilov'un araci siiratli
oldugu i¢in Moskova'da planlanan
suikastten vazgecilmisti.

- Moskova'da bir parti toplantisinda
Stalin'e atis menzili kadar yaklagi-
lamaymca vazgegilmis ama Kara-
deniz'de deniz motoruyla gegerken
uzun menzilli tiifekle ates agilmig
fakat, kursun isbet etmemisti.

- 1934 sonbaharinda doktorlarin agi-
r1 dozda ve zayif kalbini daha da yo-
ran ilaglar vermesiyle Kuyibysev
katledildi.

- 1934 Mayis'mda OGPU'nun (bu-
ginkii karsilif1 istihbarat servisi)
baskan1 Vyageslav R.Menzhinsky
doktorlarin aginn dozda ilaglar kul-
lanmasi sonucu oOldiiriildi. Yerine
Henry G.Yagoda getirildi.

-1 Arahk 1934'te Sergey Kirov,
Smolny Enstitiisii'nde katledildi.

Doktorlarin dahi suikast¢i o-
larak kullanilmasi bazi okurlara a-
bartili gelebilir. Olen tiim 6nderler
ayn1 doktorlarn hastasiydi. Ikinci
olarak Moskova Durusmalari'nda
tiim katliamlar ayrintilariyla anlatil-
mist1. Doktorlan buna zorlayan isim
ise OGPU'nun yeni bagkan1 Yagoda
idi. 1936'da Maksim Gorki ve oglu-
nun hangi yontemlerle 6ldiiriildii-
gini Dr Levin sbyle anlatiyor:
“...Kalp hastaliginda kullanilan i-
laglardan asir1 dozda wuyguland:.
Yani, ornegin 24 saatte kirk kadar
Kafuru Ignesi oldu. Bu onun icin
¢ok agr bir dozdu. Art iki Digalen
ignesi...art dort kafein ignesi...arty
iki Strignin.” 18 Haziran 1936'da
biiylik Sovyet yazar 6ldiiriildi.

Kirov'un katledilmesiyle
toplumda dogan infiali Stalin ve
MK giicliikle bastirtyordu. Sovyet
halki muhalefete ates piiskiiriiyor,
her yanda huzursuzluklar goriilii-
yordu. Buna ragmen MK uzunca bir
stire (1 y1l) tutuklama yoluna gitme-
di. Deliller somutlastikga, belgeler
cogaldikea tutuklamalar kitlesel bo-
yut aldi. Parti hala muhalefetin ya-
sananlarla dogrudan iligkisi olabi-
lecegine inanamiyordu. Parti'nin
kapis1 sonuna kadar agilmagsti. Pek
cogu dnemli mevkileri iggal ediyor-
du. Diger taraftan partiyi o kadar yii-
celtiyorlard: ki sigdiracak yer bula-
miyorlardi. Oyleyse muhalefet ne-
den halk diismam karakterinden
vazgecmemigti?

MOSKOVA DURUSMALARI

Thanet kanser gibidir, vii-
cuda girdi mi oldiirmeden ¢ik-
maz. Thanet; san, séhret, mevkii
tammaz. Insan once en zaylf
yerinden yakalanir, sonra her yeri
¢iiriir, eti kokusur.

I.Moskova Durusmalar:

19 Agustos 1936'da baslads.
Saniklarm uzunca bir siire ifade ver-
memekte direnmeleri hatta sorgucu-
larma iskence eden tutumlar, diis-
tikkleri dipsiz kuyudan ¢ikamaya-
caklarini anladiklarinda miithis bir
drama déniistii. Durusmalar iste-
yen herkesin izleyebilecegi bir ni-
telikte yapiliyordu. Yabana iilke
temsilcileri, tiim diinya basini
oradaydi. Durusmalar radyodan
canh yaymlamyordu. Trogki bagta
ifadeler igkenceyle alindi demesine
ragmen sonradan seffaflik (gercek-
lik) karsisinda cark edip kendini ak-
lamaya (yol arkadaglarini suglama-
ya) calisti. Meksika'da ABD tarafin-
dan kurulan ve bastan sona Trocki-
'nin sdylevine doniigen “Meksika
Durusmas1” tam bir komediyi andi-
niyordu. Tekrar ediyoruz Mosko-
va Durusmalari halka, basina, ya-
banci iilke yetkililerini ve radyo-
dan, gazeteden tiim Sovyet hal-
kina canh olarak ulastirthyordu.
En ufak bir kitii muamele olsa
tutuklularin imasi bile emperya-
list haydutlarin “demokrasi” ¢i-
girtkanh@gma doniisebilecekti a-
ma olmadi. Birakalim k&t mua-
meleye ugramalanni, ifadelerinde
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baz tutuklular gorevlilere iskence
ettiklerini (konugmama, oyalama
vs.) sOylityorlardi. Durugsmadan ba-
71 Onemli anektodlann aktaralim.
Trogkist Valentine Olberg ile mah-
keme savcis1 A.Y. Visinski arasinda
sOyle diyaloglar geciyor: “

- Visinski: Alman Trockist-
leriyle Alman polisi arasinda ilis-
kiler sistematik miydi?

- Olberg: Evet sistematikti ve
Trocki'nin bilgisi ve onayryla yapi-
Iryordu.

- Visinski: Bunun Trocki'nin
bilgisi ve onaywla yapildigini nere-
den biliyorsunuz?

- Olberg: Iliskilerden birini
ben saghyordum. Benim iliskim
Trogki'nin direktifleriyle kurul-
mustu.”

Kamanev de uzunca bir oya-
lamadan sonra diger saniklarin iti-
raflan sonucu kacacak bagka bir yer
kalmadigmi anladi. Oyunun son
perdesini oynuyordu. Kamanev du-
rusmalarda: “A¢iga ¢ikarilabilece-
gimizi bildigimiz icin terorist faali-
yetlerimizi siirdiirmek icin kiigiik bir
grup sectik. Buamagla Sokolnikov'u
atadik. Trockistler tarafindan Se-

Birinci Diinya Savast
oncesi 12 bin kiitiiphane
varken 1933 yilinda 40
bine, 1938 yilinda ise
70bine (%583); kitap
sayistise 1913 'te 9
milyondan 86 milyona
1938'de ise 126 milyona
(%1400) yiikseliyordu.
Bugiin bile Tiirkiye'nin
pek cok ilinde birakalim
kiitiiphaneleri okullarda
ders kitabt ve defter
bulamayan milyonlarca
cocuk oldugu
diigiiniiliirse gelisme
daha iyi anlasilir.
Soruyoruz! Sovyet
Halkt m1 hakliydh,
diismanlary mi?
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rebryakov ve Radek tarafindan ba-
sartyla oynamwr gibi geliyordu bi-
ze... 1932-33 ve 34'te ben, Tomskive
Buharinle sahsen iliski kurdum...”

Trogki'ye durusmalarda en
biiyiik darbeyi de en sadik adamlan
vuruyordu. Trogki'nin kisisel muha-
fiz1 Efraim Dreitzer: “Her birimizin
siyasal onemi ve gecmisi farklidir
fakat katiller olarak burada hepimiz
esitiz. Ben, ne pahasina olursa ol-
sun, merhamet beklememesi ya da
dilememesi gerekenlerden biriyim.”

Bir bagka “sadik adami” F-
ritz David: “Trogki'ye lanet ediyo-
rum! Hayatimi mahfeden ve beni ig-
reng bir cinayete iten o adami lanet-
liyorum.”

23 Agustos 1936 aksami I.
Moskova Durusmasi sonuglandi.
Zinoviev, Kamanev, Simirnov ve
Oteki 13 kiginin terdrist ve haince
faaliyetlerinden dolay:1 kursuna di-
zilmelerine karar verildi.

I1. Moskova Durusmalari

23 Ocak 1937'de durusma
bagladi. Saniklar Pyatakov, Radek,
Sestov, Muralov vb. 17 kisi vatana
ihanetten yargilantyordu. Fasist Al-
manya ile muhalefetin kurmus oldu-
gu iliskiler durugsmaya damgasini
vuruyordu.

Sokolnikov ifadesinde:
“Fagizmin, kapitalizmin en orgiitlii
bicimi oldugunu, Avrupa'va kars
zafer kazanacagini, onu ele gegire-
cegini ve bizi bogacagimi diisiinii-
yorduk. Iste bu yiizden onunla uzlas-
mak daha uygun olacakt1...” diyor-
du.

Pytakov Trogkistlerin Sov-
yetler Birligi'ndeki lideri oldugunu,
RudolfHess'le (Hitlerin bag yardim-
cis1) olan iligkiyi onaylamadigim
sOyleyerek soyle dedi: “Biz bir ¢ik-
mazdaydik. Bir ¢ikis yolu ariyordum
ben...arada sirada, Trogkist yer alti
diinyasindan ¢ikap da oteki pratik is-
lerle ugrastigim zamanlarda, bazen
bir ferahlik hissediyordum. Geg de
olsa sizin goziiniizde de, suglu geg-
misimle bagimi kesme giictinii ken-
dimde buldugumu hissetme hakkini
benden esirgemeyin!”

Bir bagka iinlii Trockist Karl
Radek de fagizmle iligkileri sdyle
degerlendiriyordu: “Trocki Alfred
Rozenberg ve Rudolph Hess'le (Hit-
lerin bas yardimcilari, bn) kendi an-

lasmasini yapip bizi bir oldu bittiyle
kars1 karswya bwrakn...ikibucuk ay
boyunca sorgucumun camna oku-
dum. Ben igkence gormedim ama
sorgulama gorevlilerine iskence et-
tim ve onlar1 bir siirii faydasiz is
yapmayaittim...”

30 Ocak 1937'de Pyatakov,
Muralov, Sestov ve 10 kisi kursuna
dizilmeye mahkum edildi.

1937 Mayis'inda Maresal Tu-
hacgevski ve 7 General gorevden ali-
nip vatana ihanetten mahkemeye ¢i-
karildi. Nazi'lere askeri bilgileri ver-
mek, darbe girisimi gibi su¢lardan
kursuna dizilmelerine karar verildi.
Trogkist yazar Deutscher: “Tuha-
sevski'nin Alman yetkilileri ile ilig-
kilerini agiga ¢ikaran iinlii gestapo
dosyalart (Cekoslovakya Basbaka-
ni ve Fransiz Gizli Servisleri araci-
Iigiyla) partinin eline geger...” di-
yor.

III. Moskova Durusmalari

2 Mart 1938'de basladi. Sanik
sayis1 21 idi. OGPU Bagkanm1 Henri
Yagoda ve sekreteri Pavel Bulgrov,
Bubharin, Rikov, Trogkist liderlerden
Kerestenski ve Arkady Rosentgoltz,
Rakovski, Cemov, Grinke, katil
doktorlar Levin, Pletnev ve Koza-
kovvb.

Buharin'in yaptigi konugma
pek cok gercege vurgu yapiyor. iha-
netin insani, hice cevirdigini, ya-
samimn anlamsizlastigim adeta
insandan eser kalmadigim gorii-
yoruz. Ozellikle Trogki ve “IL. En-
ternanyonal”den gelebilecek “yar-
dim1” elinin tersiyle itiyor: “...#i¢ ay
boyunca bir sey séylemeyi reddet-
tim, sonra ifade vermeye bagladim.
Nicin? Ciinkii cezaevindeyken bii-
tiin gecmisimi yeniden degerlendir-
dim. Ciinkii kendi kendinize: 6lmen
gerekiyorsa ne ugruna éleceksin?
Sorusunu sorvdugunuzda o6niiniizde
aniden biitiin o saswrtict canliligiyla
kapkara bir bosluk beliriyor. Pig-
man olmadan élmek istediginizde,
ugruna oliinecek higbir sey yok...
belki de yagamimin son konusma-
st yapiyorum ... Trogki ve oteki sug
ortaklarimin yam swra II. Enternas-
yonal'in de bizi ve ozellikle de beni
savunmaya ¢alisacaklari sonucuna
énceden varabiliyorum. Bu savun-
mayt reddediyorum...karar: bekli-

2

yorum.
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Trogkist Rosentgoltz da fa-
sizmle girilen iliskileri tartismaya
gerek kalmaksizin acikliyor: “be-
nim casusluk faaliyetimin baslan-
gict 1923'e dek uzamir...O zamanlar
Trocki'nin talimati tizerine, Rech-
swehr Baskomutani Sieeckt'e ve
Alman Genel Kurmay Baskani Hes-
se'ye cesitli bilgiler verdim.”

Ingiltere ve Fransa Biiyiikel¢i-
likleri yapmig Cristian Rakovski 1-
se: “1924'te Ingiliz Istihbarati Ser-
visi ile sug teskil eden iliskiler kur-
dum.” diyor.

13 Mart 1938'de Pletnov, Bes-
sonov ve Rakovsky hapis cezasina
carptirildi. Buharin, Yagoda, Rikov,
Kerestinsky, Rosentgoltz ve diger-
leri kursuna dizildi.

TROCKININ OLDURULMESI
Trocki'nin Oldiiriilmesi gibi
neden 6ldiiriildiigii de sansasyon ol-
du. Hemen hemen tiim Trogkist ya-
zarlar Stalin'in 6ldiirttiigiinii, katilin
Sovyet ajani oldugunu, vs. sdyledi;
daha pek ¢ok asilsiz haber ortaliga
sacildi. Bunda Trogkist yazarlarin
bir parca etkisi olsa da genel olarak
emperyalizmin durumdan ¢ikar sag-
lama ¢abalar da yabana atilmamali.
Birincisi Stalin; Trogki'yi neden 61-
diirsiin? Sovyet iilkesinde tiim ilis-
kileri/orgiitii aciga c¢ikartilms,
dagiilmis Moskova Durusmala-
riyla sadece Sovyet halki gonliin-
de mahkum olmakla kalmayip
diinya emekcileri goziinde de
mahkum olmus siyasal 6lii haline
gelmis Trocki'yi neden oldiirt-
siin? Diger taraftan “Sovyet ajan1”,
“Stalin'in emriyle cinayet” gibi kati-
le yakistinlan sifatlarin gerceklerle
uzaktan yakindan iligskisi yoktur.
Katil Dresche Fransiz vatandasi o-
lup Sorbone Universitesinde 6gren-
ciyken Trockistlerle tanigip onlara
katiliyor. “IV. Enternasyonal” tara-
findan Trocki'nin sekreteri olarak
Meksika'ya gonderiliyor. 8-9 ay
Trogki'nin villasinda kaldiktan son-
ra cinayet igleniyor. Katil, iddialarin
tersine Trockii¢in “SSCB'deki igleri
(sabotaj, cinayet vs.) yeniden orgiit-
lemek amaciyla beni Rusya'ya gon-
derecekti..” diyor. 20 Agustos 1940
giinii Dresche aralarinda gegen bir
tartisma sonucunda Leon Trogki'nin
kafasina dagci ¢ekiciyle vurarak 6l-
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diirdiigiinii sOyledi. Dresche [TABLO 2

oldiirme sebebini soyle agikli- [BiN ADET 1933 1934

yor: Traktor sayisi 210 276
“..is¢i smifinin kurtu- (Traktor Beygir Giicii  3.209  4.462

lusu icin miicadeleyi yoneten Bicerdéver 25 32

politik bir liderle karsi karsiya Kamyon 26 40

gelecegime, karsimda kendi |Otomebil 3.991 5.533

ihtiyaglarimi ve intikam, kin ve

arzularini tatmin etmekten baska Raporlar. Stalin, XIV.cilt)

1935 1936 1937 1938 %

363 422 454 483 229
6.184 7.672 8385 9.256 288
50 87 128 153 604
63 96 144 195 736
7.555 7.630 8.156 9.594 240

* 1. Bes Yillik Plan sonu ile II. Bes Y1llik Plan'in karsilagtinnlmasi (XVIII. Kongre

bir sey istemeyen ve is¢i simifinin
miicadelesini yalnizca kendi deger-
siz algakg¢a hesaplart igin kullanan
bir adam buldum... tam bir kaleye
doniistiiriildiigiinii sdyledigi bu eve
gelince, kendi kendime sik sik béyle
bir ¢calisma icin nereden para geldi-
gini sorardim... onu sik sik ziyaret
eden biiyiik bir yabanci devletin
konsolosu belki bize bu sorunun
yamtini verebilir ...

Trogki benim kisiligimi, gele-
cegimi ve tiim sevgilerimi yok etti.
Beni isimsiz, vatansiz bir adama,
Trocki'nin bir aletine ¢evirdi. Cik-
maz bir sokaktaydim...Trocki beni
elinde kagit gibi burusturdu...”

STAHANOV HAREKETI

Stahanov hareketi yeni
Sovyet insaninin dogusunu temsil
ediyordu. Cahismamn/isin surf pa-
ra kazanmak, karnim doyurmak
icin degil, yasamin bir parcasi ola-
rak gormenin adiydi. Stahanov
Hareketinasil ortaya ¢ikt1?

31 Agustos 1935 yilinda ma-
den iscisi Aleksey Grigoryevig Sta-
hanov, bir vardiyada 102 ton komiir
cikarmugti... Normal standardn 14
misliydi. Ug giin sonra ayn1 ocagin
parti Orgiitciisii Miran Djukanov,
115 ton kdmiir ¢ikariyordu. Komso-
mol Konzedalov bir vardiyada 125
ton komiir ¢ikartyordu. Birkag giin
sonra Stahanov 175 ton sonra da
227 ton kémiir ¢ikardi. Yani normal
bir kazmacinin 30 mislisiydi. Peki
Stahanov Hareketi neden bagka bir
tarihsel kesitte degil 1935'te ¢ikt1?
Dogumu saglayan neydi? ¢ savas
doneminde komiinist cumartesi-

ler, 1. Bes Yilik Plan zamaninda
parti ve komsomol iiyelerinin fe-
dakarca cahsmalar1 1935'lerde
partinin halklasmasi, halkin par-
tilesmesi yani etle tirnak gibiic ice
gecmesi olarak algilanabilir. Em-
peryalist iilkelerde ortaya ¢ikan
“bulus” ve “icat”lar, patent vs.
yollarla halktan gizlenirken, Sov-
yet iilkesinde en iicra koselere ka-
dar yayginlastirilmasi, egitiminin
verilmesi vs. ancak iki sistem ara-
sindaki insana verilen degerle a-
ciklanabilir. Stahanov Hareketi'nin
cikisi nerede aranmali?

1-Ekonomik temelin sag-
lamlastiriimasi: Isci smifinin maddi
durumunun hizla iyilesmesi; is¢i-
nin diisiincesini gelistirmis yaptig
ise yogunlasmasini saglamistir.
Sovyet iilkesinde a¢, yoksul, issiz,
mutsuz insanlar olmadigindandir ki
Stahanov Hareketi saglam bir te-
mele oturabilmistir.

2- SOmiirii olmamasi: Em-
peryalist {ilkelerde ekonomi kar
istiine kurulur. Bir avug asalak, top-
luma siiliik gibi yapisarak kanini e-
mer. Sovyet lilkesinde insanlar, asa-
laklar i¢in degil, kendisi igin, sinifi
ve Sovyet halkinin mutlulugu, zen-
ginligi i¢in calistigindan gelismeler
bu kadar hizl1 olmusgtur.

3- Teknik: Ozellikle I.Bes Yil-
lik Plan'la birlikte Sovyetler bir ta-
rim iilkesi olmaktan ¢ikip sanayi til-
kesi haline geldi. Yeni fabrikalar,
yeni makineler, yeni is araclan Sta-
hanov Hareketi'nin dniinii agmugtur.

4- Kadrolar: 1.Diinya Savasi
oncesinde halkin %70'1 okuma yaz-

TABLO 1

% 1913 1933
SSCB 100.0 380,5
ABD 100.0 1087
INGILTERE 100.0 87,0
ALMANYA 100.0 754
FRANSA 100.0 107,0

1934
457,0
112,9
97,1
90,4
99,0

1935 1936 1937 1938
562,6 732,7 8164 908,
128,6 149.8 156,9 120,0
104,0 1142 121,9 1133
1059 118,1 129,3 131,6
94,0 98,0 101,0 93,2

* Endiistriel Biiylime (X VIII. Kongre Raporlar1. Stalin, XIV.cilt)
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ma dahi bilmiyordu. 1935'lerde o-
kur yazar oram1 %95'lerin iizerine
cikmakla kalmanmus, okullasma ¢1g
gibi biiylimiistiir. Her igletme, fabri-
ka, tarla vs. egitim merkezine ¢ev-
rilmigtir.

Stahanov Hareketi sadece
madenlerle sinirh kalmadi. Her is
kolunda yeni yeni Stahanov'lar ¢ik-
mis, Sovyet lilkesi kaninca yuvasina
donmiistiir. Baz1 is kollarindan 6r-
nekler verecek olursak:

Dokuma is¢ileri Maria ve Ev-
dokiya Vinokrodova diizinelerce
makine tezgahini aym anda kullan-
maya bagladilar. Gen¢ makinist Pe-
ter Krivanos, trenin hizim 23 km'-
den 47km'ye ¢ikardi.

Frezeci Ivan Gudov bir yerine
iki freze aletiyle caligilabilecegini
gosterdi. Once %1430 oraninda bir
gelisme ardindan %9050 artig kay-
dedildi.

Bicerdover siiriiciisiic Osykin
kardesler iki bigerdoveri birbirine
baglayarak 14 bigerdoverin hasat
islemini ayni stirede gergeklestirdi.

YENI ANAYASA VE
SECIMLER

1936 Kasim'inda yeni ana-
yasa kabul edildi. Sovyet anayasa-
sim emperyalist iilkelerde oldugu
gibi ii¢ bes hukuk profesdriiniin
bir araya gelip devletin 1smarla-
mastyla hazirlanmadigin, tersine
sadece Sovyet emekcisinin degil
tim diinya emekgilerinin de bir
sekilde dahil edildigi bir siirec
sonucunda ortaya c¢ikan toplum-
sal bir sozlesme olarak gormeli-
yiz.

Parti se¢im bolgelerinde parti-
sizlerle ortak adaylar géstermeye
karar vererek y1gmlarla ittifak/ blok
halinde secime girdi. 12 Aralik
1937'de yapilan secime 94 milyon
se¢menin 91 milyonundan fazlasi
(%96.8) oy kullandi. Secime ka-
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tilanlarm 90 milyonu (%98.6) ko-
miinistler ve partisizler blokunun a-
daylarna oy verdiler. Sadece 632
bin kisi kars1 oy kullandi. Boylece
SSCB'de sosyalizmin zaferi onay-
landa.

Haziran 1938'de Birlik
Cumbhuriyetleri Yiiksek Sovyeti
secimlerinde komiinist ve partisiz-
lerin blogu 92 milyon oy (%99.4) al-
mistir.

XVIILPARTI KONGRESI

XVIIILKongreye gelindigin-
de Sovyet iilkesi tanmnamayacak bi-
cimde degismisti. Moskova, Lenin-
grad gibi sehirler tam bir sanayi
kenti olmakla kalmamus, sifirdan
kentler kurulmustu. Devasa tesisler
ziyaretgileri hayretler i¢inde biraki-
yordu. Burjuva yazarlar dahi SSCB-
'nin hakkim teslim etmek zorunda
kalmisti. Asagidaki Tablo 1 Sovyet
halkinmn Birinci Diinya Savas1 ve i¢
savasl yagamasina ragmen 25 yilda
eskiyi dokuz kat astiklarini
gosteriyor. Emperyalist {ilkelerinse
geriledigini ya da yerinde saydigim
goruyoruz.

Tarimda ilkel iiretim araglar
yerini modern teknolojiye birakmisg-
t1. SSCB kendi tarimsal makineleri-
ni imal etmekle kalmiyor, ihracat
bile yapiyordu. Tablo 2’de Birinci
Bes Yillik Plan sonu ile ikinci Bes
Yillikk Plan karsilagtirilmasi veri-
liyor.

Ekonomiye iligkin tablolar si-
kic1 gelebilir ama {istyapida (siya-
set, sanat, hukuk vb.) meydana ge-
len degisimleri anlayabilmenin,
saglam bir temele oturdugunu gor-
menin yolu da buradan geciyor.
Ekonomik altyap iistyapiy1 belirle-
digi gibi iistyap: da altyapry1 etkiler;
ikisi arasinda kopmaz bir bag vardir.
Emperyalizmin tiim ideolojik arag¢
ve yontemlerle (kara propaganda)
Lenin ve Stalin'e saldirmasina rag-
men hala ezilen milyonlarca emek-
¢inin sevgilisi kalabilmelerinin sirr1
nedir? Rusya'da kapitalizme gecil-
dikten sonra bile halkin azimsanma-
yacak bir boliimiiniin Lenin ve Sta-
lin sevgisi azalmamigsa bunun kay-
nagini nerede aramak gerekir? Diin-
yanin her yaninda miting, gosteri,
yiiriiytislerde vb. Lenin ve Stalin
posterleri ilham vermeye devam e-

diyorsa bu sosyalizmin insan doga-
sina en uygun yagama bigimi olma-
styla agiklanabilir. Sovyetlerin ve
demokratik devrimlerin yikilmasini
alkislayanlara, burjuvazinin kalem-
sorliigiinii yapanlara en iyi cevabi
yine Sovyet Halki veriyor!
-Okullasma oraninda bityik gelis-
meler yagamiyor. 1934'te ilkokul
caginda 17,87 milyon cocuk varken,
1938'de 21,28 milyona (%119);
ortaokulda 5,48 milyondan 12,07
milyona (%220); yiiksekokullarda
450 binden 650 bine (%131) ylikse-
liyordu. Herkese esit-parasiz egitim
hakkin1 saglayan, gelistirdigi poli-
teknik egitim yontemiyle okulla ya-
sam birlegtiren; egitimde bilimsel
yontemlerle ¢igir agildi. Soruyoruz!
Sovyet Halki nmu hakliydi, diisman-
lartmm?

- Birinci Diinya Savasi 6ncesi 12 bin
kiitiiphane varken 1933 yilinda 40
bine, 1938 yilinda ise 70 bine (%
583); kitap sayist ise 1913'te 9 mil-
yondan 86 milyona 1938'de ise 126
milyona (%1400) yiikseliyordu.
Bugiin bile Tiirkiye'nin pek ¢ok ilin-
de birakalim kiitiiphaneleri okullar-
da ders kitab1 ve defter bulamayan
milyonlarca ¢ocuk oldugu diigiinii-
lirse gelisme daha iyi anlasilir. So-
ruyoruz! Sovyet Halki m1 haklryds,
diismanlart m1?

- 1933 yilinda toplam kuliip sayis1
61'den 1938'de 95,6 bine (% 156)
cikiyordu. Kliipler insanin sosyal-
lesmesinin, siyasallagsmasinin artti-
g1 yerlerdir. Ulkemizde gerek kliip
sayisinin azligi, olanlarin da biiyiik
oranda kahveye, kumarhaneye do-
niistiigii diisliniliirse kliiplerin dne-
mi daha iyi anlasilir. Soruyoruz!
Sovyet Halki mu1 hakliyd:, diigman-
larim1?

- 1913'te 153 tiyatro salonu varken
1933'te 587'ye, 1938'de ise 790'a (%
516) vyiikseliyordu. Ulkemizde ti-
yatrolarin iflas ettigi, kalanlarin da
biiyiik oranda yozlastif tiyatro sa-
natcilarinin dizi filmlerde figiiran-
lagt1g1 bilindiginde farki kavramak
kolaylasir. Soruyoruz! Sovyet Halka
mi hakliydi, diigmanlari mi1?

- 1933'te 174,5 bin sinema gosterim
merkezi varken 1938'de 190 bine
(%108) yiikselmigti. Sesli sinema
da 24 adetten 6670 adede (%2780)
firlamugt1. Sinemanin sanat dallarn i-
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cinde toplumu egitebilen ya da u-
yusturabilen 6zelligi bilindiginde ne
kadar 6nemli bir arag oldugu daha i-
yi anlagilir. Kronstad, Ekim gibi
filmler Sovyet sinemasim zirveye
cikarmugtir. Soruyoruz! Sovyet Hal-
ki mu hakliydi, diigmanlari nm?

- 1913 yilinda giinliik gazete tiraji 3
milyon iken 1933'te 13,65 milyona,
1938'de 19,43 milyona (%647) ¢ik-
mist1. Ulkemizde gazete satabilmek
icin tabak, tencere dagitildign do-
nemleri hatirlayanlar gelismenin
biiyiikliigiinii daha iy1 kavrar. Soru-
yoruz! Sovyet Halki m1 hakhyd,
diismanlarn m1?

- Unlii Rus edebiyatgilarinin eserleri
Ekim Devrimi'ne kadar sinirh say1-
da basilmigken devrimden sonra
(1917-38) hem ¢evrildigi diller hem
de bask: adedi olgiilemeyecek dii-
zeyde artmusti. Puskin devrimden
sonra 66 dilde 30 milyon adet basil-
musti. Tolstoy 54 dile cevrilmistir.
Scedrin, 24 dilde, 5,58 milyon basil-
musti. Maksim Gorki, 61 dilde 40
milyon adet basilmist1. Sovyet iilke-
si edebiyata doyuruluyordu. Soru-
yoruz! Sovyet Halki mi1 haklryds,
diismanlar1i m1?

- Devrim sonrasmin edebiyat ala-
ninda da patlama yasannusti. Vladi-
mir Mayakovski, siir, tiyatro gibi
pek ¢ok dalda iiriin vermisti. Aleks
Nikoloyavi¢ Tolstoy (Peter I, Cile
Yolu) romanlari ve tiyatro oyunlar;
Mihail Solohov (Durgun Don, Top-
rak); Nikolay Ostrovski (Celik Boy-
le Sertlesti); Aleksandr Fedeyev
(Geng Gerge romani) vb. Sovyet iil-
kesi sanat ve sanatg1 cennetine ¢ev-
rilmisti. Soruyoruz! Sovyet Halki
mui hakliydi, diigmanlar: mi?

- Miizikte, Sostakovi¢ (Leningrad
Senfonisi); Soporil, Sebalin vb. bii-
yiikk besteciler yetismisti. Soruyo-
ruz! Sovyet Halki mu hakliyds, dis-
manlari mi?

- Mimari'de, Moskova Metrosu ve
Moskova-Volga kanali diinyada esi-
ne az rastlanir 6rekler sergiliyordu.
Soruyoruz! Sovyet Halk: m1 haklry-
di, diismanlar1 m1?

- Bilimsel alanda da Sovyet Bilim-
ler Akademisi agildi. Pavlov, Ko-
morov gibi sayisiz biliminsani ye-
tisti. Soruyoruz! Sovyet Halki mi
hakliydi, diismanlari m1?
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URETEN Biziz,
YONETEN DE
BiZ OLACAGIZ

OZELLESTIRMELER UZERINE

“Ozel” sozciigi, cogu kez
sahipligi ve bencilligi icinde barn-
diran tehlikeli bir masumluk igerir.
Birileri ig¢in 6zel olmak, deger
gormek diisiincesi cazip ve gekici
gelir. Bu s6zciigiin iginde barm-
dirdig1 sahiplenmenin tehlikesini ve
bedel istegini gbérmezden geliriz,
yeterli ve farkli olmak hosumuza
gider. En masum duygulan ve du-
yarliliklarimizi bir an bile tereddiit
etmeden kendi ¢ikarma kullanan
egemen kiiltiir, bu duyarlihg-
mizdan, yalmzligimizdan da bir sis-
tem tretmekten ve kendisi lehine
kullanmaktan gekinmedi. Ozelles-
tirme s6zciigii dilimize ve hayati-
muza girdi; kendi disimizda “yerles-
tirilemez” olarak algiladigimiz sis-
tem uygulanmaya baglandi ve biz de
sonuglar ile kargilagsmaya basladik.
Kapitalizm, kendi sisteminin sosyal
devlet anlayisindan, gérev ve so-
rumluluklarindan kendi bakis agi-
styla, “yiikiinden” kurtuldu; AB ve
ABD isbirliginde yontemini yasa-
lagtirda.

Yasalastirds, ¢linkii hepimiz bili-
riz ki kapitalizm kosullarinda dev-
let; giiclinii, yasalar olmadan da
mesrulastirabilmenin, yaptirnim gi-

Izmir Devrimci Hareket Kamu Calisanlari

ciinii kullanmanin ve ¢ikarini koru-
manin yontemini yaratir. Kendini
tehlikede gordiigii anlardan birinde
12 Eyliil fasist darbesini yapmakta
hi¢ tereddiit etmemisg, anayasay1 de-
gistirmigtir. Kendi ¢ikardid1 fasist
yasalarim gelistirmis, buna “karg1”
her tiirlil itirazin 6niinii kesmek icin
TMY'yi ¢ikarmustir. Ozellestirmeler
konusundaki tavr1 da bu belirleyici-
liktedir. Oniine koydugu Szellestir-
meyi gerceklestirmek i¢cin de kamu
kurumlarina uzun siire personel ali-
mi1 yapmayarak iglevlerini devam
ettirmek icin digsaridan hizmet ali-
mina yontem yaratmantn oniinii ag-
migtir. Disanndan hizmet alimi ilk
once tehlikesiz ve tehdit edici boyu-
tu gz ardi edilebilen, temizlik ve
mutfak hizmetleri ile baglamustir.
Beyaz yakalilar ya da memur kesi-
minin devletle uyum i¢indeki kiigiik
burjuva kimligi bu hizmetleri kendi
yararina ve igin yiiriimesi yoniinde
atilmis adimlar olarak algilamus, iis-
telik ayni is yerinde iki farkli statiide
calismanin kendisini daha tistiin ko-
numa tasidigini diistinmiistiir.
“Ozel” sirketlerde calisanlar hem
asgari ticretle hem de haklarini ara-
yamayacak kalifiye Ozellikler
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istemeyen islerde istihdam edilirken
bir de kendilerinden iistiin gordiik-
ler1 devlet memurlari ile kars1 karsi-
ya kalmislardir. Aym igte yaratilan
bu rekabet ve ¢ekisme kiiltiirii de
gercek hedefi ve dogru yontemi giz-
lemekte kullamlmustir.

Kamu kesiminde orgiitlii
sendikalar gelisen Ozellestirme sii-
recine miidahale edememistir. Sii-
rece dogru miidahale dogru on-
derlikle ve dogru yontemle olur.
Devlet, gelisen orgiitliiliikk siirecine
ve mesru miicadelenin giiciine yine
yasalarla ve kendi san sendikalarim
kurdurarak miidahale etmistir. Ken-
disinden beklenen hizmet isini ki-
min devleti oldugunu ispatlayarak,
kapitalist ve emperyalist sistemin
yararina gorevini yerine getirmistir.
Kamu ¢aliganlar sendikalar1 bir an-
da kendilerini yetki sorunu ile kars1
kargtya bulmus, orgiitlenme daha
gozle goriiliir sonuglarin elde edile-
cegi (cebin dolacagi) ekonomik mii-
cadeleye kaymustir. Bu kosullarda
giindeme getirilen doner sermeye
uygulamalarina kokten karst ¢ik-
mak yerine daha ¢ok ve esit pay al-
mak i¢in miicadeleyi segmis ve iiye-
lerinin cebindeki birka¢ kurusun
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8 lizm isbirligi
ile yikselti-
len milliyet-
cilik, sendi-
kalarin tye
sayisinda, -
yelerine bi-
ling tasima-
da, sorunlan
ortaya koy-
ma ve ¢ozim
iiretme bece-
risini goster-
me yoOntem-
lerinde oOn

artisina koydugu katkinin, gecici
yiikselisi ile orgiitlii oldugu kisi sa-
yisini arttirma yolunu tercih etmis-
tir. Sendikalarin gercek islevi olan
siuf bilincinin yaratilmasi1 ve de-
mokratik miicadeleyi arka plana ite-
rek “simf ve kitle sendikast” kimli-
ginden ve tabandan tavana drgiitlen-
me modelinin yapi tas1 olan “igyer1
komiteleri”nden vazgegen; yaptigi
isleri takvime sikigtirarak kokenle-
rine ve nedenlerine inmeden aslinda
bunlar1 gizlemek icin devletle ya-
kinlagsma ¢abasina giren sendikala-
rin, kamu caliganlarinin gergek Or-
giitlii giicii olamamas1 da dogaldr.
Bu orgiitsiizliik ve siyasal demokra-
tik perspektiften uzaklasma ya da
bir diger deyisle sol diyebilecegimiz
durusu bile yadsima, giderek cali-
sanlar ile sendikalar arasimdaki ag1y1
bliyiitmiistiir. Devrim programi-
nin konusu olan bir¢ok sorun,
sendikanin cézebilecegi sorunlar-
mis gibi 6n plana alinmis ve ¢o-
ziimsiizliigiin ilk diigiimi atilms-
tir. Birbirinin dilinden, is yerlerin-
deki sorunlardan, bunlarin ¢ozii-
miinden ve sorun olusturan kisimla-
rindan habersiz olusan birliktelikler,
konusma dili olarak “para” kelime-
sini se¢mislerdir. Dogaldir ki bu
kanserlesen durum icinde en suc¢-
suz kesim bu sendikalarin hedef
kitlesi olan kamu cahsanlaridir.
Ozel gayretlerle biiyiitilen ve her
iilkenin demokratik hak alma siirec-
lerinin Oniine devlet ve emperya-

plana ¢ikmis;
gercekel bir
durus yakalama c¢abasindan vaz-
gecmis olan sendikalar i¢indeki du-
yarli ve devrimcilesme potansiyeli
tasiyan unsurlarin tasfiyesine bera-
berinde getirmistir. Kamu emekgisi
olma bilincini ekmeden, filizlen-
mesi i¢in ¢aba gostermeden c¢aligan-
lara sendikal1 olmasz; esit, 6zgiir ve
gelecegi olan bir durus sergilemesi
beklenemezdi. Oysa sendikalarin
orgitlenmesine izin vererek ve ka-
nun altina alarak denetleme zorun-
lulugunu getiren; kazanim kayip
haline doéniistiiren devlet dogru bir
onderlikle, kamu calisanlarinin or-
giitlii giicii sendikalarin neleri basa-
rabilecegini goriiyor ve gelmekte o-
lan 6zellestirme stirecini dogru oku-
yordu. Ozellikle egitim ve saghk a-
laninda yaganacak 6zellestirme sii-
reclerinin, halk ve ¢aligsanlar iginde
yaratabilecegi tehlikeyi yok etmeyi
hedefled:.

Egitim alaninda yetki alan
Egitim-Sen'e, ana dilde egitim hak-
k1 maddesini tiiziiglinden ¢ikararak
yola devam hakki tanimak, ¢ok 0-
nemli bir diren¢ noktasini kirma gi-
risimi ve teslimiyet olugturma nok-
tasi olarak dogru okunmalidir. Ge-
nis bir orgiitlii calisan yelpazesi ile
cografyalanimizda halk ve 6zelde
ogrenci genglikle iligki kurma ve bir
basglangic orgiitleme potansiyelini
Egitim-Sen'den Once devletin gor-
mesi ve resmi bir teslim alig orgiit-
lemesi devletin en ufak bir itiraza
bile tahammiil edemeyecek kadar
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vahsi ve akilli davrandigim gosterir.
Egitim alamnin dogru orglitlenme-
si, devrimci eyleme ve bilince yak-
lagtirlmasi bagka bir sorundur. Igin-
de barindirdig1 aydin kimliginin li-
beralizmden koparilarak sosyalist
kimlige yaklagtiriimasi ayn bir so-
run. Egitim-Sen belki de en zor ta-
bakanin orgiitlenmesinde, “aydm”
kimligini iginde barmdirmasindan
dolay1 kendisini halkin arasina ko-
numlandirmalidir. Buna karsilik
sendikalar, hedeflememeleri gere-
ken calismalar ile aslinda, kendini
devrimci siyasal bir yapilanmanin
yerine koyarak ve ¢dziilmesi devrim
sorunu olan sorunlar1 6n plana ala-
rak devlet icin igtah acici lokmalara
donismiistiir. Bir direng karsisinda
cezaevlerinden basglayarak bol-
parcala-yonet taktigini 6n plana a-
lan devlet simdilik basarili sonuglar
almaya devam ediyor goriintyor.
KESK iginde ortak calisma yapan
sendikalarin tiimiinde ayn1 hastalik-
11 durus yiiziinden ortak sorunlar ve
ortak paydalar yasaniyor.

Saglik alaninda Orgiitlii sen-
dikalar, dogru Onderlikie faaliyet
yapabilse, mesru miicadelenin halk
ayaklarimi hemen kurabilecek, egi-
tim kadar ve hatta yasama hakkini i-
gerdigi icin daha da 6nemli ¢alisma-
lar yaratabilirdi. Sendikalar, 6zel-
lestirmenin gercekte parasiolan i¢in
hizmet vermeyi planlayan tekelleri
zenginlestirecegini ve yaratti3 teh-
likeyi gérmiistiir. Bunu, yaptig1 bi-
limsel ¢aligmalarla da ortaya koy-
mus ama yanginlastirip calisanlar
ve halk i¢indeki ¢alismasini yapma-
mustir.

1992 yilinda Tabip Odasi ve
SES birlikte yaptiklari bir calismada
sosyal sigortalar kurumunun duru-
munu incelemis ve “buhran nereye
yonelecek”, “¢Oziim i¢in Oneriler”
bashigi altinda gercekleri dogru bir
bicimde ortaya koyduklari halde ge-
regini yerine getirememislerdir. O
calismanin sonuclar gelecekte ola-
caklari soyle siralamaktadir;

“Saglikta ozellestirmenin a-
dimlart Diinya Bankast c¢alisma
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Ila¢ tekellerinin éniinii acma yontemi de bu
uygulamalardan farkli degildir. Hastanelere
verdikleri fiyatlar bir siire sonra diisiik kar orani
anlamina geldiginde tekeller ilaclarin iiretiminin
olmadigini ya da ithal edilemedigini soyleyerek
hastalarin tedavisinin yapilamamasini
onemsememekte; saghk onlar icin onemini
yitirmekte tek amaclart “kar” olmaktadir. Devlet
ilagta geri bdeme(me) komisyonlart kurmakta ve
resmi saglik giivencesi olan hastalarin bile ilaclarin
almasinin ve tedavi olmasinin oniinde engel
olmaktadir. Bu doktorlarin ila¢ yazmadaki kisitlama
ve kontrol etme politikasinin da hayatimizin bir
parcast oldugunun ve etkisiz eleman gorevini
yaptugimin asu belirleyicinin ilag tekelleri ve ek
saghk sigortas oldugunun gostergesidir.

grubunun ve saghkta soz sahibi te-
kellerin dayatmasi sonucu gercekle-
secektir ve yontem de asagidaki gibi
siwralanacaktr.

Saglik hizmetlerinin finans-
man ve sunumunun birbirinden ay-
rilmasi.

Saglik harcamalarimin yeni
bir saghk vergisi olan Genel saglk
sigortalari(GSS) ile finanse edil-
mesi.

GSS kapsaminda, simirly bir
teminat paketi hizmeti verilmesi;
daha fazla hizmet almak isteyenle-
rin ozel ek sigortalar yaptirmaya
zorlanmasi.

SSK  saghk kurumlarinin
Saghk Bakanligi'na devredilerek
tavsiyesi

Saghk Bakanlhg tagra tes-
kilatlarimin kaldirilmasi ve bakanli-
gin hizmet sunumundan c¢ekilmesi;
sadece piyasayr planlayict ve de-
netleyici bir rol tistlenmesi, mevcut
saghk kurumlarindan egitim has-
taneleri disindakilerin il 6zel
idarelere devredilmesi, hastaneler
disinda kalan biitiin saglik kurumla-
rimn gerekli goriiliirse, belediyelere
devredilmesi.

Birinci basamak saglk hiz-
metlerinin temeli olan saghk ocak-
larinin yok edilerek koruyucu saghk

hizmetleri gérevini sonlandirmakve
yerine aile hekimligi modelinin uy-
gulanmasi.

Universiteler ve Milli Sa-
vunma Bakanhigi'na bagh olanlar
hari¢ biitiin kamu hastanelerinin
“saghk igletmelerine” doniistiiriil-
mesi; isletme hakkimin kirk dokuz
yilligina ozel sektore verilmesi

GSS primlerinin Calisma
Bakanhgina bagh Saghk sigortas:
kurumunca toplanmasi, birinci ba-
samak saglk hizmetlerinin aile he-
kimlerinden, ikinci basamak saghk
hizmetlerinin saghk isletmeleri ve
ozel saghk kurumlarindan satin a-
linmasu.

Hekimler ve diger saglik ¢a-
lisanlarimin iy giivencesinin kaldi-
rilarak sozlesmeli statiide calisti-
rilmasi

Yetersiz olan hekim iicret-
lerinin arttirimasi yerine perfor-
mansa dayalr doner sermeye uygu-
lamas.

Isyeri hekimligi alaminda
TTB'nin egitim iicretlendirme ve
gorevlendirme yetkisinin ortadan
kaldirilmasi, hekimlerin patronlar-
i insafina birakilmasu.

Kamusal kaynaklarm ozel
saghk sektoriine akitilmasi, kamu
alant kaynaklarimin, personel
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almimin, yatwimlarimin kisitlana-
rak ¢okertilmest.

Saghk harcamalarinin ve
GSS'nin maliyetinin azaltilmast icin
hekimlerin recete yazma haklarinin
kisitlanmasi.”

Bugiin y1l 2006, gercekler
ve ¢oziim Onerileri ciddiyetini de,
onemini de koruyor. Gegen 14 yil
icinde degisen tek sey artik 6zelles-
tirmeler ve sonuglarnin hayatimi-
zin bir pargasi oldugudur. Bu siirece
miidahale etmenin yontemi de hala
mesru miicadele ve hak alma ze-
minleridir. Yagananlarin kaniksan-
mas1 ve Oniine gecilemez olarak
algilanmas1 engellenebilir. Bugiin-
ler ozellestirmelerin sonuglartyla
birlikte yogunlugunu hissedecegi-
miz, kamu c¢alisanlan ve hizmetten
yararlanan halk kesimlerinde tepki-
leri gorecegimiz zamanlar olarak,
dogru planlamalarla ve ¢alismalarla
Oriilmelidir. Ekonomik savasimlar,
styasal gosterilere, siyasal gosteriler
devrimci i¢eriye doniistiirebildigi o-
randa bagarn saglar; bu da ig¢i simfi-
nin 6nderligi 6n sartinda planlanma-
l1dir. Bu plan yapilirken smifin (pro-
letaryanin) gii¢ toplamasinin aylar,
yillar siirebilecek istikrarla olabile-
cegini 6ngdérmek gerekir. Demokra-
tiklesmenin aydin iiyeleri olmasi
gereken hizmet sektoriindeki 6nem-
li bir kesim, demokrasinin tarifini
bile unutmug goriiniiyor. Devrimci
bir 6ngoriiyle hareket eden bir 6n-
derlik, proletarya i¢indeki devrimci
0zli mayalarken; bu siirecin kisa,
kendiliginden bir kabarisla olaca-
g beklemek, “hemen gimdi”ci ve-
ya “yenidenci” baglangiglarla stireci
siislemek; devrim ile ¢6ziilebilecek
sorunlara, "birlikte yagsam” projeleri
ile ¢dziim bulmus gibi yapmak halka
oyalamaktir.

Sendikalar halk arasina gir-
meli, iiyelerine ve halka Ozellestir-
meyi anlatabilmelidir. Bu dogru he-
defi saptayip oraya ates etmek, istik-
rarh ve siirekli bir caligma yapmakla
olabilir. Saglik sektériinden Grnek-
lendirelim; Universite hastaneleri
genellikle bolge hastaneleri olarak
hizmet vermektedir. Yan 6zerk ko-
numlarindan 6tiiri SSK'nin 6zelles-
tirilmesinden sonra hedef tahtasina
daha ciddiyetle konmus, tatli para
istahimi kabartan pay olarak 6n sira-
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ya almmugtir. Uzun zamandir biin-
yesinde li¢ farkli ¢alisan sistemini
barindiran iiniversite hastaneleri,
kamu ¢aliganlarinin sézlesmeli me-
mur kadrosu ile resmi olarak 6zel-
lestirme zemini olugturulan birimler
haline gelmigtir. Asil gergcek sudur
ki tiim saglik kurumlarinda oldugu
gibi buralarda da teknolojik disa ba-
gimhilik soz konusudur ve teknolo-
jik disa bagiml alet sektorii baki-
mindan 6zel sirketler karin ¢goguna
el koyar duruma gelmistir. Hastal1-
gm saptanmasinda yapilacak en 0-
nemli tam islemleri icin aletler,
coktan ozel sirketlerden ve onlarn
belirledigi kosullarda satin aliarak
yapilmaktadir. Bu satin alma ve has-
tane biinyesinden temini i¢in agilan
ihalelerde, aslan paym kaptirma-
mak i¢in yapilan savaglar sonugta
hastalara sagliksizlik olarak don-
mektedir. Aym aletler gaz steriller
yapilarak miikerrer kullanima ola-
nak saglanirken, her hastaya yeni-
den yazilmg gibi, yeni aletler agil-
mis gibi fatura edilmesine, kamu-
nun olanaklanni 6zel sektore peskes
cekmeye yol agnustir.

Ustelik ¢ikarilan paket prog-
ramlar da bunun Oniinii daha da ac-
maktadir. Hastanelerde yapilan tim
islemler fiyatlandirtlirken maliyeti-
nin ¢ok altinda giincellenmis, 6zel
durum siklan yaratilarak maliyetin
Ozel sektor yararina artmasinin onii
acilmigtir. Biiylik ameliyatlar igin
dar kapsamli ve ucuz maliyet poli-
tikasi ile 6zel sirketlerin onii agilir-
ken basit islemlerin ve poliklinik is-
lemlerinin maliyeti ve fiyatlandirl-
mas1 Ozellikle yiiksek tutulmus,
hastane personeli ve ¢alisanlarinin
biiyiik teknoloji istemeden hayat ve-
recegi laboratuar ve basit film iicret-
leri yiiksek belirlenmigtir. Bununla
birlikte poliklinik hizmetleri de pa-
ket program kapsamina alinmistir.
Buuygulamada en 6nemli belirleme
de beklendigi gibi licretlendirmedir.
Bir hastanenin poliklinik hizmetin-
den faydalanirken 60 YTL'nin iistii-
ne ¢ikilamaz. Oysa bu, bilmek i¢in
saglik¢1 olmaya bile gerek olmayan
bir durumdur ki bir hastanede basit
film ve bir iki tetkik fiyat politika-
sindaki artiglar yiiziinden hemen her
hasta i¢in 60 YTL'nin iistiinde fiyat-
lar ortaya koymaktadir. Bu durumda

asil yiik resmi bir saglik giivencesi
olsa bile hasta ve ¢aresiz kosullarda
poliklinige bagvuran kisiye kalmak-
tadir. Secenek genellikle segenek-
sizliktir; kisi, 60 YTL'nin {istiindeki
licreti 6deyecek ya da sonuca ulas-
madan teghis bile konulamadan sag-
likl1 olma hakkindan vazgececektir.
Universite hastaneleri saghkta ula-
silabilecek son zincir oldugundan
ulasilma kosullarinda acil durum,
son had s6z konusudur. Hasta ve
yanmdaki refakat¢ileri ¢6ziim i¢in
hi¢cbir 6zveriden kaginmamakta ve
saglik problemini 6n plana alarak
ceplerinden 6deme ¢Oziimiine razi
olmaktadirlar. Artan maliyetler kar-
sisinda miisteri kayb1 nedeniyle ra-
hatsiz olan hastane yonetimleri, so-
runu asma yontemleri de gelistir-
mistir. Maliyetin artt1g1 durumlarda
hizmet alan bireye sanal hastane ya-
tis1 yapilmakta ve hasta ayakta izle-
nir pozisyonda tutulmaktadir. Has-
taneye yattiginizda tetkik ve tani is-
lemleri igin daha genis bir alanda
hareket etme sans1 yakalanmakta-
dir.

Ik basta bu tutum hastanin
¢ikarina ve sorun ¢oziicii, hatta dev-
letin Ozellestirme yasalarini asma
yontemi olarak algilanabilir. Ancak
gercek hi¢ de sanildig gibi degildir.
Bu dikili bir agac1 olmanin 6nem-
sendigi, kisinin degerinin ve basan-
simin mal varlig ile ol¢iildigi ko-
sullarda, birakin agaci, orman sahibi
olan hekim kesimini ormanlar sahi-

bi yapacak bir hizmet seklinin; per-
formans yasasinin uygulama zemi-
nidir. Performans yasalarindan ya-
rarlanmanin on kosulu hekim olmak
ve muayene veya Ozel hastanelerde
calismamaktir. Bu durum hastane-
lerde hekim varligin ve ¢aligmasini
arttirmak ve tam giin hastanelerin
dolu olmasim saglamak i¢in tercih
edilen bir yontem degildir. Perfor-
mans yasasina gore giindiiz 14'e ka-
dar hastalarin bakimi genel hastane
performansina, sonrasimda ise kigi-
sel performansa girmektedir. Bunun
anlamu sudur, hastalar klinikler aras1
nakilde bile kigisel performansa gi-
recek saatleri bekleyecek, muayene
ve ameliyat saatleri ister 6zel tercih
olsun isterse genel tercih olsun kisi-
sel performansa girecek saatlerde
sagliklar1 i¢in ¢oziim bulacaklardir.
Bu, basta saglik agisindan hastayi,
sonra da giin icerisindeki calisma
dengesini bozdugu i¢in saglik cali-
sanlarim1  olumsuz etkilemektedir.
Hepsinden 6nemlisi kigisel perfor-
mansta asil geliri ameliyatlar olus-
turdugu i¢in daha ¢ok ¢aligma ve pa-
rakazanma hirsi ilgilenilen hastanm
temel gereksinimlerini, takibini ve
ameliyat sonrasinda saghgma ka-
vugmasin1 saglayacak bakimini
planlamaktan uzaklastirmaktadir.
Yeni hastalar1 ameliyat etmek para
demek oldugundan kazanca yonel-
mek Onplana ¢ikmigtir. Tlim bunlar
yasanirken hastane genel perfor-
mansimi artirmak da gereklidir. Ge-
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nel olarak gelir artim anlamina ge-
len bu ¢aligma, klinikler dzelinde
yapilan islemlerin taranmasima ve
hasta bakiminda olmazsa olmaz ih-
tiyaglarin yeniden fiyatlandirilma-
smayol agmaktadir.

Ornegin bir yogun bakim ii-
nitesinde yatan ve yogun bakimda
olmaktan dolay1 oksijen tedavisi,
aspirasyon bakimi almasi zorunlu o-
lan hastalara yogun bakim ayrica
fiyatlandirilirken; yapilmasi zorun-
lu bakim islemleri yogun bakim is-
lemlerinin kapsamindan cikartila-
rak tek tek taranmus, klinik 6zellik-
lerine gore yapilan islemler kalem
kalem dokiilerek fiyatlandimlmistir.
Ustelik bu gorevi masraf listeleri
doldurarak yerine getirme gorevi de
hemsire ve asistanlara kalmistir. Bu
kesim performans yasasinin kisisel
performans kismindan higbir sekil-
de pay almamakta, hastane ydne-
timlerinin uygun gordiigii %2 gibi
bir oranla hastane performansindan
yaralandirilmak siiratiyle sessiz kal-
malar saglanmaktadir.

Tlag tekellerinin éniinii ac-
ma yontemi de bu uygulamalar-
dan farkh degildir. Hastanelere
verdikleri fiyatlar bir siire sonra dii-
stk kar oran1 anlamima geldiginde
tekeller ilaglarn tiretiminin olmadi-
g1 ya da ithal edilemedigini sdyle-
yerek hastalarmn tedavisinin yapila-
mamasini onemsememekte; saghk
onlar i¢in 6nemini yitirmekte tek a-
maglar1 “kar” olmaktadir. Devlet i-
lagta geri 6deme(me) komisyonlar
kurmakta ve resmi saglik giivencesi
olan hastalarin bile ilaglarini alma-
smm ve tedavi olmasimn 6niinde
engel olmaktadir. Bu doktorlarn i-
la¢ yazmadaki kisitlama ve kontrol
etme politikasmin da hayatimizin
bir pargasi oldugunun ve etkisiz ele-
man gorevini yaptiginin asil belirle-
yicinin ilag tekelleri ve ek saglik si-
gortasi oldugunun gostergesidir.

Insan yasamu i¢in elzem olan
tiim 1laglar belli sartlarla ve ihtiyag
gozetilmeden sadece geri 6deme
kosullartyla belirlenmektedir. Kalp
hastas1 iseniz kalp ilacimizi almak
i¢in kalbinizin durma noktasina gel-
mesi, kolesteroliiniizii diisiirmek i-
¢in aldigmiz ilacin yazilabilmesi
icin siirekli kullammminm esas alin-
mast degil kolesterol 6l¢timlerinizin

Devrim programinin konusu olan bircok sorun,
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olma bilincini ekmeden, filizlenmesi icin caba
gostermeden calisanlara sendikali olmasi; esit,

'

ozgiir ve gelecegi olan bir durus sergilemesi
beklenenezdi. Oy o

enemezdi.

sa sendikalarin orgiitlenmesine

izin vererek ve g:m.un altina alarak denetleme
zorunlulugunu Fetzren; kazanimi kayip haline

doniistiiren dey

et dogru bir onderlikle, kamu

galtganlarmm_ﬁrgiitlu giicii sendikalarin neleri
asarabilecegini goriiyor ve gelmekte olan
ozellestirme siirecini dogru okuyordu. Ozellikle
egitim ve saghk alaminda yasanacak ozellestirme

sureclerinin, halk ve calisanlar i

cinde yaratabilecegi

tehlikeyi yok etmeyi hedefledi.

yiksek ¢ikmasi gereklidir. Seker
hastas1 iseniz insiilin almamz ge-
rekir ama ihtiyacinizi doktor degil
seker miktarmiz belirleyecektir. Bu
nedenle diyabet hastalar1 tahlil i¢in
kan vermeye gitmeden bir iki giin
once insiilin yapmay1 birakmak zo-
rundadir. Insiilinin yapilip kan veril-
digi durumlarda 6zel raporunuz bile
olsa seker miktariniz normal oldu-
gundan doktorunuz ilacinizi yaza-
mayacak, yazsa bile ekte seker tahli-
linizi sunacagmiz eczaci ilacimz
vermeyecektir. Bu durum 6zellikle
seker hastalan, kronik kalp hasta-
lan, yiiksek tansiyon hastalar igin,
“6lmek serbesttir” denilerek Gliime
terk edilmek demektir. En basit tst
solunum yolu enfeksiyonlar igin
gerekli olan antiseptikler, antibiyo-
tikler ve gargaralarin da geri 6deme-
si durdurulmus durumda.

Bu giin bu yasalari bilen ve
itirazs1z uygulayan her kesim 6zel-
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lestirmelerin tikanacagmi ve gelir-
lerin bir silire sonra artmayacagini
biliyor. Peki 1srarla bu yéntem ne-
den uygulantyor? Bu giiniin diinden
tahlil edildigini s6ylemistik. Saglik
ve egitim dahil hemen her alanda
devletin “sosyal” uygulamalan terk
ediliyor. Bugiin ¢alisma yapilirken
bir taraftan devletin igbirlik¢i konu-
mu ve tekellerin ihtiyaclarinin belir-
ledigi siiregler anlatilirken, diger ta-
raftan diinden bugiine uzanan sosyal
kazanimlarin devami i¢in de miica-
dele edilmelidir. Bu alandaki ger-
ceklerin anlatilmas1 gii¢ degildir.
Cilinkii artik insanlarin hayatimin bir
pargast haline gelmistir. Sendikala-
rin devrimci bilince ve eyleme yak-
lastirilmasi, “halkin arasma” sloga-
ninin ne denli hayata gectigine, dog-
ru Onderlikle siyasallagmasimna bag-
ladar.
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17'LER ONURUMUZDUR

Devrim, kendiliginden ger-
ceklesebilecek bir eylem degildir.
Devrimcilik, geregi yerine getiril-
meden sahip olunabilecek bir nitelik
degildir. Bugiin bu tanimlar, tiim za-
manlarin en zorlu sinavlarmi gerek-
tirmekte; durduk yerde devrimcilik,
durduk yerde devrim yarar olugma-
maktadr. Iste bu kosullarda devrim-
ci yasami inat¢i bir istikrarla siirdii-
ren 17 insanin katledilmesiyle ilgili
konusuyor ve yaztyoruz. Bu neden-
le dil de kalem de &6zel bir snavdan
geciyor. Kimsenin kolaya ka¢ma,
oznellige bulanmis degerlendirme-
ler yapma keyfiyeti yoktur. Ashnda
bu siirecte elestiriye de ihtiyac
yoktur. Bu siireci yasayanlar, ge-
rekiyorsa eger en kapsaml dersi za-
ten ¢ikarmiglardir. Bu nedenle bize,
nerede ne yapilmamasi gerektigini
anlatmak veya olayn yasandig1 do-
neme dair eksik ve zaaflar listesi
¢ikarmak degil; 17'leri anlatmak dii-
ser. Bu tiir bir tercih, ayni1 zamanda
bir sahiplenmedir. Onlara yeterince
saldirilds, yeterince ates edildi. Ama
onlar yeterince anlatilmadi. Bugiin
hala ortalikta birileri “hicbir deger
icin 6lmege degmez” diye dolasi-
yorsa, ylizylllardir pacavraya cev-
rilmis diisiince ve tercihler tekrar
yiikselen degerler halinde piyasaya
stiriiliiyor ve kabul goriiyorsa; O-
KAN olabilmek, CEMAL olabil-
mek, yasamu AYDIN HANBAYAT-
cakarsilayabilmek; tiim devrimciler
icin sahiplenilmesi gereken bir de-
ger olmalidar.

Kimse bize siyaset farkin a-
nimsatmaya kalkmasin; biz dev-
rimciyiz ve bunun gereklerinin dev-
rimciler arasi nasil bir dostluk ve
yoldashk gerektirdiginin bilincin-
deyiz. Artik devrimci pratik, “ben”
tanimi lizerinde bigimlenmis tercih-
leri reddediyor. Sol taniminin
bulandigi, MHP’ye rahmet okutur-
casma 1irk¢i-milliyetci bir zemine
kayan CHP’nin hala kimilerince sol
sayilabildigi, Mehmet Agar'm Na-
zim'dan siir okudugu kosullarda;

devrimcilerin, solu da devrimciligi
de en berrak renklerle yansitma go-
revi vardir. Iste bu yansitmada belki
de 17'eri anlatarak ise baglamak ge-
rekiyor. Ustelik bu isi yaparken
“diinya degisti siz de degigin” tel-
kinlerine kulak dahi asilmamalidir.
Bugiin devrimin 6niindeki
en tehlikeli engellerden biri de 17-
"ler tarzinda bir durusun; bedel] 6de-
me ve kararhlik 6lciisiiniin ihtiyag
olmaktan ¢iktigim telkin etmek; di-
ger bir ifadeyle, sistem ici arayisla-
r1 ve simif uzlagsmasim devrimeili-
gin yerine koymaktir. Bu anlayis
gercekte yeni degildir. Ama kabul
gbrmesini saglamak amaciyla ye-
niymis gibi sunulmaktadir. Gergek-
te ise smufl1 toplumlar boyunca her
donem direnenler oldugu gibi tesli-
miyeti secenler de olmus; bedel 6-
demek yerine kendisine dayatilan o-
nursuzluga riza gostererek yasama-
y1 tercih edenlere de rastlanmistir.
Dikkatle bakildiginda ihanetin ren-
ginin de, insanca yasam kavgasinda
ortaya konan pratiklerin de bir de-
vamlihik tagidigi goriiliir. Yani her
dénemin Bernstaynlan, Kautskyle-
ri, Trogkileri olmus; ama, Lenin'i,
Stalin'i, Mao'su da olmustur. Ulke-
miz devrimci topraklarinda Mahir-
lerin, Ibrahimlerin boy vermesi bu

gercegin Tirkiye izdiisimudiir. Ka-
ramsarhga kapilacak, gelismeler-
den reformizm damitmayi gerek-
tirecek bir durum yoktur.

Devrimciler her donem kat-
ledilmistir. “Her 6liim erken 6lim-
diir” derler. Dogrudur; ama, dolu
yasamak veya bos yasamak vardir.
Topraga karigip gitmek veya tohum
olmak vardir. Devrimcilerin 6liimii
dahi bir islev goriiyor; degistirici
doniistiiriicii etki birakiyor ve gide-
rek biyiiyen bir mirasa doniisii-
yorsa; bu ne denli 6liim sayilabilir
ki?

17'lerin heniiz ¢ok sey yasa-
madan goclip gittigini diistinenler
varsa onlar da yaniltyor. Cok sey ya-
samak; gercekte uzun yagsamak de-
gil, yasanan siireye ¢ok sey sigdir-
maktir. Tutsaklik kosullarinda dahi
tiretkenliginin kapasitesini gelisti-
ren, sevgisini ertelemeyen, aile bagi
ile parti bagini dengeleyen, dostlara
dostluk diismana diismanhk i¢in
vakit ayiran, bilimi de sanat1 da ilgi
alanma sokan, yemege de, ag1z do-
lusu giilmeye de 6nem veren, ama
gerektiginde Olimiine achga yatan
OKAN UNSAL'a kim az yasadi di-
yebilir ki? Oliim Orucu'na dans ede-
rek giren BERNA UNSAL, bunca
bedelden sonra ve saglik sorunlar-
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na ragmen daga gitmeyi tercih et-
misse; onu elestirmek veya yasadik-
larim1 hafife almak; olsa olsa, bu
yaklasim sahiplerini kiigiiltiir.

Bir goziinii kaybetmis halde
ve bedeninde sarapnel pargalariyla
hapishaneye gelen CEMAL CAK-
MAK, gotiiriildiigi her hapishanede
saghgmn bir parcasina kastedildigi
halde sadece moralinden ve devrim-
ciliginden degil, vericiliginden de
bir sey kaybetmemigse; drnegin ko-
gusta yataklarn yetersiz kaldig: du-
rumlarda yatagini baskasina verip
bir gerilla gibi sirt ¢antasina yasla-
narak uyumay1 Onermigse; yiirime
gicligi ¢ekerken dahi devrimci
gorev geregi daga cikmaktan kagin-
manugsa; elestiriyi degil, almindan
Opiilmeyi hak ediyor demektir.

Uzun siireli tutsakliklar,
devrimcilesme siirecini tamamla-
mamis veya devrimle bagi gevsek
olan insanlarda, tutsaklik sonrasin-
da bir yilgmliga veya devrimcilik
tercthinden uzaklasmaya sebep
olur. OKKES KARAOGLU™Mun
tutsaklik sonrasindaki devrimcilik
tercihi tutsaklig: da Slimii de géze
aldiginin gostergesidir. Aynt durum
17'lerin biitiinii i¢in gegerlidir. De-
ger erozyonunun, higligin, kose
doénmeciligin kamegilandigi, diinya
Olgeginde solun bir giig ve giiven so-
runu yasadigi, devrimcilere yonelik
saldirilarin doz ve gesidinin arttinl-
dig1 kosullarda; 17'ler tarafindan,
devrimci gorev geregi gbze alinan
risk ve sonugta 6denen bedel, umut
vericidir. Bu baglamda yasanan ka-
yip, ayn1 zamanda bir kazanim da
bagrinda tagiyor. Bu kazanim dev-
rimciligin hanesine yazilmustir. Bu
nedenle, bir yammizla OKAN, CE-
MAL, CAFER olabilmek; hem on-
lar1 yasatmak i¢in, hem de aymi ha-
vuzda birikimi zorunlu kilan dev-
rime kars1 sorumluk igin bir gerek-
liliktir.

17erden Ogrenmek, yasa-
diklarindan ders ¢ikarmak; Mercan
Vadisi'nde yasanan olaya dair
komplo teorileri iiretmeyi degil, o
bulusmanin bagrinda tasidig1 yol-
dasca giiveni, devrimci 6zii ve feda
ruhunu 6ne ¢ikarmayi gerektiriyor.
Devrim sehitlerini de devrimi de sa-
hiplenmek bunu gerektiriyor.

OKAN'A

Vuruldugunun haberini aldigimda
Seninle paylastigimiz sigaranin izmariti
Asili kaldi agzimda
Aslinda kendimi mutlu sonlara aligtirmig degilim
Ama bu kez
I¢imdeki kadin saglarindan siiriikleniyor gibi kanadim.
Genzimden agagi

Uzakta sessizce aglayan bir koyiin

Gozyaglar1 bosaldi
Icimi tuz disimu ter basti

Bilirsin yasamin esmerliginde 1srar devrimde 1srardir.
Ve yine bilirsin ben inat¢1 esmerlikleri Kiiba gibi severim.
Simdi sanki 1949 Cin'ine
Ve i¢cimdeki Uzun Yiiriiyiis sabrina kastetmigler gibi
ofkeliyim.

Hala ¢ekik gozIii bir kiz gocugunun
Cigliklan ¢inliyor kulaklarimda

Din gece riiyama girdin
Bana kapitalizmin her dakikada 1 anneyi
her 3 saniyede 1 ¢gocugu oldiirdiigiinii anlattin.
Kendinden hi¢ bahsetmedin
Yine ¢ocuk sadeliginde bakiyor esmerce giiliimsiiyordun.
Seni, saklamaya ¢alistigin yaralarindan 6ptiim
Ve bana 1yi gelecek bir y1gin sozler vererek ayrildim.

Yani ben Okan'in yanindan geliyorum yoldaslar
Soyleyeceginiz her tiirkiiye o da eslik ediyor olacakmus.
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| ne sizi
ne de YOL'umuzu anlamayaniar
sisteme geri dondiiler
Devrimi, giizelligi ve
safagin gozbebekleriyle tanismayi
hafife alanlar da
bugiin aramizda degiller
Ama biz biliyoruz ki
yoldaslasan goniillerde
zaman asimi olmaz
Diin oldugu gibi bugiin de
YOL'umuzun isaret fisegisiniz
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