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DEVRIMCILER VARSA COZUM DE VARDIR

Konjonktiirel nedenlerin de etkisiyle, sorunlar ¢esitlenerek biiyiiyen devrimciler icin, igerigi dogru
doldurulmus bir dergi, belki de hi¢ bu denli énemli olmamustr. Ciinkdi artik salt aligkanliklarla yol almak adeta
olanaksiz hale geldi. Yol alabilmenin zorunlu kosulu, halkin oldugu gibi devrimcilerin de 6niine ¢ikan sorunlarin
yanitlanmasidir.

Bilingsizlige oldugu kadar kafa karigikligina da yatirim yapan ve manipiilasyon araclarini zenginlestirerek
¢ofaltan sistem, en azindan simdilik, kitleleri yedekleyerek istedigi istikamete yonlendirmeyi basariyor. Ve bu
basaridan aldig: cesaretle, kendi hukukunu da yok sayan tiirden saldirilar: daha kolay (direngsiz) gerceklestiriyor.

Son olarak, yaz: isleri miidiiriimiiz Fehmi Kilig'a pes pese verilen hapis cezalar; Izmir'de dergi okurlarimizin
medya esliginde iiretilen spekiilatif iddialarla g6zaltina alinmasi; halka ve orgiitlii gii¢lerine y6nelik saldirilari bize
déniik olaniyd:. Saldirilar, DTP'nin kapatilma istegiyle hedefe konulmasmdan zamlara, mubalif gii¢lere sokak
ortasinda siddet uygulamaktan grevdeki emekeileri boy hedefi yapmaya kadar hemen her alanda boyutlanmis
durumda.

Sorunlarin ¢6ziim 6znelerinden biri olarak Devrimei Hareket orgiitliliigiiniin tek araci tabii ki dergi
degildir. Ne var ki bilinglerin karartildigy, ilgilerin yanhs sorularla yanlig cevaplara yonlendirildigi bu kosullarda
Devrimci Hareket'in gergekler iizerine tuttugu fenerin 6nemi giderek artiyor.

“Sinir 6tesi” cinneti devam ederken ABD'nin 5 Kasim'daki miidahalesiyle Tiirkiyeli egemenlerin birdenbire
makas degistirmesi; Baykal'dan Kanaltiirk'e, Tayip Erdogan'dan Genelkurmay'a kadar hemen her kesimin Kuzey
Irak't bombalanacak degil “ilgilenilecek” bir alan olarak: gbrmeye baslamas: ve aralarindaki celismeleri dahi bir
stireligine ertelemesi, siirecin ¢ok seye gebe oldugunu gosteriyor. Biiyiik Ortadogu Projesi cercevesinde Kiirt
sorununun ABD tercihleri dahilinde giindeme getirilmesi yeni bir olgu degildir. Ortak ¢ikarlar temelinde
halklarn géniillii birligini gozeten demokratik bir ¢oziim olmadigi siirece, bu tiirden miidahale ve dayatmalar
¢esitli bicimlerde devam edecektir.

Siire¢ devrimcileri géreve cagurtyor. Halklar aras1 mesafeyi biiyiiten milliyet¢iligin de tiim burjuva tercih
ve ¢Oziimlerin de panzehiri devrimciliktir. Donemsel sorunlar, giicsiizliik goruntiisii kimseyi devrimci ¢oziimlerden
umut kesmeye yoneltmemelidir. Unutulmamahidir ki devrimciler varsa ¢oziim de vardr.
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Ortadogu'yu bir enerji ve
hammadde deposu olarak goren ve
bolgede askeri varligini tahkim ede-
rek menzil i¢ine giren gii¢lere kars1
saldin konumundaki ABD, girdigi
cikar iligkilerinin hemen hepsinde,
“igbirlik¢isi”nin taleplerine gercek-
te kendi cikarlan ¢ergevesinde yak-
lasmgtir. Bu K. Irak'taki Kiirt yone-
timi i¢in de Tirkiye'nin talepleri i-
¢in de gegerlidir.

Tiirkiye'nin “Amerikan Ira-
ki”nda irade kullanma girisimi, 60
yih askin siiredir yeni somiirgeci-
lik icinde smirlanmis bir iilke ol-
dugunu unutanlarca, boyundan bi-
yilk amaglarla iliskilendirildi. O-
naylanan tezkereye ragmen Genel-
kurmay Bagkani’nin ““5 Kasim in so-
nucunu bekliyoruz” demesi, bir ger-

cekligin digavurumuydu. Nitekim.

ABD'den donen ve “Hamdolsun, is-
tedigimizi aldik” diyen Erdogan'm
hamdettigi sey, medyanin giinlerce
mansetten verdigi amaglardan uzak,
goriintilyii kurtarmaya doniik bir
manevraydi. Sel gitmis kum kalmis-
t1. Zaten yillarca sinirda veya belirli
oranlarda Irak tarafinda olan askeri
varliga muhtemelen smirl: oranlar-
da hareket sans1 da verilerek geril-
me simdilik agilacak; geriye ise, es-
tirilen soven dalganin halklarmn de-
gerleri ve kader birligine bagli or-
tak hareket refleksini zayif diisii-
ren etkisi kalacaktir.

K. Irak, D.Giires'in “50 bin
askerle girdik yine sonug alamadik”
dedigi cografyadwr. Bu siirecte de
gelismeleri dogru degerlendiren hi¢
kimse iddia edilen tiirde bir harekat
veya sonug beklemiyordu. Sonugta
yine, sermaye cevreleri farklh ara¢
ve yontemlerle kars: karsiya gel-
mis, gerek icerde gerekse disanda
kamuoyu destegi ve mesruiyet igin,
PKK eylemleri gerekge edilmis, so-
ven dalganin yiikseltilmesinde bir
kaldirag olarak kullamlmistir. Ne

SUCLU KimM?
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var ki milliyet¢ilik, bir bumerang
gibi doniip sahibini vuracak tiir-
den tehlikeli bir silahtir. Nitekim
Genelkurmay'in biiyiikk oranda
AKP'yi koseye sikistirmak icin
kamgciladigi ve AKP'nin de katilmak
durumunda kaldigt soven dalga,
milliyetciligi ve ABD karsitligini
dyle bir seviyeye tasidi ki, taraflar
bu kez yatistirici hamlede ortaklas-
mak zorunda kaldi. ABD'ye giden
heyette bir orgeneralin bulunmasi,
goriisme sonrasinda Baykal'dan Ka-
naltiirk'e, AKP'den emekli general-
lere kadar genis yelpazede uzlasma/
yumusama egilimlerine rastlanma-
s1, birbirini Kiirt sorunu iizerinden
sikistirma atraksiyonlarinin simdi-
lik doyuma ulagtigmm1 ve ABD'nin
tercihleri cercevesinde bir uzlas-
manin saglandigini gosteriyor.

Cumbhuriyet mitinglerinden
sonra ¢esitli bicimlerde izledigimiz
sermaye ¢atigmasinin bundan sonra
da yeni araglarla (AB, vb olgular i-
zerinden) karsimiza ¢ikmasi bek-
lenmelidir.

Biz, belirli oranlarda gerili-
mi diismiis de olsa, slirecin milliyet-
¢i histeriyi kamg¢ilayan yanina ayna
tutmay1, muhtemel tekrarlan onle-
me kaygistyla 6ncelikli bir sorun o-
larak gordiik.

Egemenlerin son zamanlar-
da istedikleri politik sonuglan elde
etmek i¢in kitlelere rol verme ve on-
lann yedekleme tercihine daha sik
basvurdugu; bunun, linclerden bu-
yiik 8lgekli gosterilere kadar gesitli
bigimler aldig; kontrgerilla eylem-
lerinin de bu yontemi giiglendirir bi-
cimde tasarlandigi goriliiyor. Ashn-
da bu yontemlerin hemen higbiri 6z
itibariyla yeni degildir. Ling de pro-
vokasyonla yonlendirme de kitlele-
rin tepkilerini istismar ederek onlar1
sisteme yedeklemek de gegmiste ce-
sitli bicimde denenmis, egemenle-
rin deneyim argivinde yer alan pra-

Yapilan Aciklamadir

tiklerdir. Oregin Bulgaristan'da
1925 yilinda devletin devrimei 6r-
giitlenmelere kars1 Sredma Gora
dolaylarinda aldig1 &nlemler, ege-
menlerin gerektiginde kendi koy-
duklan yasalan nasil hige saydikla-
rinin 6reklerinde sadece biridir.

“Sofya’daki birinci ve altin-
ct alaylar, yirmiyedinci piyade ala-
w1, birkag resmi polis birligi ve bun-
lari takviye etmek icin sivil polisler
génderilmis. Bunlara ek olarak, hii-
kiimet, lLimpen unsurlardan, adi
suclulardan ve her tiirlii deklase ol-
mus insanlardan, olusmus capulcu
gruplarin da toplayp gonderiyor-
du. Yani organize askeri birlikler ve
polis birliklerinden baska, hiikiimet,
bu yasaiistii ve kontrgerilla adini
verdigi soyguncu cetelerini de gon-
dererek tiim Sredna Gora bolgesin-
de teror havasi estirmeye baglamis-
t1. Bir zamanlarmm yabanci isgalci-
lerinden de daha gaddar olan bu
katil siiriileri, sadece tek adam kal-
maksizin biitiin geteyi degil, onlara
yataklik yapan ve yardim eden her-
kesi de 6biir diinyaya génderecekle-
rini soyleyerek etrafa korku salryor-
lard:. ” (Tsola Dragoyceva, Yenilgi-
den Zafere, S: 112)

Yukarida da belirttigimiz gi-
bi ne milliyet¢ilik ne de wrkehk
diinyada yeni degildir. Avrupa'da
yabanci diigmanligi, ABD'de siyah-
lara yonelik 6ldiirme 6zgiirliigii yil-
lardir bilinen 6rneklerdendir. Son o-
larak bir 1slahevinde siyah derili bir
cocugu doverek dldiirmekten yargi-
lanan 7'si polis sekiz kisi 1rk¢1 mah-
keme jiirisi tarafindan 90 dakika i-
cinde sugsuz bulundu. Ailenin avu-
katimin mahkemeden sonraki "Ko-
pegi oldiiriirseniz hapse girersiniz,
ama kiiciik siyah bir ¢ocugu oldii-
riirseniz bir sey olmaz" bigimindeki
sozleri ABD'de wrk¢iligin boyutuna
isaret ediyordu. Tiirkiye de bu konu-
da kabarik bir sicile sahiptir. Ne var
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Arabesk miizik dinleyen, futbol maclarinda takimi
icin tezahiirati oliim tonunda yapan, ama yenilgi
halinde ayni takimin oyuncularina oldiiresiye
saldiran; kolay vuran, kolay kiran, sevgisiz,
basarya ag, diisiincelerinden cok giidiileriyle
hareket eden kolay yonlendirilebilir insan, haksiz
rejimlerin tercih ettigi insandw. Bu insan, fagizm
icin sosyal taban, egemen politikalar icin bir cesit
dolgu maddesidir. Gercekte mutsuz, kendine
guvensiz ve zayiftir. Uzun vadeli yasamsal planlart
yoktur. Bu nedenle duydugu ruhsal achgin
doyurulmasi icin, metafizik olgular, akil acisindan
bir hayli fakir ritiieller bile yeterlidir. Kendi sesiyle
kendini ajite eden, adeta yaydigi kokunun esiri olan,
galeyana gelmeye hazir bu kitle tabii ki sucsuz
degildir. Burada gercek suclu, onu bu duruma
getiren sistem olsa da onun bu halini yargilamatk,
olumsuzlaywp yadsimak ve degisimini istemek dogru

ve gereklidir.

ki olgularin arka planmnn, dolayi-
siyla da miisebbiplerinin goriilebil-
mesi, yasandig tarihsel baglamdan
koparilmadan ve sokaktaki goriin-
tiyle yetinmeden degerlendirme
yapmay1 gerektiriyor. Bu konuda
yapilan degerlendirmelerin agac 6-
ne ¢ikarp ormani iskalar duruma
diismemesi, miicadele ve hedefler
agismdan 6nemlidir. Omegin, 15 y1-
la yayilmis sicak ¢atisma dénemin-
de dahi bugiinkiine benzer linglerin
olmadigindan hareketle sorunu bii-
tiiniiyle gline dair nedenlerle acikla-
mak, biitiinliiklii degerlendirme ya-
pabilme sansimi zayiflatir. Uluslar a-
rasi sermayenin kiiresel saldirilari-
nin ulusal cercevede 6nlem ve ref-
leksleri tetikledigi dogrudur. Ne var
ki Tiirkiye'de 6-7 Eyliil 1955'te ol-
dugu gibi gegmiste cok daha biiyiik
¢aplh linglerin yaganmis olmasi,
konjonktiirel nedenlerden 6te pro-
vokatif iradenin roliiniin belirleyi-
cioldugunu gésteriyor.

George Orwell'in, “1984”-
tinde oldugu gibi toplumun siirekli
olarak bagka toplumlarla savasta ol-
dugu yalaniyla manipiile edilmesine
benzer sekilde iilkemizde de hemen
her donem i¢ ve dis diisman olgusu

tizerinden yonlendirme yapilmistir.

Tirkiye'de bir siiredir so-
kaklarda estirilen sovenist histerinin
gercek miisebbipleriyle, yonverici-
leriyle yakin iligki ve ¢ikar Srtiisme-
s1 i¢inde bulunan Mehmet Ali Bi-
rand 29.10.07 tarihli Milliyet'teki
makalesinde “Bazen giinliik olayla-
rin heyecamna kapiltyoruz ve igin
perde arkasindaki gelismeleri gére-
miyoruz” dedikten sonra goriiniirde
PKK ile siirdiiriilen kavganin arka
planini degerlendiriyor.

“TV ekranlarinda izledigi-
miz catisma sahnelerinde, tiim
kavganin PKK ile oldugu saniliyor.
Dogrudur, dis goriiniiste kavga
PKK ile ilgili. Ancak, isin bir de
perde arkasi var ki, olayin o yénii-
nii sadece isin uzmanlart izliyor-
lar.”

(--)

“ Kuzey Irak'in bagimsizlik
niyetlerine engel olunmak isteni-
yor. PKK bunun icin en énemli ge-
rekce. Tiirk Silahli Kuvvetleri,
PKK terériinii su veya bu sekilde
kontrol altinda tutabilecegini, Ku-
zey Irak'm bir defa bagimsizhiga
kavusmas: halindeyse her seyin
kontrolden cikacagint éngériiyor.

2

Kuzey Irak'in cazibe merkezi ol-
maktan cikardmasinin imkansiz-
lasacagina inanyor. Ustelik Anka-
ra, PKK Kuzey Irak'tan atilsa dahi
Tiirkiye'deki suikastlarinin bitme-
yecegini de bildigi icin, Kuzey Irak
bagimsizhigina, PKK'dan daha cok
onem veriyor...”

Iste M. Ali Birand'n degi-
miyle dis goriiniisgte PKX ile ilgili
olan ve gercekte sinir 6tesinden ¢ok
suur i¢ini bombalama ve taciz ola-
rak yasanan kavganin burjuva med-
ya tarafindan fanatik futbol taraftar-
larma rahmet okutacak bir edayla
sunularak akli devre dis1 birakan
histeriyi kam¢ilamasi, medyanin te-
kelciniteligi (smmifsal durusu) geregi
anlagilir bir durumdur. Asil anlasil-
masi gii¢ olan, sol kimlikle gelisme-
leri yanlis okuyan ve sonugta (niyet-
ten bagmmsiz da olsa) soz ve eyle-
miyle milliyetci histerinin debisine
gii¢ katan kesimlerin tutumudur.

ODP'den aktanyoruz:

“PKK'min saldirilarini siir-
diirmesinin hi¢ bir mesru nedeni ol-
madigin ve silah birakmasi gerek-
tigini bir kez daha séyliyoruz.

PKK saldirilarinin, TBMM
zeminindeki bariggil ¢oziim firsatin
sabote ettigini diigtiniiyoruz. Bu fir-
satin heba edilmesi ihtimalinden
kaygilyiz.” Ufuk Uras ODP Genel
Bagkani ve Istanbul Milletvekili 22
Ekim 2007)

PKK'nin bugiinkii durusu-
nun ve eylem cizgisinin Kiirt halki-
nin demokratik taleplerine ne denli
hizmet ettigi ayr1 bir tartisma konu-
sudur. PKX bu a¢idan elestirilebilir.
Ne var ki yukaridaki gibi eylemleri-
nin “hi¢ bir mesru nedeni olmadig-
nt” sdylemek bu tilkede bir Kiirt so-
runu oldugunu da yadsimaktir. Ben-
zer sekilde silah denince sadece
PKK'nin elindekini gormek ve salt
onun birakilmasini talep etmek,
kavgann iki tarafli oldugunu, sila-
hin da bu kavganin enstriimanlarin-
dan biri oldugu gergegini 1skala-
maktir. “TBMM zeminindeki barig-
¢l ¢oziim firsatr” oldugu iddias ise,
siniflarin niteliginden devletin yapi-
sma kadar konuyla ilintili hemen
her olgunun yanlis degerlendiril-
diginin gostergesidir.

Gelismeleri “PKK'nin iilke-
yi Ortadogu'ya cekme girisimi” ola-
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rak degerlendiren Halkevleri de sa-
dece yanlis okuma yapmis olmakla
kalmiyor ayni zamanda ancak bir
burjuva gazetede rastlanabilecek se-
kilde akildig1 bir amac1 PKK'ye at-
fetmis oluyor.

Milliyetci histeriyi yonlen-
diren egemen koronun anahtar keli-
mesinin “teror” olduguna bakmak-
s1zin ayn1 zaman dilimi i¢inde PKK-
yi hedefine almus terdr agiklamalar
yapmak, s6z konusu koroyu besle-
yen bir iglev goriir. Bu durum, TKP
icin de TTB i¢gin de gecerlidir.

MASA DA ONU TUTAN EL DE
SUCLUDUR

Arabesk miizik dinleyen,
futbol magclarinda takimi i¢in teza-
hiirat1 6liim tonunda yapan, ama
yenilgi halinde aym takimin oyun-
cularna oldiiresiye saldiran; kolay
vuran, kolay kiran, sevgisiz, basari-
ya ag, diistincelerinden ¢ok giidiile-
riyle hareket eden kolay yonlendiri-
lebilir insan, haksiz rejimlerin tercih
ettigi insandir. Bu insan, fagizm igin
sosyal taban, egemen politikalar i-
¢in bir ¢esit dolgu maddesidir. Ger-
cekte mutsuz, kendine giivensiz ve
zayiftir. Uzun vadeli yasamsal plan-
lar1 yoktur. Bu nedenle duydugu
ruhsal aghigin doyurulmasi i¢in, me-
tafizik olgular, akil agisindan bir
hayli fakir ritiieller bile yeterlidir.
Kendi sesiyle kendini ajite eden, a-
deta yaydig1 kokunun esiri olan, ga-
leyana gelmeye hazir bu kitle tabii
ki sucsuz degildir. Burada gercek
suclu, onu bu duruma getiren sistem
olsa da onun bu halini yargilamak,
olumsuzlayip yadsimak ve degisi-
mini istemek dogru ve gereklidir.

Sistem sahipleri konjonktii-
rel kimi durumlarda séz konusu
liimpen kesimden sikayet¢i olsa da
bu genellikle gegicidir. Somiiriiniin
haksizlig1, haksizligin baskiy1 bera-
berinde getirmesi, egemen ¢evreler
arasimndaki ¢elismelerde kolay yon-
lendirilebilen bir kitleye ihtiya¢ du-
yulmasi ve nihayetinde yalanin
burjuva siyaset zemininin vazgegil-
mez bileseni olmasi, egemenlerin
her donem, popiiler kiiltiirle gelisi-
mi simirlanmis insana ihtiyag duy-
malarini beraberinde getirtyor.

Alman fagizminin Milli Egi-
tim ve Propaganda Bakam Gobels-

in "yalan sdyleyin, mutlaka inanan
¢ctkar" sozleri, ezenlerin yonetirken
bilime veya dogrulara ne denli uzak
durdugunu gdsteren bir veridir.

Insanlar ici karararak tek
renge biirlinmiig, giiruhlar halinde,
kosullandiklar1 hedeflere saldirir-
ken ve dolayistyla insanligini yiti-
rirken, geligmeleri edilgin bir ko-
numda izleyen hangimiz insan kala-
biliyoruz? Bu durum, Theodor W.
Adomo'ya atfedilen “Auschwitz'den
sonra siir yazilamaz” yargisini veya
“hepimiz katiliz” diyen Jean Paul
Sartre'1 animsatiyor.

OHAL'leri, JITEM'leri, kirli
savagin geregi akil smirlarmi zorla-
yan vahseti, Susurluk fosseptigin-
den ortaliga sacilanlar1 unutup cum-
huriyet mitinglerinde haki renkli
iradenin arkasinda saf tutan hangi-
mizin hafiza saghgimdan soz edile-
bilir?

Bugiine dek sistemin hemen
her samarin1 yemis, asker dogdugu-
na ve ustiin bir irktan olduguna ina-
nan erkegin egemenligine yasami-
nin hemen her karesinde maruz kal-

mis kadinlarimz, “bizi de askere
gétiiriin” diye slogan atiyorsa; bu a-
kil tutulmasinin ve basiret baglan-
masinin tek sorumtusu onlar olabilir
mi?

Orta6grenim yasinda gocuk-
lar, sokaga tasan “kirmizi-beyaz”
cinnete bir oyun edasiyla katilip bir
anlamda cocuklugunu yitirirken;
bu gelismelerden kimin sorumlu ol-
duguna kafa yormazsak; daha va-
him tekrarlara géz yummus olmaz
miy1z?

Yasayla zapturapt altina ali-
nan, dinle afyonlanan ve bdylece
ticretli kolelige riza gosterir hale ge-
tirilen emekgilerin dnemli bir kismi;
din istismarma gii¢ veriyor ve yeni
baski yasalarinin ¢ikarilmasi niyeti-
ne gii¢ katryorsa; bu durumu, emek-
cilerin egitim ve kiiltiir diizeyleriyle
gerekgelemek ne denli dogru olur?

Gercek sugluyu ve dolayi-
styla sorunun kaynagini gostermek
icin, masa konumundakileri, infaz-
cilar1 sugsuz olarak géren bir bakis
ac1s1 vardir. Bizler de 6regin halka
kars1 ling eyleminde bulunan kesim-

Sonucta yine, sermaye cevreleri farkl arag ve
yontemlerle karst karsiya gelmis, gerek icerde
gerekse disarida kamuoyu destegi ve megruiyet igin,
PKK eylemleri gerekce edilmis, soven dalganin
yiikseltilmesinde bir kaldirac olarak kullanilmistir.
Ne var ki milliyetcilik, bir bumerang gibi doniip
sahibini vuracak tiirden tehlikeli bir silahtir.
Nitekim Genelkurmay'in biiyiik oranda AKP'yi
koseye sikastirmak icin kamcguladigi ve AKP'nin de
katilmak durumunda kaldig: soven dalga,
milliyetciligi ve ABD karsithgini dyle bir seviyeye
tasidy ki, taraflar bu kez yatistirici hamlede
ortaklasmak zorunda kaldi. ABD'ye giden heyette
bir orgeneralin bulunmasi, goriisme sonrasinda
Baykal'dan Kanaltiirk'e, AKP'den emekli
generallere kadar genis yelpazede
uzlasma/yumusama egilimlerine rastlanmasti,
birbirini Kiirt sorunu iizerinden sikistirma
atraksiyonlarinin simdilik doyuma ulastigini ve
ABD 'nin tercihleri cercevesinde bir uzlasmanin

saglandigini gosteriyor.

3



DEVRIMCI HAREKET

GUNDEM...

leri sugsuz gérmesek de gergek suc-
lunun sokaklarda degil yonlendi-
rici adreslerde aranmas gerektigi-
ni diisiintiyoruz. Devletin etkili ve
yetkili kademelerinde yer alan ve
halka kars1 etkinlik itibariyla CV'le-
ri bir hayli kabarik olan kesimle-
rin 6z gegmisi, milliyetci histerinin
kokenini dolayisiyla da sugluyu ele-
veren verilerle dotudur.

Birinci Yeniden Paylagim
Savasi sirasinda fiziki olarak tasfiye
edilen Ermenilerden sonra, “rejimin
bekas1” icin azinliklarn, 6zellikle
de Kiirtlerin hedefe kondugu bilini-
yor.

1930'Tu yiilarda tonunu da
saldirganli§ini da arttiran milliyet-
cilik, “Giines Dil Teorisi” ve “Tiirk
Tarih Tezi” ile irke¢1 karakterine teo-
rik temeller de kazandirdr. Tiirklerin
en ustin wk oldugu, resmi ideolo-
Jinin ayrilmaz bir pargasi haline gel-
di. Bu resmi durus cercevesinde
bagbakan Ismet Inémii, 1930 yi-
hinda Agri Isyani icin “Bu silkede sa-
dece Tiirk ulusu etnik ve wksal hak-
lar talep etme hakkina sahiptir. Bas-
ka hi¢ kimsenin béyle bir hakk yok-
tur” demis, ayaklanma bastirildik-
tan sonra da Adalet Bakam1 Mah-
mut Esat Bozkurt, “Bu iki irkin sa-
vagidir, ne ilktir ne de son olacaktir”
mesajin1 vermistir. Bu, aym zaman-

da gelecekte bu cergevede gelisecek
hak taleplerine kars: resmi durusun
nasil olacaginin tarifiydi. Bakan'in
“saf Tiirkler” disindakilere yakisik
gordiigii konum ise, kafatasgiliga
varan wrk¢iligin neden tesadiif olma-
digmin gostergelerinden biridir.

“Tiirk bu dilkenin yegdne e-
fendisi, yegdne sahibidir. Saf Tiirk
soyundan olmayanlarin bu memle-
kette bir tek haklari vardir; hizmetci
olma hakki, kéle olma hakki. Dost
ve diisman ve hatta bu daglar bu ha-
kikati boyle bilsin.”

MILLIYETCILiGIN EZILEN
ULUSA DA BiR YARARI
YOKTUR

Kapitalizmin emperyalizm
asamastyla beraber ilerici niteligini
biitiintiyle yitiren burjuvazi igin
milliyetciligin de islevi degismistir.
Mahir Cayan bu durumu, “burjuva-
zi 'vatan, millet bayragimi’ geminin
bordosundan asagiya atti.” bici-
minde ifade eder. Yine bu dénem i-
¢in “sermayenin vatani yoktur” so-
zii uluslar arasi tekelerin ¢ikarlan-
nin ortaklagmasini tanimlar. Bu do-
nemde milliyetcilik irkcihiga daha
cok yakimlasmistir. Emperyalist
paylasim savaglar1 dahil cesitli do-
nemlerde demagojik amaclarla kul-
lanilan milliyetgilik, soven bir ice-
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rik kazanmis, dzellikle de ezen ulus
milliyetciligi olarak karsimiza ¢ik-
magtr.

Ezilen ulus milliyet¢iliginin,
ezen ulus milliyetciligi ile ayn1 ke-
feye konulamayacagindan hareket-
le 6rnegin Kiirt milliyet¢iligi kimi
gevrelerce hosgorulebiliyor. Ger-
cekte ise bugiin artik, ezen ulus mil-
liyetciligi ile aym kefeye konmasa
da milliyetciligin ezilen ulusa da
bir yarari yoktur.

Milliyetciligin halklar ara-
sinda ayrim koyan niteligi yerine e-
mekeilerin kardesliginin 6ne ¢ika-
nilmasi, proleter devrimin niteligi
geregi de bir zorunluluktur. Marks,
yaklasik 160 y1l 6nce “halklar ara-
sindaki ulusal farkliliklar” i¢in “her
gecen giin biraz daha yok oluyor.”
demis ve “proletaryanin egemenli-
gi ile daha ¢abuk yok olacag” o6n-
goriisiinde bulunmustu.

“Iscilerin vatam yoktur. Onlardan
sahip olmadiklar: bir seyi alamayiz.
Proletarya, herseyden énce, siyasal
giicii ele gegirmek, ulusun onder si-
mift durumuna gelmek, bizzat ulusu
olusturmak zorunda olduguna gore,
kendisi, bu olgiide, ulusaldir, ama
sozcuigiin burjuva anlaminda degil.
Halklar arasindaki ulusal
Jarklliklar ve karsithklar, burjuva-
zinin gelismesi ile, ticaret 6zgiirliigii
ile, diinya pazaru ile, iiretim bicimin-
dekive buna tekabiil edenyasam ko-
sullanindaki tekdiizelik ile her ge-
cen giin biraz daha yok oluyor. Pro-
letaryamin egemenligi, bunlari daha
da cabuk yokedecektiv. Eylem birli-
gi, en azindan onde gelen uygar iil-
kelerinki, proletaryanin kurtulusu-
nun ilk kosullarindan biridir.

Kisinin bir bagkast tarafindan
somiiriilmesine son verildigi olcii-
de, bir ulusun bir baskasi tarafindan
somiiriilmesine de son verilmis ola-
caktir. Ulus icindeki simiflar arasi
karsithgin kalkmasi olciisiinde bir
ulusun bir baskasina diismanligi da
son bulacaktir.”” (Komiinist Mani-
festo)

*MILLIYETCI HISTERI
INSANDISILASTIRIR!
*LINC FASIZMIN
KULTURUDUR!
*FASIZMIN OYUNUNA
GELMEYELIiM HALKLAR
KARDESTIR!



DEVRIMCIi HAREKET

SOLDA ORTAK HAREKET...

SOLDA ORTAK HAREKET ZEMINi iCIN ON NOTLAR

Emperyalizmle biitiinlesmis
Tiirkiyeli egemenleri ifade eden oli-
garsi tanimim giiniimiiz kosullan i-
cinde giincelleyecek olursak, kapsa-
minin oldukca daraldigim gortriz.
Ozellikle kiiresel sermayenin saldi-
nlanyla birlikte, egemen smif ve
katmanlann bilesiminde 6nemli de-
gisiklikler yagand. Bir biitiin halin-
de tekeller siirece ayak uydurmakta
giiclitk cekerken, bilyiik cogunlugu-
nun konumu sarsilmig, ya tiimiiyle
ekonomiden ¢ekilmis ya da serma-
yesinin biyiik bir kismim kiiresel
hakimiyet halindeki tekellere kapti-
rarak eski giic ve konumunu kaybet-
migtir. N

Kiiresel saldirinin Tirki-
ye'deki uygulayici ayag1 konumun-
daki isbirlik¢i AKP iktidar1 done-
minde, bir taraftan emperyalist ser-
mayenin beklentileri yerine getiri-
lirken, diger taraftan iilke i¢inde or-
ganik baglardan ¢ikar iligkilenme-
sine kadar cesitli bigimlerde AKP'ye
yakin duran sermaye kesimine dev-
letin kaynaklan yok pahasina pes-
kes ¢ekilerek veya soz konusu ke-
simler dogrudan finanse edilerek,
saldin karsisinda direnebilmesi, a-
yakta kalabilmesi saglandi. Siirece
bu sekilde direnebilen sinirli sayida-
ki tekel disinda, miilkiyet yapisi de-
gismeyen hemen higbir sirket kal-
madi.

Ekonomik yapida halen de-
vam etmekte olan bu degigimin si-
yasal diizeydeki yansimasina bakil-
diginda, 6zellikle AKP'nin genelde
globallesme siireci ozelde AB da-
yatmalart ile birlikte bir insiyatifka-
zandig1 goriiliiyor. Yine AKP tize-
rinden, sanki ekonomi rayina otur-
mus, uluslar arasi sermaye ile bir
denge kurulmus gibi gosteriliyor.
Bu siirecin yoksulluk ve issizligi
arttiran, orta smniflarin neredeyse
yok olmasin beraberinde getiren ve
biyiik c¢apli miilkiyet degisimini
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saglayan sonuglarinin yaninda, lize-
rinde dzel olarak durulmasi gereken
bir gelismeye tanik olunuyor. Em-
peryalizmle kurulan iligkiler sonucu
sahip olduklan gii¢ ve imkanlarin
yanmda devletin en iist kademele-
rinde etkili ve yetkili kesimlerle (as-
ker dahil) girmis olduklar: ¢cok 6zel
iligkilere dayanarak egemenlikle-
rini siirdiiren tekel gruplan da hizla
tasfiye ve yok olma siirecine girdi.
Ve devam eden siirecte s6z konusu
kesimler, sokaga tasan ve ¢atigmayi
go6ze alan radikal durusun bilesenle-
rinden biri olarak sahnede yer aldi.

Daha oOnce de belirttigimiz
gibi yaklagik yiiz yillik gegmisi olan
bir hesaplagmaya Onciilik eden
AKP, konjonktiirel gereklilikler ¢er-
cevesinde arkasina AB ve ABD des-
tegini almakta giicliik cekmedi.
Sovyetler Birligi'nin varlig1 ve sos-
yalizm tehdidi kosullarinda Kafkas-
lar ve Ortadogu'daki ¢ikarlar gerge-
vesinde genelde milliyetciligi, ozel-
de Tiirk-Islam sentezi eksenli duru-
su destekleyen ABD, Sovyetlerin
¢oziilmesi sonrasinda milliyetciligi
bir ayakbagi olarak gérmeye basladi
ve ordunun geleneksel Kemalist ya-
pisindan ulus devletin biitiiniine ka-
dar hemen her arglimani tartismaya
act1. AB'nin nitelikleri ile de Ortiisen
bu tartisma ve yeniden sekillenme
stireci AKP iktidann doneminde en
net karsiligini buldu.

Bu siiregte hem ordunun
hem de devletin degisik kademele-
rindeki etkili ve yetkili kesimlerin
insiyatifinde bir yipranma/aginma
gozlendi. Dikkat edilirse Genelkur-
may belirli bir siire boyunca cesitli
aciklamalarla devletin igindeki
diger kurumlan goéreve ¢agirmis an-
cak o kesimlerden ciddi bir atilim
gelmemisti. Iste tam da bu noktada,
ordu i¢indeki etkili ve yetkili ke-
simlerin kendisinin dogrudan dog-
ruya uzantisi olabilecek bir siyasal
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Yapilan Aciklamadir

yapilanmay1 orgiitlemenin araci o-
larak cumhuriyet mitingleri dev-
reye sokuldu.

O siirecte Genelkurmay'in
bir anlamda tribiinlere oynayarak a-
deta bir parti genel bagkam gibi sik
sik yaptif1 aciklamalara bakilirsa,
yaygin bigimde “terdr”’den soz edi-
liyor olsa da gercekte rahatsizlik du-
yulan asil mesele, ulus devletin nite-
liklerinin ve {initer yapisinin agikc¢a
sorgulaniyor olmasiydi.

Mitingler halkin énemli bir
kesiminde sok etkisi yapmis, solun
adeta devre dist kaldigi bir donem-
de, AKP'nin uygulamalan, global
saldinlar, vb. karsisinda farkli bir al-
ternatifin varhgi olarak goriilmiis,
Onderligine ve hangi planin bir par-
cas1 olduguna bakilmadan bir umut
bir moral kaynagi olarak karsilan-
mugtir. Soruna salt bu ¢ercevede ba-
kanlar i¢in se¢im sonuglarn umut ki-
rilmasina ve Ozgiiven yitimine se-
bep oldu. Bu noktada gliven-giiven-
sizlik olgusundan Gte siirecin ikti-
sadi arka planinin anlagilmasi, se-
¢im sonuclarmt dogru okumayi da
mevcut catismanin varligini ve ne-
den siirdiirecegini gérmeyi de ko-
laylastiracaktr.

Bilindigi gibi ulus devlet, ta-
rihsel olarak burjuvazi ile giindeme
gelen bir olgudur. Bubaglamda ulus
devleti, belirli sinirlar i¢indeki bir
pazardan, onu da burjuvaziden ayn
distinmemek gerekiyor. Kiiresel
sermayenin saldirilart burjuvazinin
belirli bir kesimi i¢in yok olmak an-
lamima geliyor. Yabanci sermaye
gecmisten farkli olarak artik sadece
finansal alana degil, iiretken alana
da giriyor. Yilda yaklasik 20-25 mil-
yar dolarlik bir sermaye girisinden
s0z ediliyor. Bu sermaye, yeni bir
yatinm yapmak yerine, zaten borg
igerisinde olan zor ayakta duran ve 5
yildir déviz kurundan kaynakla-
nan nedenlerle yipratilmis olan
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Borsada el degistiren hisseler sebebiyle, heniiz
iilkedeki emperyalist sermaye orani yeterince
goriilemeyebiliyor. Veya kagt iizerindeki hisse
oranlar iizerinden degerlendirme yapilabiliyor.
Gergekte ise, ornegin ulusal nitelikler atfedilen Is
Bankasi'nin bile hisselerinin tamanmina yakini
borsadadr. Bunlarin da %70-75"i yabancilarin
denetimindedir. Bu durum artik hemen her sektorde
yasanmaktadr. Bu gelismeler tabii ki hakim
sermayenin ulusal niteligi iizerinden bir tartisma
icin degil, miicadeleye zorlanan kesimlerdeki
cogalma ve ittifak genislemesi acisindan
degerlendirilmelidir. Sonucta bu miicadele
toplumun tepeden tirnaga demokratiklestirilmesi

miicadelesidir.

yerli sirketleri yok pahasina satin
alarak bu sekilde iiretken alanlara
giriyor. Ve sonugta Tiirkiye'de ulu-
sal pazar i¢in daha 6nceki donemde
uretim yapan, bu siire¢ igerisinde se-
killenmis ve biiyiik bir kismi oligar-
s1 i¢ci kapsamda yer alan sermaye
gruplar1 hizla tasfiye siireci i¢erisine
giriyor.

Bugitin borsada iglem géren
sirketlerin %71'inin miilkiyeti ya-
banci sermayenin eline gegmis du-
rumda. Milliyetcigi, ulusal smirlar
cergevesinde burjuvazinin pazar so-
runundan kaynaklanan bir olgu ola-
rak goriirsek, burjuvazisi olmayan
bir ulus devletin olamayacagimi da
goriiriiz. Iste askerin giindeme getir-
digi ulus devlet, bir anlamda ulusal
pazar anlamina geliyor.

Emperyalist odaklann Tiir-
kiye tizerindeki hesap ve etkilerinin
gdzlenebilecegi alanlardan biri de
borsadir. Diinyada yaganan herhan-
gi bir ekonomik sarsitinm Tiirkiye-
ye yansimasii engellemek icin ya-
banci sermayé borsaya biiyiik alim-
larla miidahale ediyor. Borsa, yarim
saat igerisinde 6nce ¢okiiyor, sonra
toparlantyor. Adeta hava yastiklar
baglanarak o batacak geminin yiiz-
diiriilmesi saglaniyor. Bunda em-
peryalist sermayenin Tiirkiye'ye da-
ir beklentilerinin, diger bir ifadeyle
Tiirkiye'deki hemen her birikim,
kaynak ve zenginligin hicbir direnc-
le karsilasmadan talan edilmesine

dair hesaplarmin dogrudan rolii var-
dir. Bu siirec, tabii ki AKP'yle bagla-
madi. Ozellikle Kemal Dervis déne-
minde IMF politikalarinin en ug
noktada uygulanmasi yoniinde a-
dimlar atildi. AKP, bir anlamda bu
uygulamalarin devami olarak, parti-
lesme siirecinden itibaren emperya-
lizmle biitiinlesme iginde olmus ve
gerek progranmu gerekse uygulama-
lan emperyalist politikalar ¢erceve-
sinde bigimlenmigtir. Bu gelismeler
biitiinliiklii olarak okunabildigi o-
randa, cumhuriyet mitingleri ve bir
parcast olduklan celismeler dogru
bicimde kavranabilir. O siirecte dii-
siilen yanmilgilardan biri, Tirkiye-
deki iliski ve celiskilerin kavrana-
madigl, bu gercekligin mitingler
sayesinde ortaya ciktigr bigimin-
deydi. Gercekte ise kiiresel saldiri-
nin etkileri ve muhtemel sonuglan
pek cok caligmaya konu olmus, ¢e-
sith acilardan degerlendirilmisgti.
Devrimci Hareket arsivi de bu agi-
dan zengin bir icerige sahiptir.
Dergimizin ¢esitli sayilarin-
da isci kesiminden koyliiliige kadar
toplumun biiyiik bir kesiminde bir
radikallesme yasanacagini, devrim-
cilerin bu kesimlerin muhalefetini
mutlaka oOrgiitlemeleri gerektigini,
aksi takdirde s6z konusu kesimlerin
egemen giclerce yedeklenebilece-
gini yazmistik. Ne var ki objektif
kosullarin uygunluguna ragmen
stibjektif kosullar olusturulamamus,
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gercekleri gorebilmek, geregini ye-
rine getirebilmeye yeterli olamamis
ve sonucta cumhurtyet mitinglerin-
de ve sonrasinda gozledigimiz ye-
deklenme hali ortaya ¢ikmustir.
Toplumdaki bu tepki birik-
mesi ve gerilimin 6nceden goriilme-
si gibi miidahale ve énderlik ko-
sullarinin yaratilmas: da miimkiin-
dii. Ne var ki solda genis bir yelpa-
zede, bu tiir sorunlarin tartisilmasi
yerine ya AB, globallesme, vb olgu-
larmn i¢inden olumluluk damitma
cabasma girilmis ya da yapay giin-
demlerle vakit tiikketilmistir.

NE YAPMALI?

Bugiin gelinen asamada
yapilmasi gerekenin ne olduguna
cevap verebilmek icin, Oncelikle
solun kendisi igin tarihsel gorev sa-
yilabilecek adimlari neden atmadi-
g1, yik almaktan kacindig: ve siya-
sal olarak onderlik ederek kitlelerle
biitiinlesebilme kosullarin1  zorla-
mak yerine, neden giinii kurtarma
gibi kisa menzilli hedeflerle yetindi-
81 degerlendirilmelidir.

Bu noktaya net bir yanit bu-
lunamadan, bundan sonras: i¢in ya-
pilacak cdziimlemeler eksik kala-
caktir. Konu, son 15-20 yillik zaman
dilimi i¢inde irdelendiginde, mev-
cut sosyalist deneyimlerin ¢6ziil-
miis olmasi, karsimiza en etkili ge-
lisme olarak ¢ikar. Coziilmeyi takip
eden siirecte, ideolojik anlamda al-
ternatif bir diinya fikrinin, farkli bir
diinya beklentisinin sekteye ugra-
masi, karartilmasi gibi bir sorunla
karsilastik. Ve ne yazik ki bu sorun,
sadece toplum icerisinde biling dii-
zeyi geri olan kesimlerde degil, sen-
dikal alandan siyasal alana kadar e-
mekgilerin miicadelesine onderlik
etmis pek cok devrimci demokrat
kiside de bir biling sarsilmasia yol
actr. Orgiitlenerek sonuc alinabile-
cegine, gelecegi kapsayan tasarilar-
la gidisatin degistirilebilecegine o-
lan inan¢ giderek zayif dustriildi;
devrimci diigiinceye olan giiven
azaldi. Bu durum alternatif/muhalif
yasam alanlarini daraltirken, sistem
icinde kendine su veya bu oranda
yer acma arayislan artti; bireysel
kazamimlar igin miicadele, kolektif
kazanimlar i¢in miicadelenin yerini
aldi.
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Bu siirecte degisim kavra-
mi, ¢6ziilmenin hemen her bigimi i-
¢in bir sigiak, bir gerekce olarak
g6rildi. Bir doneme damgasini vur-
mus devrimci kadrolarin diizen i¢in-
de kendilerine tutunma noktalan a-
rar hale gelmeleri elbette ki birden-
bire olmadi. Ama bu siirecin uzun ve
zorlu oldugu da soylenemez. Eger
bir donemin devrimcilerinin 6-
nemli bir kesimi diinyay1 degis-
tirme hedefinin yerine kiiciik ve
sahsi kazamimlariikame eder hale
gelmis, acik veya ortiik bicimde
pismanhk yayginlasmissa, titkken-
menin kimyas1 biinyeyi ele gecir-
mis demektir.

Devrimcilikte yasanan bu
geri doniis siireci, kimilerince bi-
lingli olarak, evrensel bir olgu ola-
rak gosterilmek istenmis, mevcut
sosyalist 6rneklerin ¢oziilmesi, ade-
ta her seyin sonuymus gibi yansiti-
larak, bugiine kadarki teorik ve pra-
tik birikimlerle arada bir kopma ya-
ratilmak istenmistir. Ancak bu sii-
recte, Latin Amerika dahil, ¢esitli
iilkelerde bunun tersini kanitlaya-
cak gelismeler yasandi. Yeni sentez-
lerle sistemin karsisinda bir bicimde
ayakta kalabilen devrimci dinamik-
ler gelisti. Bu da yasananlarin ev-
rensel degil, devrimcilerin siibjek-
tif konumlarindan kaynaklanan
iilkemize has geligsmeler oldugunun
gostergesi oldu. Bunda AB'nin de-
mokratiklesme projesi olarak gorul-
mesinin de rolii yadsinamaz.

Oniimiizdeki siirecte bu t1-
kanma astlamadig1 siirece, yani
ideolojik olarak kapitalizmin celis-
melerinin arttigt her ortamda, her
kosulda onlarin topluma dayatmis
oldugu her tercihin alternatifleri
tretilerek ideolojik anlamda onun
bir adim 6niine gecilemedigi siirece,
solun tekrar bir ilgi odagi olmasi
miimkiin degildir.

Bu genel bir dogrudur; si-
miflar miicadelesi cok keskin bi-
cimlerde siiriiyorsa, militanca
miicadeleyi en iyi verebilen ke-
simler 6n plana cikar. Devrimci-
lerin en iyi yaptigi seylerden birisi
de budur. Devrimciler bu militan
miicadeleyle 12 Eyliil 6ncesinde an-
tifagist miicadelenin en 6n saflarm-
da yer almig, THKP-C doneminde
de hayatin hemen her alanma 6nder-

lik etmis, koyli mitinglerinden se-
hir orgiitienmesine ve gengligin
miicadelesine kadar her alanda mii-
cadelenin bizatihi i¢inde yer alarak
kitlelerin onderligini basarabilmisti.
Ama giiniimiizde bu tarzda, ilert bo-
yutlarda siiren bir smiflar miicadele-
si yok. Bunun yerine, bizatihi em-
peryalizm tarafindan yukarindan a-
sagiya gelistirilen, sol ideolojinin ve
onun dayanaklarinin ortadan kaldi-
rilmasi, bilinglerin karartilmasi sii-
reci var. Oyleyse bugiin yapilmasi
gereken, devrimci ideolojiyi bugii-
niin kosullarinda yeniden tireterek
burjuvazinin her alandaki saldirsim
gogiisleyecek tarzda onun kargisma
dikebilmektir. Bu basarnlamadig
siirece, solun toplum igerisinde ye-
niden bir ¢ekim odagi haline gel-
mesi miimkiin goérinmuyor.
Kapitalizme karsi alternatif-
siz olunmadid1 anlatilabildigi oran-
da alternatiflere ilgi artacak ve dev-
rimciler i¢in kendini/projelerini an-
latma kosulu dogacaktir. Bugiin
konjonktiirel de olsa, kapitalizmin
kimi istinliiklerle varlik gosteriyor
veya en azindan zayifliklarini, han-
dikaplarin1 gizleyebiliyor olmasi,
alternatif adimlara toplumun ilgisini
arttirmay1 giiclestiriyor. Bu sorun
gercekte salt devrimcilerin degil,
sistemden rahatsizlik duyan toplu-
mun biiylik bir kesiminin sorunu-
dur. Ancak, sorun ¢ézme konusun-
daki yontemsizlik ve imkanlar: bir-

lestirmeyi giiclestiren drgiitsiizlitk
sebebiyle mesele devrimcilerin
kendi sorunu olarak goriilebiliyor.
Bugiin sistemin sorunlarmna dair
liretimde bulunan bir iiniversite ho-
casindan bir aragtirmaci gazeteciye
kadar sistem pek ¢ok alanda
sorgulanmakta ve aragtirmanin
tutarlili, bilimselligi oraninda
dogru sonuglara varilabilmektedir.
Iste bugiin bu birbirinden kopuk im-
kanlarin aym havuzda toplanmasi
ve dogru kanallara akitilarak siste-
min karsisinda maddi bir giice do-
niisebilmesi, devrimcilerin 6nder-
ligini gerektiriyor. Degisik siyasal
yapilarin kendi yaymn organlarinda
dar ¢er¢evede kendi kitlesine sorun-
lar1 agiklamasy/kavratmasi, bugiin-
kii ttkanmanin asilmasi icin yeterli
olmuyor.

Bugiin ¢esitli nedenlerle
devrimci c¢atilarin altina milyonlarn
toplamak giictiir. Ancak orgiitsel
iliski icinde olmasa da halkin mil-
yonlar halinde devrimcilere inan-
masi, devrimcilerin acikladig1 ger-
cekiere kulak kabartmasi miimkiin-
diir. Bu sorun, higbir yapiin muaf
olmadig1, devrimciler igin genel bir
sorundur; dolayisiyla ¢oziimii de tek
bir yapmin gii¢ ve imkanlarini aga-
cak denli kapsamlidir.

Secimde hangi partiye oy
vermis olursa olsun halkin hemen
timiiniin sisteme donik bir rahat-
s1zhig, memmnuniyetsizligi vardir.

Emperyalist tekellerin ellerindeki abluka imkaninin,
hicbir iilkeye, onlara ragmen ayakta kalma sansi
vermedigi, dolayisiyla devrim olsa dahi bunun soz
konusu abluka imkanlar: sebebiyle ayakta kalma
sansinin yok denecek kadar az oldugu bicimindeki
kanaat hicbir donem olmadig: denli yaygindwr. Hatta
bunun giderek devrim amacindan vazgecme
egilimlerine giic verdigi de biliniyor. Gergekte ise
gelismeler, bu iddia ve tanimlarin aksine,
uluslararas: diizeyde tekelci burjuvazinin gelisim
diizeyi ne olursa olsun bunun disinda bir
ekonominin varhigin siirdiirebilme kosullari
oldugunu gasteriyor. Bunun yeterli kosulu, bu
amacla hareket eden bir siyasi iktidarin varligidr.
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Tekrar eden sorunlar ve siireklilesen
¢Ozimsiizliik halleri giderek care-
sizligi, umut ve inang yitimini arttir-
makta, kroniklesen yoksunluklar
tepki yerine ya teslimiyeti ya da ki-
sisel kurtulusun uhrevi veya spekii-
lasyona dayali bigimini 6ne ¢ikar-
maktadir. Bu durum devrimcilerin
karsisindaki engelleri ¢ogaltmakta,
miicadele alan ve yontemlerini ge-
sitlemektedir.

Insanlarm diisiinme kalipla-
rna yerlesen ve akillann ¢elmelen-
me olasiliZin arttiran kapitalist zeh-
rin etkisini azaltmak, genel gerceve-
de bir ideolojik s6ylemle saglana-
miyor. Toplumun ekonomik ve siya-
sal siirecten zarar géren biitiin ke-
simlerinin taleplerinin bir bi¢imde
sekillendigi bir ideolojik yapilanma
olusturulmadan devrimci diisiince-
lerm kitlelerle kucaklasmas: miim-
kiin gdriinmiiyor.

Hemen her yapinin birlikte-
likten, cepheden, imkanlarin birles-
tirllmesinden soz ettigi mevcut ko-
sullarda, lafzin icraatin 6niine geg-
medigi bir tutarlilik ve miitevazilik
hali, temenni edilen ortaklasmanin
asgari kosuludur.

Bilindigi gibi cephe, belli
bir siirecte ortak ¢ikarlar1 olan farklx
smif ve tabakalarin kendi 6rgiitlen-
meleri aracilifiyla yer alabilecegi
orgiitlenmeler olarak tanimlanir. Ne
var ki bu tamim dogru yerde dogru
tutum almak icin yeterli degildir.
Ornegin, “benim ideolojik kimligim
tiim simiflart yansitiyor dolayisiyla
benim tek basina olmam bile cephe-
dir” diyen de cikabilir. Bu tiir iddia-
lar, parti programinda biitiin smif ve
katmanlarin ¢ikarlarinin gézetildigi
varsayimina dayandiniliyor olsa da
sonucu degistirmiyor. Ne yazik ki
bugiin hala agik veya ortiik bigimde
bu durusa sahip olan, gii¢ ve imkéan-
larmi buna goére konumlandirp
program yapan devrimci 6zneler ¢o-
gunluktadir. i

Devrimde smiflarin nasil
mevzilenecegini, kagit iizerinde ge-
malandirmak, sadece teorik bir var-
sayim anlaminda énemlidir; ancak
kitlelerle biitiinlesmek bu denli ko-
lay olmuyor. Bugiin genel anlamda
IMF politikalar1, globallesme, vb.
politikalardan zarar goren biitiin ke-
simleri kucaklayacak bir program-

dan s6z etmek de yetmez. Isci sinifi-
n1, koyliiliigii orta ve kii¢iik burjuva-
ziyi, hatta bdyle bir platformda yer
almak istiyorsa, mevcut smiflar ige-
risinde pazar miicadelesi verebile-
cek olan kimi burjuva katmanlarin
taleplerini bile igerebilecek alabildi-
gine genis cergevede bir program
gerekiyor. Yani bu program, de-
mokratik devrim programinin bi-
linen genel cercevesine oranla
farkhliklar icerebilir. Biz, demok-
ratik devrimden s6z ederken, kimi
sosyalist uygulamalar1 da igeren,
toplumun demokratiklesmesinin
yaninda béliisiimle, paylagimla ilgi-
li sorunlan da ¢bzen bir program ta-
mmi yapiyorduk. Ama bugiin karsi-
lagtigmmz gorevler bunu belirli o-
ranlarda daraltirken, ittifakta yer
alabilecek kesimleri alabildigine
genisletmis durumda. Bunda oligar-
sinin kapsaminin ¢ok fazla daralmis
olmasmin dogrudan rolii vardar.

12 Eyliil sonrasinda da oli-
garsinin i¢inde yer almis olan simif
ve katmanlardan biiyiik bir kisminin
giderek tasfiye oldugunu, ittifakin,
tekelci burjuvazinin bir kesimine
kadar daraldigmi sGylemistik. Ama
bugiin gelinen agamada oligarsinin
kapsam1 dogrudan dogruya emper-
yalist tekellerle biitiinlesen ¢ok si-
nirl1 sayidaki tekele kadar daralmig
durumdadir. Ustelik hala el degistir-
memis gibi goriinen isletmeler igin
bile artik ulusal pazar i¢inde bir insi-
yatiften s6z etmek zordur. Borsada
el degistiren hisseler sebebiyle, he-
niiz ililkedeki emperyalist sermaye
orani yeterince goriilemeyebiliyor.
Veya kagit iizerindeki hisse oranlan
tizerinden degerlendirme yapilabili-
yor. Gergekte ise, 6rnegin ulusal ni-
telikler atfedilen Is Bankasi'nin bile
hisselerinin tamamina yakini borsa-
dadir. Bunlarin da %70-75'1 yaban-
cilarin denetimindedir. Bu durum
artik hemen her sektorde yaganmak-
tadir. Bu gelismeler tabii ki hakim
sermayenin ulusal niteligi izerin-
den bir tartisma icin degil, miicade-
leye zorlanan kesimlerdeki gogalma
ve ittifak genislemesi acisindan de-
gerlendirilmelidir. Sonugcta bu mii-
cadele toplumun tepeden tirnaga
demokratiklestirilmesi miicadele-
sidir. Ikincisi, bu miicadeleyi en ko-
lay bagariya ulagtirabilmenin yolu,
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en genis cephesel birligi yaratabil-
mekten geciyor. Program, ne kadar
genis kitleleri kucaklayabilirse, ba-
sar1 sans1 o denli yiiksek olur. Bunun
da kosullarindan biri, solun toplum-
da tekrar bir ¢cekim merkezi olustur-
masi, yaptig1 degerlendirmelerle ve
¢Ozim Onerileriyle dikkate alinir ol-
masidir. Bugiin eger AKP'nin talan
politikasi ¢ok basit mantik oyunla-
riyla veya dogrudan yalanlarla halk-
ta olumlu izler birakabiliyorsa veya
tecriibeli bir gazeteci meclis eski
baskani ile girdigi tartismada, hakli
oldugu halde, kendini haksiz duru-
ma diisiiriiyorsa; bu, akil oranindaki
genel diisiis sebebiyledir. Bunun da
birincil nedeni toplumdaki sel yok-
sunluktur.

Devrimciler bir taraftan pra-
tigin yiikledigi sorumluluklarn yeri-
ne getirirken diger taraftan entelek-
tiel bilginin kaynaklarina ulagsmali
ve gevre sorunundan ekonomiye ve-
ya politik meselelere kadar her ko-
nuda yapti81 degerlendirmelerle kit-
lelerin nezdinde bir ¢6ziim 6znesi o-
larak goriilmelidir.

Marksistler i¢in entelektiiel
bilgi bash bagma bir amag degildir.
Ne var ki bilgi edinmeyi 6niine a-
mag olarak koyan entelektiiel ¢aba,
gelisiminin belli bir evresinde
Marksizm'in gelisimini yaratmistir.
Marksizm'in bilim olarak dogusun-
da entelektiiel bilgiden yararlaml-
mistir.

Devrimciler bugiin de en-
telektiiel bilgiyi lireten kesimlerle,
ozellikle akademik diizeyde ente-
lektiiel bilgiyi iiretebilecek, sentez-
leyebilecek ve aktarabilecek kisi ve
yapilarla diyalog icinde olmalidir.
Gecmis dénemde biitiin entelektiiel
aydinlar solun ¢evresinde bulunma-
ya ve devrimci goriinmeye c¢aba
gosterirdi. Ciinkii devrimciler ideo-
lojik anlamda bir hegemonya kur-
mus, hepsine 6nderlik edebiliyordu.
Bugiin benzer bir siire¢ yaratilma-
dan devrimcilerin toplumun ileri
unsurlarina 6nderlik edebilme sansi
zayftir.

Bu nedenle bugiin éncelikli
sorun, toplum igindeki ileri unsur-
larin bilgi birikimleriyle birlikte saf-
lara kazanilmasidir.

Ikincisi, basar1 icin basari-
ya inan¢ sarttir. Kitleler mutlaka
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dayatilan anti-yasamin disinda insa-
na yakisir bir yagamin miimkiin ol-
duguna, Marks'n “insanlik oncesi
son toplum bi¢imi” diye tanimladig:
kapitalizmin kader olmadigina ve
alternatifinin olduguna ikna olmalz,
inanmalidir. Bunu saglayacak olan
devrimcilerdir. Ne var ki bugiin dev-
rimgiler arasinda bile globallesme-
nin disinda kalarak bagimsiz bir
ekonominin olusturulamayacagim
diistinenler var. “Gelisen teknoloji-
nin, yeni tiretim tekniklerinin, vb. u-
lasmis oldugu boyuta bakildiginda
artik emperyalist tekellerin kargisin-
da emperyalist tekellere dayanma-
dan ekonomik anlamda bir varligi,
tilkeyi, toplumu yaratmak miimkiin
mii?” sorusu devrimcilerin de giin-
demindedir.

Benzer sekilde, “Kiiba ya da
Kore gibi sosyalizmin bir model ola-
rak popiiler oldugu donemlerde e-
konomisinin altyapisini olusturmusg
olan iilkeler bugiin bu kadar boca-
larken, Veneziiella gibi bir-iki iilke-
nin de sahip oldugu olaganiistii kay-
naklar nedeniyle popiilist bir sekil-
de bagsar1 gostermis olmasi, diger
iilkeler icin de bir model olarak ali-
nabilir mi?” bi¢cimindeki sorularla
karsilagiyoruz.

Bu sorular tabii ki sorulmals;
tartigiimali ve yanit aranmali; ancak
bunlar yapilirken sistem Ovgisii
yapar veya karamsarlik/¢oziimsiiz-
lik eker duruma diigiilmemelidir.

Yukanidaki soru, “Ekonomik
bagimsizlik olmadan siyasal bagim-
sizltk olmayacagina gore globalles-
menin ve sermayenin merkezilesme-
sinin boyutu diistintildiigiinde bu de-
netimin disinda yeni bir ekonomik
yapr dolayisiyla siyasal bir yapi
miimkiin miidiir?” diye de soru-
labilir.

Animsanacak olursa, 3. Bu-
nalim Donemi'ne 6zgili gelismeler
tamimlanirken, artik teknolojinin ii-
retimi ve sermayenin ihraci ulus-
lararast tekellerin denetiminde ve
bu tekeller dogrudan dogruya iire-
tim sirecinde igbirlikcileri aracili-
giyla hayatin her alanina miidahale
ediyor deniliyordu; pazarin nere-
deyse paylagiminin tamamlandig:
bunlarin denetiminin disinda bolge
kalmadigi diisiiniiliiyordu. Bu olgu
son 15-20 yilda daha da gelisti. Bu

Demokratik bir program, IMF karsithginit NATO
karsithgiyla, ABD karsithginit AB karsithgyla,
emperyalizmin tarimi ¢okerten politikalarina karst
durusu ozellestirmelere karst durusla
birlestirebildigi oranda kitlelerin giiciinii arkasina
alabilecek ve Kiirt sorunu dahil demokratiklesmenin
tiim sorunlarini birlesik miicadelenin hedefi olarak

benimsetebilecektir.

Emekcileri yalnizlastirmak, her sorunu dar
anlamdaki muhataplarinin problemi olarak gosterip
yalitmak egemenlerin taktigidir. Boylece
ortaklasarak sorunlart bir devrimle kokten cozme
sanst bulunan kitleler parcalanmuis, imkanlar
boliinmiis ve devrim olanaksiz hale gelmis olur. Bu
tuzagin panzehiri, cevre sorunundan kadin
sorununa, Kiirt sorunundan somiirii sorununa ve
emperyalist tahakkiime kadar tiim sorunlarin
coziimiiniin birlesik miicadeleden gectiginin

bilinciyle hareket etmektir.

gelisimle birlikte bir farkhhk da or-
taya ¢ikt1. Daha 6nce iretimin altya-
pisin1 olusturmak, teknoloji tiret-
mek, teknolojiye sahip olmak sade-
ce biiyiik tekel gruplarinin elindey-
di. Oldukgca biiyiik masraflarla tire-
tilen teknolojilerin, sadece kendileri
tarafindan kullanilmasiyla olusan
teknolojik istlinliikk, diger burjuva
katmanlara ve lilkelere kars1 bir bas-
k1 unsuru olarak kullanilabiliyordu.
Ne var ki globallesmeyle birlikte
giindeme gelen gelismeler farkh
bir kapi aralamig gibi goriiniiyor.
Dikkat edersek son 20 yil
icerisinde teknolojinin, ulasimin,
haberlesmenin gelismesi, mikrotek-
nolojinin giderek daha da yaygin-
lasmasi, liretim yapilan mekanlarin
hacimlerinin kiiciilmesine yol ac-
mug, dolayisiyla artik cok biyiik
miktardaki sermayenin liretim yap-
mak icin zorunlu olmasi ortadan
kalknustir. Ornegin bugiin Tiirki-
ye'de herhangi bir konuda uretim
yapmak isteyecek bir firma o konu-
daki en ileri teknolojiye sahip olan
diinyadaki firmalarla ¢ok kolay ilis-
ki kurabiliyor, o teknolojiyi iilkeye
tastyabiliyor ve eger pazar iliskisine
giiveniyorsa, ¢ok biiyiik yatirimlara
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gerek kalmadan ileri teknolojiyi ge-
rektiren bir iiretim altyapisimi kura-
biliyor. Bu biitiin diinya i¢in gegerli-
dir. Artik teknoloji, iletisimin de ge-
lismesiyle ulagilamayacak bir sir ol-
maktan ¢ikmustir. Cok sinirli sayi-
daki askeri teknolojilerin disinda,
artik diinyanin herhangi bir tilkesin-
de tiniversitelerde ¢igir agan tekno-
lojik buluslarla ilgileniliyor. Bu ar-
tik teknolojinin iiretilmesinin ne-
redeyse bityiik tekel gruplarinm de-
netiminin disma ¢iktigini gosteri-
yor. Bunun disinda, sermaye ihra-
cinda dogrudan dogruya sinirh sayi-
daki tekel grubunun denetiminde
bulunan biiyiikk sermayenin diinya-
daki biitiin tiretim araglarinin miilki-
yetini kendisinde toplayarak ve de-
netimi eline gecirerek sahip olma
egilimi vardi. Sermaye, ileri diizey-
de merkezilesmisti. Ama Ozellikle
son 10 yildir bir geligme daha ya-
sand1. Omegin 2002 yilinda diinya-
da bir y1lda iiretilen iirtinleri iki defa
satin almaya yetecek bir kredi ka-
pasitesinin olustugundan bahsedili-
yordu. Yani 1900'lii yillarin sonlari-
na dogru 80'lerde 90'larda diinyada
bir nakit sikintisindan bahsedilirken
ve nakit sikintisini tekeller tiretim a-
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samasinda baski1 araci olarak kulla-
nirken 21.yiizyila girisle birlikte a-
sin bir kredi kopiigiiniin olustugu
goriildii. Bugiin diinyadaki tim ii-
riinleri 7 kez satin alabilecek bir kre-
di képiigiiniin olustugundan ve bu-
nun uluslar arasi para piyasalarinda
yiizergezer halde bulundugundan
s0z ediliyor.

Buboyutta kredi kopiigiiniin
olusmasi diinyada her an i¢in eko-
nominin batmasina, ticaretin ¢ok-
mesine sebep olabilir. iste bu nok-
tada, diinyadaki biitiin iiriinleri 7
kat satin alabilecek bir kredi ka-
pasitesi, bir finans kaynagt varsa,
tekelci burjuvazi elindeki paray
kredi olarak verebilecegi yer ara-
yacak demektir. Daha 6nce satin
alabilecek iiretim arac1 ararken artik
tekelci burjuvazi kredi verebilecegi
yer arar hale geldi. Ve béylece her
tilkenin diinyada istedigi kosullarda
kredi bulma sans1 ortaya ¢ikti. Tek
sorun vaat edilen siirede geri 6deme
guvencesidir. Su anda giivenilirli-
likte en iist smirda olan iilkelerde
kredi faizi y1llik %1'e kadar diismiis
durumda. Ama Tiirkiye gibi risk al-
tinda olan iilkelerde bu oran %20'ler
diizeyinde. Oyleyse bugiin artik ge-
lecek acisindan ¢evresine giiven ve-
ren her iilke finansman ve teknolo-
ji konusundaki kisitlamalar1 asabi-
lir. Tekelci burjuvazi i¢in artik bu iki
olgu, egemenlik i¢in yeterli bir arac
olmaktan ¢ikmustir. ABD'nin de Ja-
ponya'nin da bugiin yasamakta ol-
dugu ekonomik sarsinti, biiyiik o-
randa bundan kaynaklaniyor. Orne-
gin Vietnam ekonomisi, %11-12'lik
bir biiylimeyle 10-15 sene sonra Al-
manya'nin diizeyindeki bir ekono-
mik biiyiime kapasitesine ulagmayi
hedefliyor. Tiim bu gelismeler sonu-
cunda, bugiin artik bir iilkenin
emperyalist tekellerle ekonomik
anlamda iligkilerini kendi istedigi
cerceveye oturtarak ayakta kala-
bilme sans1 giderek artmaktadr.

Emperyalist tekellerin elle-
rindeki abluka imkaninin, higbir il-
keye, onlara ragmen ayakta kalma
sans1 vermedigi, dolayisiyla devrim
olsa dahi bunun s6z konusu abluka
imkanlar1 sebebiyle ayakta kalma
sansinin yok denecek kadar az oldu-
gu bicimindeki kanaat hi¢bir dsnem
olmadig1 denli yaygindir. Hatta bu-

nun giderek devrim amacindan vaz-
gecme egilimlerine gii¢ verdigi de
biliniyor. Gergekte ise gelismeler,
bu iddia ve tanimlarin aksine, ulus-
lararas1 diizeyde tekelci burjuvazi-
nin gelisim diizeyi ne olursa olsun
bunun disinda bir ekonominin varli-
gmu stirdiirebilme kosullar oldugu-
nu gosteriyor. Bunun yeterli kosulu,
bu amacla hareket eden bir siyasi
iktidarin varhgidir.

Kisacas1 bugiin emperyaliz-
min tiim giicline ragmen, genis e-
mekci yiginlara dayah olan bir siya-
st iktidar farkli bir ekonomik modeli
toplumda kurabilir, bunun altyapisi-
ni1 olusturabilir ve her kosulda diin-
yadaki ticaret dengeleri igerisinde
varligimi koruyabilir. Belki Iran,
Kiiba, Kore, vb. iilkelerde yillarca
yapildig: gibi tecrit etme gayreti 6ne
cikabilir; ama bu tiir sinirlamalarin,
soz konusu iilkelerde bile giderek
delinmekte/agimmakta oldugu bili-
niyor.

Globallesmenin, emekg¢iler
acisindan daha c¢ok sOmiirii, daha
cok miilksiizlesme sonucunu dogur-
masl, siyasi iktidann, burjuvazinin
elinde olmasiyla dogrudan ilintili-
dir. Bunun yeni sémiirge tilkelerde-
ki bicimlenmesi, siyasi iktidarlarla
biitiinlesmedir. Eger bu biitiinlesme
ortadan kaldinlabilirse, emekg¢i yi-
gmlarin s6z ve karar sahibi oldugu
bir yonetim olusturulabilirse, bu ik-
tidar araciligiyla asagidan yukanya
daha farkl bir ekonominin yapilan-
dinlmas1 miimkiindiir. Bunun i¢in
kendi yagiyla kavrulan kapali bir e-
konominin olmasi sart degildir. Bu-
giinkii bilimsel, teknolojik gelis-
meler, yogun sémiirii olanaklarim
sagladi@i gibi tam tersi olan politi-
kalarin da 6niinii agcmistir.

Biz bilimsel, teknolojik ge-
lismelere kars1 degiliz; sorun tekno-
lojiy1 hangi smifin kullandigindadar.
Tekelci burjuvazi teknolojiyi, so-
miiriiyii arttirmanin bir araci olarak
kullaniyor; emekg¢i simiflar ise tersi-
ne, bilimsel ve teknolojik gelismeyi,
dolayisiyla iiretim araglannin geli-
simini farkh bir ekonomik modelin
ayakta tutulabilmesi igin kullanabi-
lir. Bunun olanaklart vardir. Yeter ki
emekgiler kendi siyasal iktidarim
olusturabilsin. Bugiin bunun 6niin-
deki en biiyiik engel, boyle bir alter-
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natifin gerceklestirilebilecegine
dair yasanan inang yitimidir.

Emperyalistlerin ekonomik,
styasi ve askeri acidan ulastiklari
giice ragmen yenilmez olmadiklari-
na, kapitalizmin dayattig1 olgiiler
disinda bir yasam biciminin miim-
kiin olduguna emek¢i smmiflarn i-
nandirlmasi, bu konuda bugline
dek yaratilan olumsuz imajin silin-
mesi, devrimci dnderliklerle kitleler
arasindaki mesafeyi kiiciiltecek, sa-
hip olunan ideolojik durusa giic ka-
tacak ve politik hedefleri kitlelerin
nezdinde soyut bir séylem olmaktan
cikaracaktir. Sosyalist deneyimle-
rin ¢oziilmiis olmasma dayah yip-
ratici propagandanin asilmas yi-
ne somut ve inandiric1 hamlelerle
olacaktir.

TEKELLERIN DENETIMINI{
KIRMAK HALKA DAYALI
IKTIDARLARIN ONCELIKLi
HEDEFI OLMALIDIR

Gerek yarin ki iktidar hedef-
leri gerekse bugiinden yarma basa-
mak niteligindeki hedefler i¢in ya-
pilan programlarin icerigi genel bo-
yutlariyla birbirine benzer. Ancak
bugiinkii kosullarda mevcut gii¢
dengeleri, moral degerler ve celis-
melerin aldig1 boyut devrimcilerin
program igeriginde genellemelerle
yetinmemesi gerektigine isaret edi-
yor.

Tekellerin diinya Glceginde-
ki hakimiyeti, halka dayal iktidar-
lar i¢in, tekel denetimlerinin orta-
dan kaldirilmasini 6ncelikli bir he-
def haline getirmistir. Bugiin artik
devrimini yapmanus iilkelerde bile
Diinya Bankasi ve IMF ile tiim ilis-
kilerin kesilebildigini gériiyoruz.
Zaten diinyanin hemen her tilkesin-
de bankacilik sisteminin elinde ol-
dukca yiiklii miktarda kredi kaynak-
lan1 bulunuyor. Bu nedenle, AB ve
ABD tekellerinin egemen oldugu
ekonomik siyasi kurumlarla iligkile-
rin yiritilmesi bir zorunluluk de-
gildir.

Halk iktidarinda ayrica, ya-
banci tekellerin ulusal kaynaklar
iizerindeki denetimleri de biitii-
nuyle, tazminatsiz olarak kaldirl-
malidir. Bu kaynaklara insanlarin
gelecekte bircok yoniiyle ihtiyaci
olacaktir. Bu Ongorii ile hareket
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edildiginde bugiin iliskinin bir bi-
tiin halinde kesilmesi saglanamasa
dahi, tekellere karsi miicadelede
mesafe katedilebilir, ki bu gelecegi
kazanma miicadelesinde dnemli bir
basamaktir.

KAPITALIZME KARSI
DURULMADAN
ANTIEMPERYALIST
OLUNAMAZ

Giiniimiizde konjonktiirel
nedenlerin de etkisiyle kapsama ala-
nini biiyiiten milliyetciligin basa-
mak olarak kullandigi olgulardan
biri de toplumun emperyalist uygu-
Jlamalardan duydugu rahatsizlik ol-
mustur. Sanayiden tarima, sosyal ve
kiiltiirel alanlardan siyasi zemine
kadar emperyalizmin miidahaleci e-
lini daha ¢ok hissettirdigi ve toplu-
mun tepeden timaga bir tahribatla
muhatap edildigi kosullarda biiyi-
yen 6fke, istismar edici yonlendir-
meler sebebiyle milliyetci duruslari
besleyebilmis veya Cumhuriyet mi-
tinglerinin bir ¢6ziim zemini olarak
gorillmesi sebebiyle o alana akmig-
tir.

Tek tek incelendiginde gorii-
lecektir ki Genelkurmay'dan CHP-
ye, IP'ten ADD'ye ve MHP'ye kadar
kiiresellesmenin sonuclarindan ra-
hatsizlik duydugunu sdyledigi halde
diizen i¢inde duran, sistemin tahkim
edilmesinde rol oynayan yani kapi-
talizmle bir sorunu olmayan hicbir
yapi antiemperyalist degildir. Em-
peryalizmin alternatifi, sémiirii-
niin seklini veya 6znesini degistir-
mek degil, bir biitiin halinde orta-
dan Kkaldirmaktir. Kapitalizmin
egemen siniflarina dayanan siyasal
glicler digsal kimi miidahalelere
kars1 dursa dahi bu, sdmiirenin kim
olacag1 veya paylasimin oran ile 1-
lintili olur. Sonugcta halklar lehine
bir sey degismez. Bu nedenle ger-
¢ekte cok biiyiik bir kesimi kapsama
potansiyeli bulunan antiemperya-
lizmin dogru tamimlanmasi, tepki-
nin sonug¢ alici zeminlerde orgiitlii
bir giice doniismesine imkan taniya-
caktir.

Demokratik bir program,
IMF karsithgim NATO Kkarsith-
giyla, ABD karsithgim AB kargit-
hgiyla, emperyalizmin tarimm ¢6-
kerten politikalarina kars1 duru-

su ozellestirmelere karsi durusla
birlestirebildigi oranda kitlelerin
giiciinii arkasma alabilecek ve
Kiirt sorunu dahil demokratik-
lesmenin tiim sorunlarim birlesik
miicadelenin hedefi olarak be-
nimsetebilecektir.

Emekgileri yalmzlagtirmak,
her sorunu dar anlamdaki muhatap-
larmin problemi olarak gdsterip ya-
Iitmak egemenlerin taktigidir. Boy-
lece ortaklasarak sorunlar bir dev-
rimle kokten ¢ozme sans1 bulunan
kitleler pargalanmig, imkanlar bo-
liinmiis ve devrim olanaksiz hale
gelmis olur. Bu tuzagin panzehiri,
cevre sorunundan kadin sorununa,
Kiirt sorunundan sOmiirii sorununa
ve emperyalist tahakkiime kadar
tiim sorunlarnn ¢6ziimiiniin birlesik
miicadeleden gectiginin bilinciyle
hareket etmektir.

CEVRE SORUNLARIYLA
BASETMENIN KOSULU
NEDENLERINi DOGRU

TANIMLAMAKTIR

Pek ¢ok sorunda oldugu gibi
cevre sorununda da mesele sistem-
den kopuk bi¢imde degerlendirilip

“insan hatas1” siirliliginda ele ali-
nirsa, tepkinin kigisellesmesi ve
miicadelenin hedefsiz kalmasi bii-
yiik bir olasiliktir. Bu nedenle halka
dayal bir iktidarin 6niinde, gevreyle
ilgili sorunlarn kaynaginin kapita-
lizm oldugunu, dolayisiyla da kapi-
talizmin icerisinde bu sorunun ¢o-
ziilemeyecegini, kapitalizmin do-
gasmin buna uygun olmadigim an-
latmak ve tekellere dogay1 kirletme
konusunda verilmis tim ayncalik-
lar1 kaldirmak bi¢iminde bir gorev
olacaktir.

Emperyalist tekellere, tilke-
nin kaynaklan iizerinde, ortak is
yapma veya yatinm tarzinda dahi
olsa, ayricaliklar verilecekse, mut-
laka ¢evrenin ve doganin korunma-
sina iliskin kalict yaptirimlar konul-
malidir. Bunun kosullarindan biri de
kapitalist isleyisin disina gikmaktir.

Dergimizin bu sayisinda “Ya
Barbarlik Ya Sosyalizm” bdlimiin-
de de belirttigimiz gibi kiiresel 1sin-
ma dahil egemen kaynaklarca Onii-
miize konan hemen her ¢evre soru-
nu, gergekte cevreyi gozetmeye de-
gil, tekellerin ¢evre duyarliligini is-
tismar ederek somiiriilerini artirma-

Hemen her yapumin birliktelikten, cepheden,
imkanlarin birlestivilmesinden soz ettigi mevcut
kosullarda, lafzin icraatin oniine gecmedigi bir
tutarlilik ve miitevazilik hali, temenni edilen
ortaklasmanin asgari kosuludur.

Bilindigi gibi cephe, belli bir siirecte ortak cikarlart
olan farkli sunif ve tabakalarin kendi orgiitlenmeleri
araciligiyla yer alabilecegi orgiitienmeler olarak
tanimlanr. Ne var ki bu tanim dogru yerde dogru
tutum almak icin yeterli degildir. Ornegin, “benim
ideolojik kimligim tiim siniflar: yanstiyor
dolayisiyla benim tek basina olmam bile cephedir”
diyen de cikabilir. Bu tiir iddialar, parti
programinda biitiin sinif ve katmanlarin
ctkarlarimin gozetildigi varsayimina dayandurilyor
olsa da sonucu degistirmiyor. Ne yazik ki bugiin
hala acik veya ortiik bicimde bu durusa sahip olan,
gii¢ ve imkdnlarint buna gore konumlandirip
program yapan devrimci dzneler coguniuktadur.
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Bugiin cesitli
nedenlerle devrimci
catilarin altina
milyonlart toplamak
giictiir. Ancak orgiitsel
iliski icinde olmasa da
halkin milyonlar
halinde devrimcilere
inanmasi, devrimcilerin
actkladigi gerceklere
kulak kabartmasi
miimkiindiir. Bu sorun,
hi¢bir yapinin muaf
olmadig, devrimciler
icin genel bir sorundur;
dolayisiyla ¢oziimii de
tek bir yapimin giic ve
imkanlarimi asacak
denli kapsamlidur.

sina hizmet ediyor. Bunun icin 6n-
celikle ¢evre sorunlarinn nedenleri,
dogru saptanmali ve ne tekellerin ne
de dar “gevreci” algilayisin sinirla-
rina hapsolmadan konu demokratik
bir programin kapsamu icinde ele
almmahdir.

TEKNOLOJI DE, TARIMDA
MAKINELI URETIiM DE
EMPERYALIiZMi
ALTERNATIFSIZ KILMIYOR

Bugiin artik teknolojiye u-
lagmak her ne kadar 6nemli bir ayr1-
calik olmaktan ¢ikmis ise de tekno-
loji, bagimsiz olmamin 6nemli a-
raclarindan birisidir. Bu alandaki
birikimlerin korunmasi ve gelistiril-
mesi icin dretimin icinde olmak
sarttir. Bir tiretim alaninin iilke disi-
na kaydirilmis olmasi ya da iiretim-
den vazgecilmis olmasi, o alanda
teknoloji liretimini de imkansiz hale
getirecegi i¢in, toplumun ihtiyag
duydugu her alandaki iiretimin
oldukga biiyiik bir boliimiiniin iilke
siirlant igcinde yapilmasi, 6zenle
gozetilmesi gereken bir olgudur. Bu
alanda yabancilara verilmis olan
biitiin ayricaliklar ortadan kaldiril-
mali, amaglanan politikalara, sosyal
uygulamalara uygun tarzda yeni bir

yapilanma gelistirilmelidir. Bu,
devletin dogrudan kontroliinde ola-
bilecegi gibi o alanda tiretim yapan
kiiciik ve orta treticilerin kontrollii
anonim sirket (yani devletin denet-
leyici oldugu anonim sirket) statii-
siiyle yonlendirilmesi biciminde de
olabilir.

Toprak miilkiyeti veya ta-
nmda makineli iiretim konusunda
da tekellerin rekabet edilemez oldu-
gu soylenen giic ve dayatmalan kar-
sisinda alternatif bir durusun oldugu
gosterilmelidir. Topraklar insanla-
nn binlerce yil yagam alan1 olacak-
sa, bugiin 6zellikle devletin elinde
bulunan alanlarin &zellestirilmesi
durdurulmalidir; zorunlu hallerde
ancak belli siireler igin kiraya veril-
melidir.

Kapitalizmin uygulamala-
nriyla kendi sonunu dolayisiyla alter-
natifini hazirladig: bilinir. Ornegin
bugiine dek 10 binlerce doniim arazi
lizerinde iretim yapan tekellerle
koyliiniin 15-20 doniim arazide ya-
pacag tretimle rekabet etme sansi
olmadig: biliniyor, s6yleniyordu. A-
ma gelismeler bu gercekligi de de-
gistirmeye basladi. Makineli tan-
min ¢ok yaygin sekilde gelismesi
pek cok isi de makineyle yapilabilir
hale getirdi. Topragin islenmesi, za-
rarhilara kars1 miicadele (gerek ot
miicadelesi, gerekse parazitiere kar-
s1 miicadele), iirlintin hasadi, vb. is-
lemlerin tamamimin makineyle ya-
pilmasi ekolojik tarim imkanini si-
nirladi. Omegin, 10 binlerce doniim
arazi icerisinde bir yerdeki parazit-
leri, kurtcuk keselerini tek tek elle
toplayarak imha etmek miimkiin de-
gil; ama 5 doniimliik bir arazide her
sabah dolasarak agacin dalinda olu-
san kurt¢ugun kesesini koparip yak-
mak yani hicbir zararli maddeyi kul-
lanmadan alternatif tarimcilik yap-
mak miimkiin. Son zamanlarda kimi
tekel gruplarinmin 5 dontimden fazla
olmayan ve bir aile tarafindan isleti-
lebilecek tarlalarda ekolojik tarim
tesvik ettigi goriiliiyor.

Bu acgidan bakildiginda il-
kemizdeki pargali toprak miilkiyeti,
sozi edilen tiirden ekolojik tarima,
yani suni giibre, zararli kimyasal
maddeler kullanmadan daha yiiksek
karhilik oram ile iiretim yapmaya
uygun kosullar sunuyor. Bu alanda-
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ki pratikler, biiyiik igletmeler tarzin-
daki tarimsal tiretimi zorlar noktaya
geldi. Aile igletmesinin, kiiciik iire-
timin yapildig: yerlerde, hayvanci-
lik da yapilarak ayakta kalma kosu-
lu giiclendirilebilir. Teknolojinin
paylasimindan arag-gere¢ sorunla-
rina ve alim satimdaki problemlere
kadar muhtemel sorunlan asmak i-

_¢in ireticilerin daha etkin oldugu ii-

retim kooperatifler, titketim koope-
ratifleri, vb olusturulabilir.

Bugiine kadar uygulanan zi-
rai miicadele tekniklerinin/yontem-
lerinin insan sagligma olumsuz etki-
leri her gecen giin ortaya ¢ikiyor.
Goriinen o ki 5-10 y1l sonra, su anda
kullanmlan bircok zirai miicadele
yontemi kullanilmayacak ve tiimiiy-
le dogal yontemlere, insan giiciine
dayali yontemlere gecilecektir. Ne
var ki ekolojik alanda da tekel teh-
didi s6z konusu. Tekeller bugiin ki-
mi lrlinlerin sertifikasint alarak e-
kolojik tanim yaptiriyor. Boylece o
alanda kullanilacak tohum ve fidan-
dan giibreye kadar her seyi kendi de-
netiminde tutuyor. Iste devlet bu a-
landa da AR-GE c¢alismalarni ken-
disi yaratarak yani 1slah edilmis tiir-
leri kendisi gelistirerek tekellerin bu
konudaki egemenligini kirabilir.

Ulkemizde 1940'lardan iti-
baren yaygin olarak kullamilan ve
bugiin pek cogu kapatilms olan
devlet iiretme ciftlikleri konusun-
daki deneyim, cagdas bir anlayis-
la ele alinip giincellenerek tarim
kesiminin sorunlarinin asilmasin-
da kullamlabilir. Kisacasi toprak
miilkiyetindeki parcali yapiy1 bir
dezavantaja degil, avantaja doniis-
tiirecek iiretim teknikleri, ydntemle-
ri gelistirilebilir ve tanmdaki sorun-
lar agilabilir. Ne var ki esnaf kesimi-
nin kars1 karsitya oldugu sorunlar
daha zorlu goriiniiyor. Ciinkii mar-
ketler cok daha diisiik kar hadleri ile
satiy yapabilmekte ve esnafa reka-
bet sans1 birakmamaktadir. Bunun
icin esnaf kesimi, kooperatiflesme-
ye yonlendirilebilir. Tiirkiye'de bu
alanda basarisiz 6rneklerin olmasi,
yontemi biitliniiyle reddetme sebebi
olmamalidir. Ciinkii devlet genel-
likle kooperatif miilkiyetini sadece
sermayenin, merkezilestirmenin bir
araci olarak kullanmig sonra da bu-
radaki sermayeyi batirarak kurum-
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lasmaya el koymustur. Ama halka
dayali bir iktidarda bu tiirden ko-
operatif miilkiyetindeki isletmele-
rin basar1 sans1 arttirilabilir; devle-
tin de bir bicimde yer aldig1 anonim
sirketler statiisiiyle onlara da bir ¢6-
zlim getirilebilir.

Emek verimliliginin artmasi
sonucu tarim kesiminde olusabile-
cek iggiicii fazlasinin kentlere gogti,
kentsel ve ¢evresel sorunlan arttira-
bilir. Bunu 6nlemek icin, is giici
fazlas1 tarimsal iiriiniin islenmesine
dayali bir sanayi kesiminde deger-
lendirilmeli ya da kentlerden iilke-
nin farkli bolgelerine, var olan dogal
hammaddenin kullanimma yo6nelik
tarzda bir sanayilegsme ulastirtlarak
niifusun artan iggiiciiniin bulundugu
yerde istihdam edilmesine yonelik
bir politika uygulanmalidur.

SERMAYENIN
BELIRLEYICILiGI DE
KOLELJIK DE KADER

DEGILDIR
IS YASAMI INSANCA
NITELIKLERLE
DUZENLENEBILIR

Is yasaminin demokratikles-
tirilmesine dair kamulagtirma gibi
genel ¢oziimler disinda daha somut
ve uygulanabilir onermeler getir-
mek, inandiricilik acisindan da o-
nemlidir. S6miiriiye son vermek i-
¢in iiretim araclarimn miilkiyeti-
nin toplumsallastirilmasi zorunlu
kosuldur. Ne var ki bu alandaki de-
neyimler kimi adimlarin zamana ya-
yilarak atilmasinin daha dogru ola-
cagini gostermistir. Devrimei bir ik-
tidarn nasil vakit kaybetmeden ha-
yata gecirmesi gereken oOnlemler
varsa, aceleye getirmemesi gereken
diizenlemeler de vardur.

Is yasaminda ilk yapilmasi
gereken, emekcilerin Orgiitlenme
Ozgiirligiiniin 6niindeki her tiirlii ki-
sitlamanin ortadan kaldilmasidir.
Lokavt yasaklanmali, grev ise bir
hak olarak giivenceye alinmalidir.

"~ Kamulagtirmanm yapilama-
dig1 isletmelerde her yil sermayenin
belli bir kisminin ¢alisanlara aktaril-
masi giindeme getirilebilir. Serma-
ye artinminda ¢alisanlarin miilkiye-
tinde ilk etapta 6nemli bir degisiklik
olmuyorsa bile, her sermaye artin-
minda caliganlarin toplu sozlesme

ile belirlenecek belli bir oranda ser-
mayeye katilmalan onlan tasarrufa
tesvik edecek ve fabrikanin miilki-
yetinde ¢aliganlann pay1 giderek ar-
tacaktir. Bu, belli bir siirece yayila-
bilir.

Ik firsatta tasfiye edilmesi
gereken olgulardan biri de yabanci
sermayenin sahip oldugu ayricalik-
lardir. Ne var ki baz: iiretim kolla-
rinda yabanci sermayenin, su veya
bu oranda yer almasi gerekebilir.
Bu, teknoloji transferi sebebiyle o-
labilecegi gibi iiretilen iiriinleri bas-
ka tilkelere pazarlamada kolaylik ta-
niyacag i¢in de olabilir. Béyle du-
rumlarda yabanci sermayenin ticari
yasam icinde yer alist mutlaka ka-
t1 kurallara baglanmah, egemen
devletin sinirlart igerisinde is yapan
bir ticari kurulus olarak ele alinma-
l1dir.

Is yasamindaki 6ncelikli so-
run, miilkiyetten ¢ok, isci smifinimn,
borg i¢inde yasayan emekg¢ilerin ¢a-
lisma kosullarinin ve Orgiitlenme

haklarinin 6niindeki biitiin sinirla-
malann kaldirilmasidir. Bu bir kez
saglandiktan sonra, ¢alisma yasami
stirekli olarak calisganin lehine bir
degisim grafigi izleyecektir. Bunun
yaninda, is¢i sadece iireten degil,
aym zamanda igyerinde yOnetime
katilan konumda olmali, s6z ve ka-
rar hakki giivenceye almmalidir.
Bunun kosullarindan biri de demok-
ratik yontemle secilen ve isciler ta-
rafindan istendiginde geri ¢agrila-
bilen konseyler olusturulmasi, isci
temsilcilerinin igyeri yonetiminde
mutlaka yer almasidir.

Ayrica, siyasal yasamin de-
mokratiklestirilmesinin giivence-
lerinden biri olarak, is¢i Orgiitlen-
meleri federasyon ve konfederas-
yonlar tarzinda siyasal yapilar igeri-
sinde dogrudan ya da kendi temsil-
cileri araciligiyla yer alabilmelidir.
Boyle bir uygulama siyasal yasam-
daki biirokratiklesmenin onlenme-
sini lafizdan ¢ikarip maddi bir olgu
haline getirecektir.

Bu noktaya net bir yanit bulunamadan, bundan
sonrasi icin yapuacak coziimlemeler eksik
kalacaktwr. Konu, son 15-20 yullik zaman dilimi
icinde irdelendiginde, mevcut sosyalist deneyimlerin
cozitlmiis olmasi, karsimiza en etkili gelisme olarak
ctkar. Coziilmeyi takip eden siirecte, ideolojik
anlamda alternatif bir diinya fikrinin, farkl bir
diinya beklentisinin sekteye ugramasi, karartilmasi
gibi bir sorunla karsilastik. Ve ne yazik ki bu sorun,
sadece toplum icersinde bilin¢ diizeyi geri olan
kesimlerde degil, sendikal alandan siyasal alana
kadar emekcilerin miicadelesine onderlik etmis pek
cok devrimci demokrat kiside de bir bilinc
sarsilmasina yol acti. Orgiitlenerek sonuc
alinabilecegine, gelecegi kapsayan tasarilarla
gidisanin degistirilebilecegine olan inang giderek
zayif diigiiriildii; devrimci diisiinceye olan giiven
azaldi. Bu durum alternatif/muhalif yasam
alanlarint daraltirken, sistem icinde kendine su veya
bu oranda yer acma arayisglar: artti; bireysel
kazamimlar icin miicadele, kolektif kazanimlar icin

miicadelenin yerini aldi.
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BUGUN SOL ADINA TARTISILACAK VE COZUM

URETILECEKSE

BUNU DA DEVRIMCI YASAMIN iCINDE OLAN VE
SORUNLARINI YASAYARAK OGRENEN KESIMLER

2007 Temmuz se¢imlerinde
one ¢ikan olgulardan biri de bagim-
siz adayhk olmustur. Bu DTP agi-
sindan anlagilir bir durumdur. Ne
var ki bu kulvan yenilenmenin ve
devrimci siyaset tarzinin zorunlu is-
tikameti gibi yansitan, dolayisiyla
teshir icin degil yaris i¢in o alam
kabullenen sol kesimler i¢in ayni ge-
yisdyleyemeyiz.

Devrimciler, icinde olma-
diklan bir yarista kendilerini ye-
nilmis saymazlar; 22 Temmuz'da
bir yenilgiden s6z edilecekse; bu,
kendini o yangin 6znesi olarak be-
nimsetmis ve propaganda argiiman-
larim buna gére se¢mis yapilar i¢in
gecerlidir.

DTP, bu segimde sanki ¢alis-
ma yapmaktan cok, emin oldugu so-
nuglarin sandiktan ¢ikmasi i¢in va-
kit geciriyor gibiydi. Nitekim so-
nuglar kimi yerlerde bu denli ken-
dinden emin olmamasi gerektigini
gosterdi. Aslinda bu c¢alisma tarz,
kimi niians farkliliklariyla, kendini
solda tamimlayan diger bagimsiz a-
daylar icin de gegerliydi. Sanki ca-
lismaya dair bir giivensizlik, ¢aliga-
rak bir seylerin degistirilemeyecegi
biciminde bir kadercilik vardi. Se-
¢imlerden sol admna sonug ¢ikarilip
22 Temmuz sonrasina tasinacaksa,
ozellikle isin bu boyutu incelenme-
ye degerdir.

Oniine devrim gibi biiyiik
hedefler koyan solun segimleri bu
denli dnemsemesi, biiylik hedefle-
rin gblgesinde kiiciikk kazamimlara
razi olundugunun gostergesidir. Ko-
nan hedeflerden yapilan ¢aligmalara
ve verilen mesajlara kadar secime
dair tercih edilen durusun her kare-
sinde burjuva izlere, dykiinmeci bir
tarza rastlamak miimkiindiir. Buna
“farkl1 olmak” gibi bir kaygi da ek-
lenince, ortaya devrimci gelenek ve

YAPACAKTIR

kazanimlarin hemen tiimiinii red-
deden, orgiit yerine bireyi one ¢ika-
ran gercekte ufuksuz ve yontemsiz
bir durus, duygusallikla devrimecili-
g1 karistiran yontemsiz bir red hare-
keti ¢ikmaktadir. Bu tiir duruslarin,
bir dénem orgiitlii olmus eski dev-
rimcilerin ilgisini ¢cekmesinin nede-
ni, s6z konusu kisi veya cevreler-
deki hedef, inan¢ ve tahammiil
daralmasidir.

Odenen bedellerin yipratici-
ligimmdan yorgunluga ve kisisel da-
yanma imkanlarnin diismesine ka-
dar ¢esitli nedenlerle, diiniin dev-
rimcileri bugiin siyasal pratige daha
smirhi diizeyde katilabilir. Bu nor-
maldir. Normal olmayan ve bugiin
devrimci birikim ve olanaklara za-
rar veren durus, 6znel nedenlerle ya-
sanan kisisel geri ¢ekilmeye megrui-
yet kazandirmak igin genel gecer
devrimci normlar bile tartisma ko-
nusu etmektir.

Devrimciler tabii ki kitleler-
le daha yaygm iligkiler icerisinde ol-
may1 dnemser ve bunu goézeten a-
dimlar atar; ancak bu, sistemin yon-
temlerine kendi yontemlerinden da-
ha fazla itibar eden 6zgiiven yoksu-
nu adimlarla olmaz.

Se¢im sonrasinda bugiin, sol
tartisacak ve Oniinii acacak ¢oziim-
ler iiretmeyi kendine gérev edine-
cekse, bunun yolune segim sonugla-
i 6l¢li almak ne de liberal sol te-
mennileri yenilenmenin diisturu o-
larak benimsemek olmamalidir.

Bugiin sol, biiyiik oranda ya
kendi ev odevlerti ile mesgul, ya da
liberal solcularn kendi ihtiyaci olan
onermeleri bir kesif gibi kabul edip
onlarla vakit gecirir haldedir. Bilinir
ki hangi tiirden olursa olsun 6znel-
lik, kisinin devrimciligi sindir-
me/i¢sellestirme oranmi eleverir.
Ahmet Insel'in “22 Temmuz secim-
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leri, Tiirkiye solu acisindan bir dev-
rin kapandigi, yeni bir devrin bagla-
dig1 bir donem olacak” demis olma-
s1 nasil kendi subjektivizminin firii-
niiyse ve gerceklik karsisinda bir
anlam ifade etmiyorsa, Baskin O-
ranm AB'yi “demokrasi projesi”
olarak gérmesi emperyalist bir olu-
sumu demokratik kilmiyor.

Solun kendi i¢inde biitiin-
liiklii hareket eden, bir birine yapici
yaklagan, elestiride bile 6zenli dav-
ranan bir segicilige ihtiyag duydugu
bir zamanda Ahmet Insel, Baskin
Oran gibi gercekte salt kendi ihti-
yaglan olan bir durus noktasindan
sola hoyratga elestiriler getiren kigi-
lerin birakalim kiymete bindirilme-
sini, solun sorunlan i¢in danisilacak
akillar arasinda goériilmesi bile bir
sorundur. Asagidaki ifadede goriil-
diigii gibi sadece bugiinii degil diin-
den bugiine uzanan birikimi de ede-
bi mizraklarinin hedefi haline geti-
ren bu tiirden insanlarin, elestirdik-
leri tarihsel siireclerde fiilen bulun-
mamis olmalan da dikkate alinmasi
gereken bir olgudur.

A.Insel'in, "Ozellikle
1970'leri mitlestirerek etraflarinda
iyi koti bir kadro olugturmayr alig-
kanlik haline getirenler acisindan,
yeni donem artik emekliliklerinin
baslangi¢ tarihi olacak. Boyle bir
gelisme, Tiirkiye'de sol hareketlerin
bir nostalji kuliibii veya art arda ge-
len basarisizliklarda erdem arayan
bir kesighane olmaktan kurtulmala-
r igin elzemdir." degerlendirmesi,
Baskin Oran'in orgiitsiizliige 6vgii-
leri veya “Marksizm'e evet, Leni-
nizm'e hayiwr” bigimindeki akla zi-
yan degerlendirmeleri bugiin eger
ilgi goriiyor veya icerdigi sol akil
eksigi goriilemiyorsa, dénemin al-
gty1 da birikimi de asagi ceken nite-
ligi sebebiyledir.
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Adeta bir modaya donen bi-
cimiyle kimi gazetelerde “sol tarti-
siyor” baglikli yazi dizileri se¢im
sonrasinda da yayinlanmaya basla-
d1. Yapilan igeriksiz, bos tartigmalar,
Michelangelo Antonioni'nin
Hollywood igin yaptigi, "Holly-
wood, hi¢bir yerde olup hig kimsey-
le, hichir sey hakkinda konusmak gi-
bi" degerlendirmesini animsatiyor
Sol tabii ki tartisacak ama tartisma
gibi yenilenme de kendini solun bir
bileni sayan birkag liberalin tekelin-
de degil. Duran saatin bile giinde iki
kez dogruyu sdylemesi gibi Ahmet
insel de 6rnegin “ODP'de de yolun
sonuna gelindigi agik bicimde. orta-
ya ¢ikti” cimlesiyle bir gergege isa-
ret etmis oluyor; ama ¢ozlim 6neri-
leri, sonu goriinen yoldan daha ileri
degil. Kisacas1 bugiin tartisilacak ve
¢oziim tretilecekse, bunu da dev-
rimei yagsamin iginde olan ve sorun-
larim yagayarak Ogrenen kesimler
yapacaktir.

Ozelikle 22 Temmuz sonra-
sinda yogunlagan ve biiyiik oranda,
organize edenlerin ihtiyaglari-gerge-
vesinde yiiriiyen tartismalara bir ye-
nisi daha eklendi. ODP'de Ufuk
Uras'in kongre ve secim siirecindeki
tutumunu hedefine koyan ve 1250
imza ile kendini duyuran bir kesim
“ODP'ye Sahip Cikma” ¢agrisinda
bulundu. Bir biitiin halinde sorunlu
cagrida konumuz geregi dikkatimizi
ceken boyut, yine 6znellik yogun-
luklu bir saflagmanin giindeme gel-
mis olmasidir.

Solda genelde yansiyan kav-
rayls sorunu ve teorik yetersizlik,
¢agn metninde ¢ok boyutlu olarak
goze garpiyor. Birincisi, kuruculari-
nin tiimiiniin, ama &zellikle siyasal
bilgilenmeyi Devrimci Yol zemi-
ninde yasamis olanlarin baglangicta
ortaklastigi “ODP'nin devrime on-
derlik edecek bir siyasal yap: degil
bir kitle partisi oldugu” fikri terke-
dilmis ve ODP, tartismalarn da dev-
rimci fikir ve eylemin de odagina
oturtulmustur.

“Oniimiizdeki dénemde so-
lun icerisinde bulundugu giicsiizles-
menin orgiitsel ve politik elestirisini
gerceklestirerek, yeni bir yol harita-
st ¢tkarma zorunlulugu ortadadur.
Boyle bir haritamin taslagimin 11
yillik ODP fikriyati zemininde bu-

lunduguna da inanmaktayiz.” diye-
cek denli iddial1 olan, ama hedefin-
deki/ufkundaki darhigr “Bu gin
ODP disinda ézellikle CHP'nin
sag/milliyetci bir ¢izgiye savrulmast
karsisinda solda ciddi bir boslugun
dogdugu bilinmektedir.” ifadesiyle
eleveren bu ¢evrenin, bugiine kadar
oldugu gibi bundan sonra da “CHP-
nin biraktigi boslugu” dahi doldur-
maktan aciz bir siire¢ izleyecegini
ve yapici degil tiiketici rol oynaya-
cagini uzun uzun yazip tartismaya
gerek gormuyoruz.

Ne yazik ki diger 6rneklerin-
de de goriildiigii gibi bu tiir yenilen-
me atraksiyonlariin hemen hepsi
agmayi varsaydig1 zeminin gerisine
diismekte ve sonugta “sol bile sayil-
mayacak” durusuna ragmen faturasi
sola/devrimcilere kesilmektedir.

DEVRIMCILERIN BUGUN
AYAKLARINA DOLANAN EN
KALIN BAG KUCUK
BURJUVA NITELIKLERDIR

Bilinir ki kii¢iik burjuva ki-
silik 6zellikleri icinde en garpicila-
rindan biri 6znelliktir. Kiiciik bur-
juva, bildigi ve bilimselligine inan-
dig1 dogrular bile ¢ikar/yarar iliski-
leri geregi egip biiker, kosullar ve-
ya bir bagka nedeni 6ne siirerek de-
gisimden s6z eder. Kolay yer degis-
tirir, kolay adapte olur ve her du-
rumda “radikal”dir.

Yas1 geregi, '70'li yillardaki
miicadele degerlerinin pratik yasam
icerisindeki karsiliklarina tanik ola-
mamis kesimlerin anlamakta en cok
zorlandiklari sonug, bilinen tiim
devrimci yapilann ideolojik-politik
varhginda/yapilasmasinda belirle-
yici olan kadrolarin, bugiin istisna-
lar disinda hemen hepsinin s6z ko-
nusu degerleri hedefine koymus ve
gecersizligini kanitlamay1 kendine
vazife edinmis olmasidir.

1991'de “sartli saliverme”
sonrasinda 70'li yillarmn 6nderleri-
nin hemen hepsinin disan ¢ikmasi-
na ragmen miicadelenin ivmesinin
artacak yere azalmasi, degerlerde
israr yerine degisim ad1 altinda tas-
fiyenin hiz kazanmasi, buna uygun
orgiitsel formlarm 6ne ¢ikmasi bir
tesadiif degildi; zaten onlan “sarth
salanlar”, boyle olacagini bildikleri
icin saldiklarini ilerde agikca sdyle-
yeceklerdi. Bu nedenle biz, 1991
anlasiimadan bugiiniin anlasila-
mayacagim; 70'li yillardan bugiine
uzanan degisim grafiginde 9011 y1l-
larin 6zel bir yeri oldugunu diigtinii-
yoruz.

Tasfiyeciligin diinkii utan-
gac savunucular1 bugiin daha ciiret-
kar ve daha “mesru”lar. Ciinkii artik
solun disiinsel diinyasinda temenni
ettikleri yikimi gerceklestirmis du-
rumdalar. Hala yikilmayan diren¢

Oniine devrim gibi biiyiik hedefler koyan solun
secimleri bu denli onemsemesi, biiyiik hedeflerin
golgesinde kiiciik kazanimlara razi olundugunun
gostergesidir. Konan hedeflerden yapilan
calismalara ve verilen mesajlara kadar secime dair
tercih edilen durusun her karesinde burjuva izlere,
oykiinmeci bir tarza rastlamak miimkiindiir. Buna
“farkli olmak” gibi bir kayg da eklenince, ortaya
devrimci gelenek ve kazanimlarin hemen tiimiinii
reddeden, orgiit yerine bireyi one cikaran gercekte
ufuksuz ve yontemsiz bir durus, duygusallikla
devrimciligi karigtiran yontemsiz bir red hareketi
ctkmaktadw. Bu tiir duruglarin, bir donem orgiitlii
olmus eski devrimcilerin ilgisini cekmesinin nedeni,
soz konusu kisi veya cevrelerdeki hedef, inang ve

tahammiil daralmasuidir.

15



DEVRIMCI HAREKET

SOL TARTISIYOR MU...

Solun kendi icinde
biitiinliiklii hareket
eden, bir birine yapici
yaklasan, elestiride bile
ozenli davranan bir
secicilige ihtiyac
duydugu bir zamanda
Ahmet Insel, Baskin
Oran gibi gercekte salt
kendi ihtiyaclari olan
bir durus noktasindan
sola hoyratca elestiriler
getiren kisilerin
birakalim kiymete
bindirilmesini, solun
sorunlar icin
danistlacak akillar
arasinda goriilmesi bile
bir sorundur. Asagidaki
ifadede goriildiigii gibi
sadece bugiinii degil
diinden bugiine uzanan
birikimi de edebi
muzraklarinin hedefi
haline getiren bu
tiirden insanlarin,
elestirdikleri tarihsel
siireclerde fiilen
bulunmamais olmalar
da dikkate alinmasi
gereken bir olgudur.

noktalari da ezber kabul edilmis ve
se¢imde bozulmak iizere, Ahmet In-
sel yonetmenliginde, Baskin Oran
oyunculugunda hedefe konmustur.
Her adiminda adeta “kasti
faul” yapan Baskin Oran'm, Avrupa
sermayesinden veya Tirkiyeli AB
muhiplerinden aldig1 destegi anla-
mak zor degil; aslinda bu sorun da
degil. Sorun olan ve bizi kaygilandi-
ran, bu yelkenin sigirilmesinde iyi
niyetli kimi kesimlerin rol almsg ol-
masidir. Bunun kaynaginda deyim
yerindeyse Baskin Oran't okuma

hatasyyatiyor.

Basariya olan inancin yitiril-
digi, solun azla yetinmeye kosullan-
dig1 bir tarihsel kesitte, “hi¢ yoktan
iyidir”, “cahisacak baska yer yok”,
“oyum bosa gitmesin”, vb diyerek o
zemine destek veren ve gercekte o-
kuma hatasi i¢inde olan bir kesim
oldu. Bu nedenle biz daha énce de-
ginmis olsak da bu konudaki okuma
probleminin asilmasi veya en azin-
dan anlagilmasi i¢in bir ¢esit okuma
kilavuzuna ihtiyag oldugunu diisii-
niyoruz.

BASKIN ORAN OKUMA
KLAVUZU

Baskin Oran, Abdullah Giil-
in cumhurbagkani olmas: vesilesiy-
le, 27 Nisan 2007'de AGOS'ta yaz-
di1g1 yaziya da tekrar yer vererek 2
Eyliil'de Radikal Iki'de memnuniye-
tini ifade etmek iizere, “Siikiir, 1905
yilna ulastik” baglikh bir yaz1 yaz-
di. Demokrasiden burjuva demok-
rasisini anlayan, ama Tiirkiye'de ne-
den devrimsiz burjuva anlamda da
olsa demokrasi olamayacagini anla-
mayan, “RTE'nin CB adayligin za-
rarlt ve ¢ok akildigi” gbren, ama
“Abdullah Giil'in CB adayr ilan
edilmesinden” memnuniyet duyan,
kendisinin iki aday1 “Abdiillatif Se-
ner ve Abdullah Giil” arasmda “da-
ha aylkar bir tip oldugu icin” birinci-
sini tercih eden Baskin Oran, “Giil,
RTE'nin diimen suyunda hareket e-
der de tarafsiz olamazsa” diye gok
kaygilaniyor.

Aslinda, higbir zaman 6rgiit-
li devrimci zeminde bulunmamus,
Marksizm'e de dogru pencereden
bakmadigi kolayca gériilebilen Bas-
kin Oran'm sorunu kigisellestirmesi
ve (iil ile Erdogan arasinda bu denli
biiyiik farklar cizmesi degil, onun
bu smifsal yaklagim yoksunu “nevi
sahsina miinhasir” fikirlerinin o-
nemsenmesi ve bir ¢ikig i¢in giizer-
gah olarak benimsenmesi bir sorun
olarak goriilmelidir.

Solun hangi noktasinda o-
lursa olsun hemen-herkes AKP'yi s1-
nifsal durusu, sermayeyle iliskileri
baglaminda degerlendirir. Genel
baskanlik dahil hi¢bir yonetim ka-
demesinde kisilerin belirleyici ola-
mayacagm bilir. Hatta bu yaklagi-
min anlagilmasi i¢in Bush veya Hit-
ler gibi kisiler iizerinden sik¢a Or-
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nekler verilir. Onlarin eyleminin Ki-
sisel kotiiliikle aciklanamayacagi
anlatilir. Bu hemen her devrimci i-
¢in genel bir dogrudur; Baskin O-
ran'in deyimiyle bir ezberdir. Iste bu
ezber bozuldugunda smifsal olan ki-
sisellesir ve kisi Abdullah Giil'de
kerametkesfetmeye baglar.

Baskin Oran kendi tercihi o-
lan iki kisinin eslerinin baginin bagl
olmasi “sik1 durun” diyerek acik-
liyor ve buna bagl olarak “Tiirki-
ye'de Devlet ile Din'in barismasi”
sonucunu bekliyor. Boylece insan-
larin kafasindaki tabularin yikilaca-
g diisiinen Baskin Oran, bu ne-
denle “Tiirkiye ¢ok iyi gidiyor” di-
yor. Bilindigi gibi sorunlarm kayna-
g1 goriilemedigi zaman gelismeler
tabuyla, aliskanlikla agiklanir, kigi-
sellestirilir ve ¢6ziimler de ona gore
onerilir. Ornegin AKP'nin dinci de-
gil merkez partisi veya bilinen anla-
miyla burjuva bir parti oldugunu ar-
tik hemen herkes biliyor. Baskin O-
ran burada bir adum daha ileri gidi-
yor ve bunu bir olumluluk sebebi sa-
yiyor. Yazismin sonuna ekledigi not
1se Ozellikle diislindiiriicii. “Genel-
kurmay, 30 Agustos resepsiyonuna
DTP'li milletvekillerini davet etme-
di. Korkarim, bundan sonra Kiirtle-
re 'boliicii’ diyecek olanlara bu olay
hatirlatilacaknir.” diyor Baskin O-
ran. Bunun hatirlatilacag: da hatirla-
tildi1 da dogrudur. Baskin Oran bu
durumdan neden korku ile s6z edi-
yor. Bizce bu not, Baskin Oran'm
Kiirt hareketine yaklasimini ele ve-
ren bir turnusoldur.

Aslinda Cumhuriyet Mi-
tingleri'me konu olan catismayi
“AKP-Ordu”, “tirban-komutan-
lar”, “seriat-darbe” bigimindeki iki-
lemlerle aciklayan ve dolayisiyla
sorunun ardindaki sermaye ¢atigma-
smi1 goremeyen sadece Baskin Oran
degildi. Animsanacak olursa biz da-
ha dnce bu konuya genisce yer ver-
mis, ne seriat ne darbe tehlikesi ol-
madigini yazmis ve bunun toplumu
ociilerle yonetme tarzi oldugunu do-
layistyla da gercegi gélgeleyerek
muhalefetin sisteme yedeklenme-
sine sebep oldugunu vurgulamigtik.

Secimi milat olarak géren
dolaysiyla da “Peki simdi ne ola-
cak?” sorusunu segime bagl olarak
soran ve solda tartigmanin eksenine
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secim sonuglarini koyan anlayism,
devrim konusundaki fikri soruldu-
gunda, “oglumun adr” diyen Ercan
Karakas'm fikirlerini 6nemsemesi,
ama c¢esitli devrimci yapilant yok
saymasi, “solda yenilenme” denen
¢abanin ¢apim oldugu kadar, dev-
rimci zeminde kiminle nereye kadar
gidilecegini ortaya koyuyor.
UFUK URAS BIR KiSi DEGIL
BIR OLGUDUR

Baskin Oran nasil bir kisi
degil bir olgu olarak ele alinip de-
gerlendirilmesi gerekiyorsa, benzer
bir durum Ufuk Uras i¢in de gecerli-
dir. Ufuk Uras'n segilebilmek i¢in
ilkesiz bir ittifak iliskisine girdigi,
se¢ilebilmeyi her sey olarak gordii-
gl dogrudur. Ne var ki bu, hemen
her secim doneminde, bugiin onu e-
lestirenler dahil pek ¢ok kisi ve yap:
tarafindan tercih edilen bir durustur.
Bagimsiz adaylik olgusunun miica-
dele i¢indeki yerinin yanhs kavran-
masindan ittifaklara sinen pragma-
tizme ve burjuva dykiinmecilige ka-
dar hemen her 6rmek, gegmiste ya-
sanmig olmasi itibariyle bir tekrar o-
larak karsimiza ¢gikmagtir.

2004 Mart yerel secimleri
oncesinde hazirladigimiz Giincel
Defter'den aktariyoruz:

“Secim donemleri, siyasal
duyargalarin agildigi, séylenecek
sozlerin daha kolay muhatap bula-
bildigi donemlerdir. Ancakrant bek-
lentileriyle fedakarligin, samimiyet-
le samimiyetsizligin, burjuva olanla
alternatif olamin; bulaniklasan at-
mosfer sebebiyle birbirinden ayrila-
maz hale gelmesi de se¢im donemle-
rine ozgii bir durumdur.

Once devrimden vazgegen,
sonra yarma olan inancini ve gide-
rek diis kurma yetenegini kaybeden
insan tipinin de; ehlilesmeye beyni-
nin tiim pencerelerini acarak, bira-
kalim diizeni, emperyalizmle bile
barigsan kesimlerin de sahneye ¢ik-
ug1 ve demokratlik, solculuk gibi
kavramlari secim malzemesi yaptigi
bu tir donemlerde, uzatilan elma
sekerine kanmamak ve degerlerde
israr etmek, devrimcilik sitnavi hali-
ne geliyor.

28 Mart'a yaklastikca, 3 Ka-
sum segimleri Gncesinde oldugu gibi
yine devrimci demokrat kamuoyu,
'tiim solu birlegtirdik siz de gelin' di-

yen ve 'devrimciler biiyiik diigiiniir’
imajina golge diisiirecek denli kii-
ctik diisiinen kesimlerin, baskiya va-
ran 'destek talebi'yle muhatap edile-
cektir. Ayrica yine 3 Kasim'da rast-
ladigymiz gibi 'Demokratik Giic Bir-
ligi'nin, kendisine en dost cepheden
gelen elegtirileri bile agresif ve ya-
kisiksiz bir refleksle karsilayacagt
ve bu konuda tarihin tekerriir ede-
cegi ne yazik ki daha bugiinden go-
riinmiis durumda.

(...)

Her secim doneminde rast-
ladigimiz bir durumdur. O giine dek,
parlamentarizmi bir zaaf olarak go-
ren, devrimden soz eden, giinii kur-
tarmay: degil biiyiik diisiinmeyi ken-
dine yakigtiran veya en azindan séy-
lem diizeyinde boyle bir goriintii ve-
ren ¢esitli yapilar; caresizlik ve ba-
sariya susanughk icinde bir acz hali
yasiyormus gibi birden bire secim
olgusuna sarilir; segim, her sey ol-
maya baslar. Ornegin bir belediye
kazanmak o denli 6nemli olur ki, bu-
nun igin gerekirse kurk yillik ilkeler
de feda edilir.

(...)

2002 Kasim segimleri anim-

sanacak olursa; Emek, Baris, De-
mokrasi Bloku, o stirecin akla ilk ge-
len Ggelerinden biriydi. Sol adina
firtinalar koparilmus, iktidar diisleri
kurulmus, katilmayanlar suglanmis
ve gercekte umut somiiriisii yapul-
mists. Her seyden onemlisi, nitel do-
niisiimler, doniim noktalari, meclis
atmosferinin degismesi secimlik bir
olay degildir. Bir olgu, ona rengini
veren oOzden bagimsiz diisiniildii-
giinde, dogru yorumlama olasiligi
oldukca zayiflar. Iste Tiirkiye'de re-
Jjim de boyledir. Rejimin hangi dina-
miklerce belirlendigi bilinmezse, ik-
tidar olgusu Meclise, meclis de seci-
me indirgenir ve olmadik diisler ku-
rulur.

(...)

Alternatif bir durug sergile-
mek isteyenlerin, burjuva siyaset
kulvarimda yer alan modellere ben-
zememek icin ¢okca nedeni var. Bu
benzemezlik, kullamilan iisluptan
yonteme ve verilen mesajlara kadar
her acidan somutluk kazanmalidir.
Secimlerde disa vuran burjuva tar-
zin  biitiinii, devrimcilere yakisik
diismeyen ozellikler tasir. Bu ne-
denle, yerel yionetimlerin belirli o-

1991'de “sarth saliverme” sonrasinda 70'li yillarin
onderlerinin hemen hepsinin disar: ¢cikmasina
ragmen miicadelenin ivmesinin artacak yere
azalmasi, degerlerde israr yerine degisim adi altinda
tasfiyenin hiz kazanmasi, buna uygun orgiitsel
formlarin one ¢ikmasu bir tesadiif degildi; zaten
onlart “sartl salanlar”, boyle olacagin bildikleri
icin saldiklarini ilerde acikca soyleyeceklerdi. Bu
nedenle biz, 1991 anlasilmadan bugiiniin
anlasilamayacagini; 70'li yillardan bugiine uzanan
degisim grafiginde 90'li yillarin ozel bir yeri

oldugunu diisiiniiyoruz.

Tasfiyeciligin diinkii utangac savunuculari bugiin
daha ciiretkdr ve daha “mesru’lar. Ciinkii artik
solun diigiinsel diinyasinda temenni ettikleri yikimi
gerceklestirmis durumdalar. Hala yikilmayan direng
noktalart da ezber kabul edilmis ve secimde
bozulmak iizere, Ahmet Insel yonetmenliginde,
Baskin Oran oyunculugunda hedefe konmustur.

E7
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SOL TARTISIYOR MU...

ranlarda lehte kullamilabilir olma
ozelligi bizleri burjuva tarzlarin esi-
vi haline getirmemeli. Ornegin, dev-
rimcilerin 'Bagimsiz Aday' secene-
gini kullanmas, belirli bir uygun-
luk/dogruluk tasimasina ragmen,
boyle bir olasihgin, burjuva tarz
yeniden iiretmeye hizmet etmesi de
miimkiindiir.

Halkin, kendini temsil ede-
cek adayr tayin etmesi ve Fatsa
orneginde oldugu gibi, kendi ken-
dini yonetmenin on bicimlerini de-
nemesi onemlidir ve desteklenmeli-
dir. Ancak, 'Bagimsiz Aday' ad al-
tinda umut tacirliginden oy avcili-
gina kadar biitiiniiyle bize yakisik
diismeyecek yiontemler kullanan
kimseler, halkin gercek temsilcileri
degillerdir/olamazlar”

Evet, yukanda belirttigimiz
tirden diisler de, bagimsiz adayligin
devrim amacindan koparilarak mec-
lisin amag haline getirilmesi de salt
Ufuk Uras'la siirli bir sorun degil-
dir. Bugiin Ufuk Uras" giinah kegisi
yapanlann da iginde oldugu ge¢mis
dénemlerdeki segim birlikleri, 6zel-
likle hazirlik agsamasinda igine DSP,
CHP gibi yapilan alabilecek bir 61-
¢eksizlikte diigiiniilmiis ve secilmek
tek amag olarak goriilmiigtiir. Eger
bugiin yenilenme dahil her ¢ikis sis-
tem icinde ufak bir yer degistir-
meden ibaret hale gelmigse, ¢6ziim
ne Ufuk Uras'in yan1 ne de 6ziinde
ondan daha farkli bir durusa sahip
olmayan kargitlarinin yanidar.

Kigciik diinyalarm driini
projeleri tiim sola, dolayisiyla dev-
rime maletmenin veya bu tiirden
proje sahiplerinin kendini giindeme
aldirabilmesinin yollarindan biri de
sola caresizlik hissi vermektir. Ger-
cekte ise ne sol caresiz ne de halk
yerinde sayarak kendini tiiketmis
ODP'nin (Ufuk Uras'h veya Ufuk
Uras's1z) versiyonlarina mahk(m-
dur.

ODP'de kongre siirecinde
disavuran saflagma da gergekte sol
bir alternatif arayiginin degil, sahsi
hesap ve beklentiler etrafinda biiyii-
mils ¢elismelerin {iriinii olarak giin-
deme gelmistir. Gelismelerin dogru
okunabilmesi i¢in, yaganan sugla-
mali tartigmalarda taraflarin birbiri-
ne atfettiklerinden ¢ok bugiine ka-
dar ki tasfiyeciligi giiclendiren ortak

pratikleri 6l¢ii almmalidir. ODP bu-
glin “birilerinin” elinde bagkalasmis
degildir. 11 y1l 6nce kuruldugunda
1zledigi devrimcilere mesafeli sis-
teme yakin ¢izgi bugiin 6z olarak
her iki tarafin da gizgisidir. Ideolojik
savrulmadan, liberalizmden bahse-
den kesim, ¢ozimi yine “I1 yillik
ODP fikriyat: zemininde” buluyor.
1250 imza ile ODP'ye sahip ¢ikmak
icin yapilan 3 sayfalik cagrida yer a-
lan “Bu giin ODP diginda ozellikle
CHP'nin sag/milliyetci bir ¢izgiye
savrulmas: karsisinda solda ciddi
bir boslugun dogdugu bilinmekte-
dir.” ifadesi soldan da alternatif-
ten de ne anlasildigin ele veriyor.
Kisacasi taraflar arasmdaki fark, bi-
rinin sol liberal digerinin liberal sol
olmas: tiiriinden bir farktir! Secime
de devrime de yaklagimlari aynidir.

3 Kasim se¢imlerinin ardin-
dan yaptigimiz agiklamadan akta-
riyoruz: “Pratigin en gercekgi so-
nuclar veren bir sinav yeri olmasi,
devrimciler i¢in de gecerlidir. Hic-
bir devrimci pegsinen 'ben pragma-
tistim, parlamentarizmi temel altyo-
rum, vs.' demez. Ancak, béyle bir
egilim tasiyorsa; bu, pratik icinde
ortaya cikar. Ornegin Rusya'da,
Duma'ya secilmis olan Bolgevik
milletvekillerinin, secildikten sonra
Lenin'i gérmek icin Krakov'a gitme-
si veya 10 Subat 1915'te yargilamp
Sibirya'ya siirgtin edildikleri durus-
mada; is¢ileri Merkez Komitesi'nin
siarlar altinda parti cevresinde or-
giitledigini séylemesi ve parlamen-
todan devrimci amaglar icin nasil
yararlamldigimi anlatmasi; bu ko-
nuda yolgdsterici bir pratiktir. Yani,
parlamentodaki Bolsevikier icin
miicadele, parlamento disindakin-
den amag olarak farkli degildir, ya-
pilan sey, miicadelenin farkli bicim-
lerini aymi amaca yénelik olarak
birlestirmektiv. Bolsevikler, kendi
iktidarindan séz ederken, devrim
sonrasini kastederler; meclise bir
miktar milletvekili sokabilmeyi
degil.”

Bugiin 1915 Rusyasinda
olmadigimizin bilincindeyiz. Ne
var ki degisim hangi boyutta olursa
olsun, acz iginde caresizlik tanimi
yapmaya veya smif karsitlarina Gy-
kinmeye gerekce gosterilemez.
Belki siire¢ solu bir biitiin halinde
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¢Ozen bir rotada ilerliyor; bu herkes
gibi bizi de etkiliyor; ama ¢ikis i¢in
Devrimci Yol'da 1srardan bagka yol
yoktur. Devrimeci Yol; sag ve sol
sapmalarm da saldirisini kiireselles-
tiren emperyalizmin de panzehiri-
dir.

Baskin Oran, Abdullah
Giil'iin cumhurbaskani
olmasi vesilesiyle, 27
Nisan 2007'de AGOS 'ta
yazdigi yaziya da tekrar
yer vererek 2 Eyliil'de
Radikal Iki'de
memnuniyetini ifade
etmek iizere, “Siikiir,
1905 yilina ulasak”
baslikli bir yazi yazdi.
Demokrasiden burjuva
demokrasisini anlayan,
ama Tiirkiye'de neden
devrimsiz burjuva
anlamda da olsa
demokrasi
olamayacagini
anlamayan, “RTE 'nin
CB adaylhgini zararh ve
cok akildis1” goren,
ama “Abdullah Giil'iin
CB adayt ilan
edilmesinden”
memnuniyet duyan,
kendisinin iki aday
“Abdiillatif Sener ve
Abdullah Giil” arasinda
“daha aykir1 bir tip
oldugu icin” birincisini
tercih eden Baskin
Oran, “Giil, RTE 'nin
diimen suyunda hareket
eder de tarafsiz
olamazsa” diye cok
kaygilanuyor.



DEVRIMCiI HAREKET

SECiM SURECI...

EGEMENLERIN SECIM DAYATMASI KARSISINDA
DOGRU TAVIR NE OLMALIDIR

VEYA

SUREC DEVRIMCILERI GOREVE CAGIRIYOR

DEVRIMCi HAREKET Tarafindan 10 Haziran 2007'de

Ozellikle secim dénemlerin-
de bir fosseptik cukuru agilmiscasi-
na ortalia yayilan pis kokular, ger-
cekte sadece secim olgusuna degil,
sistemin insandisilagtirici niteligine
dair belirtilerdir. Boyle donemlerde
halka sistem tarafindan dayatilan
“zorunlu istikamet” disinda yol-
lanin/tercihlerin  oldugunu goster-
mek her zamankinden daha biiyiik
bir 6nem kazanir.

Eger biz, kimilerinin cum-
huriyet mitinglerini degerlendirir-
ken yaptig1 gibi 6rnegin, “insanlarin
bir mitinge katilip slogan atmis ol-
mas1 bile bir kazanimdir” demeye-
cek, olguyu sinifsal iliskilenme aci-
sindan degerlendirecek ve ehveni-
seri degil dogruyu tercih edeceksek;
secimde de “hi¢ yoktan iyidir” ka-
naatkarligina diismemeli; burjuva
siyaset zeminini bir biitiin halinde
teshir etmekten kacinmamali ve de-
gerlerimizi savunmakta tereddiit et-
memeliyiz.

Bilinir ki, karsit durug ve im-
kanlar ne denli zayif diiserse, sistem
ve sahipleri o denli pervasizlasir.
Bugiin salt secimlerde degil, yasa-
min her kesitinde, devrimci alterna-
tifin tehdidini ensesinde hissetme-
me rahatligi, sistem sahiplerinin he-
men hepsinde kendini gosteriyor.
Hak gaspederken de bir yasa ¢ikarir
veya halkin zekasiyla alay ederken
de rastladigimiz, gemi aziya almis
olma hali, secimlerde gdstermelik
ortiilere bile ihtiya¢ duymadan bil-
digini okuma olarak disavuruyor.

Birbirine zaten benzeyen
burjuva partileri arasindaki fark
adeta ortadan kalkms durumda.
Eski CHP'linin AKP'den eski A-
NAPlinmn CHP'den aday olmasi,
yansitildig1 gibi sagcmin solcu veya
solcunun sagc1 oldugunun degil, $6z
konusu yapilar arasinda énemli bir

fark kalmadigmin gostergesidir. Bu
durum, burjuva siyasal diizeni an-
lamak agisindan da Ggretici bir or-
nektir. Meselenin halki sandiga ka-
dar oyalama, ilgisini ¢ekerek kan-
dirma etkinliginden ibaret olmasi,
vitrini 6nemli kilryor. Bu da satma
ve satin alma araligin biiyiitiiyor. A-
levi Orgiitlenmesi iginden ¢ikan
MHP adaylig1 da bu gercevede de-
gerlendirilmelidir. Burjuva partiler,
en ¢ok se¢im donemlerinde istifa,
dagilma, vb sorunlar yasamaktadir.
Bunun nedeni, iligkilerin bir biitiin
halinde ¢ikara dayali olmasi, prag-
matizmin tercih ve yoOnelimlerde
belirleyici olmasidir. Bir partide y1i-
larca calisan, pek ¢ok konuda emegi
gegen iiyelerden ¢ok popiiler kisile-
rin secimlerde aday gosterilmesi,
burjuva siyaset anlayisim oldugu
kadar bu zemindeki durusun kay-
ganligini ve icerilmis haldeki gu-
vensizligi ele verir. Ger¢ekte yapila-
bileceklerin Gtesinde vaatte bulun-
mak bile, halk i¢in siyaset yapanlara
yakismaz. Burjuva siyasette ise ya-
lan, se¢im c¢alismasimin en dogal a-
yaklarindan biridir.

Kiiresel saldiriya gecen ser-
mayenin sadece topraklan degil be-
yinleri de fethetmek icin gelistirdigi
ybntem ve araglarin sonuglari birey-
de de kurum ve topluluklarda da
kendini gosteriyor. Ozgiiven yitimi,
gelecek tasarimlarmi ya ¢ok kisa
menzilli kilmakta ya da giinii kurtar-
ma diginda projeler gelistirilemez
olmaktadir. Bu nedenle kdkten de-
gisim amaci etrafinda orglitlenmis
yapilarin ¢alisma ve onerileri halk i-
cinde daha az ilgi gormekte; kisiler,
bagkas1 i¢in miicadele yerine birey-
sel hareket alamm gelistirmeyi
tercih etmekte ve bunun i¢in her yol
mubah olmaktadir.

Devrimci  6nderligin, yol-
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Yapilan Aciklamadir

gdsterici iglevi yerine getiremedigi
durumlarda, insanlarm sisteme ye-
deklenmesi de alternatif arayislarin-
da tuzaklara diismesi de daha kolay
olur. Diin meclisi bir ¢esit ahir ola-
rak gbren ve insanlar farkli alterna-
tiflere yonlendiren devrimciler i¢in
de bugiin se¢imin, meclisin veya
burjuva parti organlarmin &nemi
artmissa, bunda devrimci zeminde
giderek biiyliyen 6lceksizligin roli

Olcekleriyle barisik, duru-
sunda net devrimciler icin oy kul-
lanmamak bir kayip degildir.
Ciinkii kendini iki yanhstan birine
mahkum hissedecek denli garesiz,
alternatifsiz olmak devrimci kimlik-
le bagdasmaz. Oy vermek gerekti-
ginde de; kigisel iyi niyet, hatir, vb
degil, siirecin biitiiniine hakim anla-
y1s ve ¢arkin nasil isleyecegi ol¢ii
alinmalidir. Omegin bagimsiz a-
dayhk basli bagma bir olumluluk
degildir. “Oyum bosa gidecegine bir
yere kullanayim” tavni Ogretilmis,
yanhs bir egilimdir. Gergekte ise,
neye hizmet edecegi bile kestirile-
meyen sekilde kullanilan oylar bosa
gitmis olmaktadir. Kisinin onayla-
madig1 sandiklara oyunu atmasi ye-
rine kendine saklamasi, farkli alter-
natiflerin oldugu bilincini gelistir-
menin yaninda, ortaya ¢ikacak hii-
kiimetin uygulamalarinda pay sahi-
bi olmamak anlaminda bir dzgiiven
sebebi de olusturur.

“Bir adaya destek sunmak
icin; onun vaadettigi calisma prog-
rami ile bizlerin ondan talep ettikle-
rimiz arasinda ciddi bir aginmin ol-
mamast, birinci kosuldur. Ikinci ko-
sul, taleplerimizin takipg¢isi olabil-
mek ve bunun igin belli bir yaptirim
giictine/araglarina sahip olabil-
mektiv. Bunun diginda kalan tiim ta-
rifler, iyi niyet cercevesiicinde kalsa
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SECIM SURECI...

Olcekleriyle barsik, durusunda net devrimciler icin
oy kullanmamak bir kayip degildir. Ciinkii kendini
iki yanlistan birine mahkum hissedecek denli
caresiz, alternatifsiz olmak devrimci kimlikle
bagdasmaz. Oy vermek gerektiginde de; kisisel iyi
niyet, hatir, vb degil, siirecin biitiiniine hakim
anlayis ve carkin nasil igleyecegi élcii alinmalidr.

dahi, son tahlilde aym yere cikar;
maddi kosullarin niyeti belirledigi
ve hatta iyi niyetin istismar edildigi
bir sonu¢ olusur. Adayin bagimsiz
veya belirli bir partiden aday olma-
st da bu sonucu belirleyen bir faktor
degildir. Ge¢migsinde giizellikler bu-
lunan; basarilara imza atmis, dev-
rimci tutsaklik gibi onurlu siirecler-
den gecmis olan insanlarin bugiin
burjuva parti labirentlerinde kay-
bolup gitmis érnekleri de bize, “Na-
su Yapmali?” konusunda bir veri/
ders olmalidir.” (Segim Siirecinde
Tiirkiye, Devrimci Hareket Yayinla-
11, S: 28, Subat 2004)
SECIMLERDEN NE HALKIN
NE DE EGEMENLERIN
SORUNLARINA CARE
BEKLENMELIDIR
Secimleri zorunlu hale geti-
rip erkene alan dinamikler dogru de-
gerlendirildiginde, secimlerin ¢6-
ziim olmadif1 kolaylikla goriiliir. A-
day transferleri, adaylarn ezberi
bozan tercihleri, genel bagkanlarin
soz diiellosu isin bir anlamda mak-
yajm olusturmakta ve gergekler bu
perdeleme arkasinda kalmaktadir.
Animsanacak olursa biz,
cumhuriyet mitinglerine sebep olan
gerilmeyi bir ¢esit sermaye ¢atisma-
s1 olarak degerlendirmis; emperya-
list tekellerin kiiresel saldiris1 ile ko-
numu sarsilan kesimlerin tepkisinin
genelkurmay y6netmenliginde or-
ganize bicimde sokaga yansidigini,
bunun segimle sonuglanmayacak
kapsamda bir celisme oldugunu
sOylemistik. Bir anlamda ok yaydan
cikmistir. AKP iizerinden yiiriitiilen
tartismanin/miicadelenin bir tara-
finda AB, ABD vb. giicler var, diger
tarafinda ise, igbirligi sans: bile kal-
mayan geleneksel oligarsinin dnem-
libir kesimi bulunmaktadar.
Goriinen o ki AKP bir kez
dabha emperyalizmin aday: olarak
secimlere hazirlanmaktadir. “Milli

goriis¢cll” adaylarin elenmesi, sos-
yal demokrat kimligiyle bilinen ki-
mi kadrolarin aday gosterilmesi bu
sebepledir. AKP “merkez sag” oylar
icin de c¢ekim olusturacak bir viz-
yonla segime hazirlantyor. DP adi
altinda sagda gerceklestirilmek iste-
nen birlesmenin fiyaskoyla sonug-
lanmasinin ardinda AKP'yi kolla-
yan emperyalist iradenin oldugunu
disiinmek abartili olmaz. Bu ¢aba,
AKP'nin genelkurmayca temenni e-
dilen diizeyde zayif diisiiriilmesini
Onleyecektir. Ve sonugta bu se¢im
her iki tarafin da derdine ¢are olma-
yacak; istikrarsizlik sebebi artacak
ve daha da Snemlisi soziinii ettigi-
miz ¢atigma, yeni ara¢ ve yontem-
lerle devam edecektir.

Genelkurmay'in secimleri
beklemeden internetten yaptig i-
kinci agiklama (8 Haziran), basina
yansidiginin aksine “teror’den cok,
hizla devam etmekte olan, serma-
yenin el degistirmesi siireci ile il-
gilidir. Burada “teror” olgusu bir ce-
sit ajite edici ve tepkiyi mesrulagtiri-
c1bilesen olarak islevlendirilmekte-
dir. Aciklamada gegen 7 maddede
bizce isin 6ziinii “Tiirkiye Cumhuri-
yeti, ulusal ve iiniter yapisimn, ¢ag
dis1 bir yapr oldugunu diisiinen bir
yaklasim ile kars1 karstyadir. Ulusu-
muzun bu tehlikeli yaklagimi fark et-
mek zorunlulugu vardir ve olmali-
dir.” bicimindeki 4. madde elever-
mektedir.

Sinira yapilan yigmak dahil
pek cok hamle/gelisme burjuva ba-
sindan incelendiginde dogru yo-
rumlanma sans kalmamakta ve fikri
boyutta da olsa yedeklenme olasili-
g1 dogmaktadir. O y1ginagin birden
cok nedeni vardir. Smurda, 35-40
km'lik bir menzilde belirli oranlarda
bir hareket kabiliyeti kazanilms ol-
sa da veya o alanda kimi ¢catismalar
yasansa da biz bu yigmagm dis cep-
hede, pazarhik giiciinii arttirmaya
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doniik bir blof oldugunu, i¢ cephede
ise, “asker hazwr oldugu halde ope-
rasyon karari almiyor” goriintiisi
verilerek AKP'yi yipratmaya ya-
radigm diisiiniiyoruz.

Genelkurmay yeni hamle-
ler icin secimi beklemiyor. Catis-
manin farkli arag ve yontemlerle de-
vam edecegine ve bu araclarin en
sivri hedeflerinde devrimcilerin ola-
cagina dair belirtiler giderek netle-
siyor. Dogru okunamayan siirecin e-
dilgen ve dolayisiyla magdur 6zne-
si olmamak i¢in devrimciler, secim
oyununda figiiran olmayr degil,
haber vererek gelen uzun zorlu ve
catismah siirec icin hazirhg 6nii-
ne bir gorev olarak koymaldir.
Bu siirecin halktan yana “kader”ini
degistirebilecek baska bir toplumsal
Ozne yoktur. Daha 6nce de yazdigi-
miz gibi bundan sonra hicbir sey
devrimciler icin eskisi gibi olma-
yacak. Muhtemel kayiplani Onle-
mek, ancak gelismeleri tiim boyut-
laniyla kavrayan, 6znellik baglarin-
dan tiimiiyle styrilmis devrimei bir
irade ile miimkiindiir. BSyle bir ira-
deyi desteklemek, katilimcisi olup
biiylitmek her devrimci-demokratin
gorevidir.

SOL ADINA KAYGILIYIZ

Evet stire¢ devrimcileri go-
reve cagirtyor; ama, devrimcilerin
stirecin niteligini okuma konusunda
bile bagarili bir smav verdigi soyle-
nemez. Genelkurmay'in 27 Nisan
miidahalesinin ve cumhuriyet mi-
tinglerinin solda hemen higbir yap:
tarafindan dogru degerlendirilmedi-
gini daha 6nce 6rnekleri ile anlat-
mustik. Aslinda Genelkurmay'm 8
Haziran aciklamasina gelen ilk tep-
kiler de farkli degildir. Ornegin
TKP, Genelkurmay" “yanlis anla-
sildik” demeye caginyor. Ferda
Ko¢'un sendika.org'taki “Genel-
kurmay ve Ermua Ruhu” baglikls
yazis1 ise, bir biitiin halinde diisiin-
diiriicii; hatta kayg verici. Oniimiiz-
deki giinlerde Halkevci dostlar-
mizi, “terdrii lanetleme” veya yeni
bir cumhuriyet mitinginde gorme-
yecegimizi umut ediyoruz.

Biz bu kez alint1 yapmak ye-
rine okurlanmiza yukarida s6ziinii
ettifimiz degerlendirmeleri kayna-
gindan okumalarini 6neriyoruz.
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SECIM iCiN ILKESIZ BIRLIKLER
BURJUVA PARTILERINE YAKISIR

Devrimciler, kimlikleri ge-
regi smiflar miicadelesinde her za-
man taraftir. Ancak bugiin ¢esitli ne-
denlerle yasanan gii¢ kayb1 ve irade-
sizlik hali, devrimcileri bir anlamda
smiflar miicadelesinin digimna diigiir-
mis veya diger bir ifadeyle, tanim-
lara sigdirilan rollerinin tam tersi bir
edilgenlik/etkisizlik hali olusmus-
tur. Toplumun ayricahkh azimhk
disindaki hemen higbir kesimi gidi-
sattan memnun olmadigi halde,
devrimcilerle baglar gliclenecegine
zayiflamakta; halk kesimleri, diize-
nin (ve dolayisiyla sorunlarin) yeni-
den iiretildigi labirentlerde bir ¢esit
tuzak sayilabilecek adreslere
yedeklenmektedir. Tam da bu stirec-
te, aralarindaki tiim ¢eligmelere rag-
men egemenlerin, halk giicleri ve
onderlikleri karsisinda bir blok gibi
hareket etmesi, devrimci yapilann i-
sini daha da giiclestirmekte, ¢oziim
icin ortak akil ve irade ihtiyacim
arttirmaktadir.

Cumhuriyet mitinglerinde
disavuran gerilim, egemenler arasi
celismelerin donemsel olarak sid-
detlendigini gosterse de bu durum,
halkin devrimcileri bir ¢6ziim 6zne-
si olarak tercih etmesini beraberinde
getirmedigi gibi slire¢ devrimcileri
yalmzlastirmay da igerecek sekil-
de yonlendiriliyor.

Gelismeler, secimlerin he-
men higbir seyi degistirmeyecegini
ve mitinglere yansiyan gerilimin
farkl arac¢ ve yontemlerle devam e-
decegini, hatta giderek catigmali bir
siirecin goze alindigin ve hazirliklh
girilmemesi halinde en bilyiik zararn
devrimcilerin gérecegini haber veri-
yor. Iste béyle bir siirecte devrimei-
demokrat kesimlerde birlik, cephe,
vb. kavramlann daha ¢ok dillendiri-
lir olmasi 6nemli ise de bugiine ka-
dar ki “birlik” pratikleri ve se¢im
eksenli olarak disavuran ortaklas-
malar umutlanmak i¢in heniiz erken
oldugunu goésteriyor.

DEVRIMCi HAREKET Tarafindan 29 Haziran 2007'de

Ulkemiz solunda cephe, bir-
lik, vb konularda bugiine dek atilan
hemen her adim, ya 6lii dogmus ya
da basarisizlikla sonuglanmis ve ge-
nellikle taraflarin birbirine mesafe
koymasini beraberinde getirmistir.
Bunda, diger nedenlerin yanmda
cephe, ittifak, eylem birligi, vb kav-
ramlarin i¢inin yanhs doldurulmasi-
mn da rolii olmustur. Ornegin he-
men hicbir konuda ortaklagamayan,
kiiciik bir ayrintiy1 ayr1 durus sebebi
yapan, ihtiya¢ olmadig1 hallerde bi-
le fark koymay1 6nemseyen devrim-
ci yapilarin cephe gibi cok daha ileri
ve kapsamli ortaklagmalar yerine; i-
se, gii¢ ve eylem birlikleri ile basla-
mast; taraftar kitlesini bir bagka ya-
pimn taraftar kitlesi ile ortak hare-
kete alistiran kiiciik ¢apli adimlar
One almas1 daha gercekei olur.

“Bu bir fizik kuralidir; ayni
alanda hareket eden vektérler birbi-
rini besleyip bir toplam olusturami-
yorsa; kargi karsiya gelme ve birbi-
rini zayiflatma kosulu dogmus de-
mektir. Orgiitsel fiziki duvarlar, kiil-
tiirel duvarlar heniiz agilamamigken
birligin en ileri biciminden, érgiitler

Yapilan Aciklamadir

arasi cephesel biitiinlegsmeden ise
baslamak tiim biiyiikliigiine ve heye-
can verici yanina ragmen bagarisiz-
Lk sebeplerini icerisinde tasir. Bu
tiir bir sonucla karsilagmak mutlak
degilse de verimsizlik ve hantallikla
malul bir bicimde varlik stirdiirmesi
hesaba katilmasi gerekecek denli
olasilik dahilindedir.

(...r)

Giig ve eylem birliginin iize-
rinde yiikselecegi bir zemin ve ya-
kinlasma atmosferi olmadan alinan
'birlik' kararlar somutlanma giiclii-
gii gekecektir. Miicadelenin kimi ih-
tivaglarini karsilamak iizere giinde-
me getirilen eylem birlikleri, Cep-
hesel olusuma hizmet eder, ancak o
orgtitlenmenin kendisi degildir. Lo-
kal diizeyde yasanan ve giderek yay-
gmnlagtirilan giic ve eylem birlikleri,
orgiitler arasi cephesel birligin da-
ha kalict ve gercekgi bicimde olusu-
muna basamak teskil eder; belki ge-
cikmis ama daha saglam bicimde o-
riilii birlikler iiretir. Pratigin giici,
var olan kosullanmalar: yikarken,
bu tiir adimlar yakinlastirict ve kar-
sulikl giiveni besleyici rol oynar. Ay-

Egemen giiclerin siyasal temsilcileri bile 23 Temmuz
sabahinda iilkenin hicbir sorununa ¢oziim iiretilmis
olmayacagni, celismelerin keskinleserek siirecegini
bugiinden itiraf ediyor. Bu kosullarda devrimcilere
yakisan tutum, secim oyununun sol versiyonuna
figiiran olmak degil; gercekci, uygulanabilir ve
umudu biiyiiten projelerle halkin karsisina
ctkmakur. Boyle bir proje ve uygulayici oznesi,
devrimci yapilarin ortak iiriinii olmak zorundadir.
Karsidevrimin ic celismeleri devrimcilerin
basarmasu icin yeterli bir maddi zemin olusturmus
durumdadir. Vakit kaybedilmeden adim atilmali,
daha ileri ortaklasmalar ve daha koklii ¢oziimler
icin tiim imkanlar seferber edilmelidir.
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Ulkemiz solunda cephe, birlik, vb konularda bugiine
dek atilan hemen her adim, ya élii dogmus ya da
basarisizhikla sonuclanmis ve genellikle taraflarin
birbirine mesafe koymasint beraberinde getirmistir.
Bunda, diger nedenlerin yaninda cephe, ittifak,
eylem birligi, vb kavramlarin icinin yanlis
doldurulmasinin da rolii olmustur. Ornegin hemen
hicbir konuda ortaklasamayan, kiigiik bir ayrintiy
ayrt durugs sebebi yapan, ihtiyac olmadig hallerde
bile fark koymay: 6nemseyen devrimci yapilarin
cephe gibi cok daha ileri ve kapsaml ortaklasmalar
yerine; ise, giic ve eylem birlikleri ile baslamast;
taraftar kitlesini bir baska yapinin taraftar kitlesi ile
ortak harekete alistiran kiiciik capli adimlart one

almasi daha gercekci olur.

ni zamanda bilinmelidir ki, 'cephe’
lizerine giizelleme yapmanin tek ba-
sina yarari/anlami yoktur. Varolan
muhalif dinamiklerin ortak kanalla-
ra akitilmast amacina hizmet eden
caba, gii¢ ve eylem birlikleri cephe-
sel bir olusumun onciilleri olup bu-
guiniin taktik gorevieri olarak onii-
miizde durmaktadir. Cephe, cesitli
ittifak ve birliklerin ardilidr. Cep-
henin olugumu oncesinde yasanan i-
vili ufakl ortaklagmalar 'cephe'ye
giden yolun basamak taglaridiwr
'‘Biiyiik seyler, ufak seylerin topla-
mindan olusur' diistincesi taham-
miille birlestiginde bugiin gercek ki-
labildigimiz kiiciik ¢apli birlikleri
biiyiitmek olanaklhi olacaktir".”
(Birlik Sorununu Kavrayabilme-
nin Onemi Uzerine, Emperyalizme
ve Fasizme Karst Devrimci Hare-
ket, Say1:2, Mart-Nisan 1997 )

Bugtine dek birlik meselesi-
ne dair gerek pratik gerekse teorik
olarak ortaya konan {iriinler, hala i-
sin Oziinlin dogru kavranamadigim
ve meselenin “birlik iyidir” gibi te-
menniden ibaret, yiizeysel bir ¢erce-
vede kaldigini gosteriyor.

Aslinda her cephe 6nerisinin
bir mant181, devrim anlayigmu da
kapsayan bir fikri arka plam vardir.
Ornegin 70'li yillarda TKP tarafin-
dan 6nerilen UDC, iilkenin mevcut
kosullarinin 6nemli demokratik ni-
telikler tasidigr varsayimi tizerine
oturtulurken; THKP-C'de somutla-

nan “parti ve cephe” iligkisi, Tiirki-
ye'ye 0zgii devrim stratejisi dikkate
alinarak gelistirilmis isabetli bir 6-
nermeydi.

Yakin tarihimize baktigi-
mizda, iki yapmin protokol imzala-
yarak baglattig1 giic ve eylem birli-
gine, yanlis bir tanimla cephe dendi-
gini goriiriiz. Veya gerek Yurtsever
Cephe'de, gerekse DHKP-C'de
cephe olarak anilan olusum, parti-
nin biinyesinde bir birim gibi digii-
niildigii icin kapsayici olamamus,
isimlendirmeden 6te cepheye denk
diisen hicbir nitelik tagimamugtir.
Halbuki THKP 6nderligindeki cep-
he, genclikten koyliiliige kadar uza-
nan hemen her alanda viicut bulmus,
tiniversite gosterilerinden findik mi-
tinglerine kadar her yerde varlik
gostermis; partinin 6nderliginde yii-
rilyen ama partinin yan kurulusu gi-
bi hareket etmeyen bir yapilanmay-
d.

Bugiin birakalim cephesel a-
dimlan, gecici eylem birlikleri dahi
dergilerde haber yapilirken, kollek-
tif bir dilin tutturulamadigim ve 6z-
nellik agirlikl bir tanimin 6ne ¢ika-
nldigimi goriiyoruz. Bu nedenle,
cephe gibi kapsamli ortaklasmalar i-
cin solun heniiz hazir olmadigim
diistiniiyoruz.

“Yasamin birlikleri dayat-
masina ve basart i¢in bunun bir zo-
runluluk olmasina ragmen kimileri-
ni saswrtsak da- bu konuda acele e-
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dilmemesi gerektigini ve boyle bir a-
dim igin heniiz erken oldugunu dii-
SUniyoruz.

Devrimcei orgiitlenmeleri
dost ilan etmek icin erken degildir.
Onlarin bagimsiz drgiitsel varligina
saygr duymak icin erken degildir.
Yarn en giiclii ve en kapsaml birlik-
leri miimkiin kilmak i¢in bugiinden
tohumlama faaliyetlerinde bulun-
mak erken degildir. Ama birligi, iki
veya daha ¢ok yapiy yan yana geti-
rip toplamini almak olarak algila-
miyorsak, merkezi diizeylerde ve
genis kapsam birlikler yapmak i-
cin kogullarin heniiz hazir olmadigi-
n1 -erken oldugunu- soyleyebiliriz.”
(Zorunlu Bir Ag¢iklama, Emperya-
lizme ve Fasizme Karst Devrimci
Hareket, Kasim-1998)

Bu siirecte ister se¢im bag-
lamh olsun, isterse daha kapsamli
oldugu iddia edilsin ortaya atilan
“iiciincii cephe” kavrami, cephe
konusundaki kafa karigikliginimn ve
kavram karmagasinin devam etmek-
te oldugunu gosterdi.

"Tiirkiye'de bulunan iki cep-
henin karsisina iiciincii cephe ola-
rak ortaya ¢ikmak istiyoruz. DTP o-
larak Tiirkiye'deki Kiirtler arasinda
birlikteligi onemsedigimiz gibi de-
mokratik giicler arasinda da birlik-
teligi onemsiyoruz." diyen DTP Es-
baskan1 Ahmet Tiirk, cephe olgusu-
nu secimlerden ibaret gdrdiigiini
ortaya koydu. Burada bizce bundan
da dnemli olan bir diger boyut, iki
cephe varsayilarak, onlarin karsisi-
na bir ti¢giincii cephe olarak ¢ikildi-
gimin sdylenmesi ve bunun sorgu-
lanmadan cesitli yapilar tarafindan
kabul edilmis olmasidir. Ister bir ta-
rafinda AKP diger tarafinda CHP,
isterse bir tarafinda MGK diger ta-
rafinda siyasal Islam veya AB ve
ABD oldugu sdylensin, mevcut hic-
bir tamm ortaya iki cephe ¢ikarmi-
yor. Hele ki artik egemenlerin ag-
zindan “AKP-CHP koalisyonu ne-
den olmasmn?”’ degerlendirmeleri-
nin dokiilebildigi bir ortamda; gerek
fikri gerekse pratik olarak halka 6n-
derlik edip yolgosterdigi iddiasinda
olan yapilarin bdyle bir tanim kul-
lanmas1 diigiindiiriiciidiir. Bilinir ki
egemen gii¢ler kendi aralarinda ne
denh ¢elisirse gelissin, halk giicleri
karsisinda her zaman blok halinde
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hareket etme potansiyeli tasirlar.
Nitekim son olarak polis yasasmin
giindeme gelme ve hizla onanma sii-
recinde iktidar, muhalefet ve cum-
hurbagkani tam bir uyum icinde ha-
reket etmis, bu durum dost-diisman
aymminda 6l¢ii hatasina diisme 1h-
timali olanlar i¢in bir ¢esit pratik
ders olmusgtur.

Birliklerin ilkeli, tanimla-
rinin net olmasi1 gerektigi, genel
kabul goren bir dogrudur. Ne var
ki son zamanlarda ortaya konan ki-
mi degerlendirmeler, s6zii edilen U-
¢lincii cephenin birakalim tanim-
nin, isleyis ve hedefinin net olarak
ortaya konmasini, bu konuda kendi-
ni cephe iginde goren kesimler ara-
sinda bir goriisme dahi olmadigim
gosteriyor. ESP aday1 Kamber Say-
gih, Birgiin Gazetesi'nde yayinla-
nan réportajinda, bu isin merkezin-
de gérdigii DTP'ye serzeniste bulu-
nurken, ayni1 zamanda cepheden ne
anladiginm ayrintilariyla ortaya koy-
mus oluyor.

“Biz de bu siirecte esasen,
bu Semdinli'den baslayan Hrant
Dink ile devam eden, aymi zamanda
1 Mayns 'ta kendisini iyice hissettiren
hareketliligin sonucu olarak iigiincii
cephe anlayisim  savunuyorduk.”
(Kamber Saygili, Birgiin Gazetesi,
20/06/2007)

Gergekte bu li¢ 6rnek, hare-
kete gecirdigi kitlenin bilesiminden
eyleminin amag ve icerigine kadar
birbirinden ¢ok farkli niteliktedir.
Ozellikle Hrant Dink cenazesi, bu
konuda yapilan ve bir anlamda yan-
lis kavrayislara dair uyari niteligi ta-
styan tiim degerlendirmelere rag-
men, ESP tarafindan israrla 6ne ¢1-
karildi ve iligkili-iligskisiz hemen her
sorunla yan yana diigiiriildi.

“Biz bu iictincii cephenin
unsurlar olarak da su anda mevcut
ODP. DTP, EMEP, ESP ve ayni za-
manda se¢im stirecinde yer alacak,
ayrica da almayabilir de, devrimci
siyasal gruplari 6nemsedik.”

()

DTP cevresinden arkadas-
larin, zaten bu isin merkezinde du-
ran arkadagslarin neyi diigiindiikle-
rini, hangi noktay: diisiindiiklerini,
gerekgelerinin ne oldugunu gercek-
ten bilmiyoruz.” (agy)

Bir cephe diigiiniin ki taraf-

lar1 bir kez dahi bir araya gelmemis,
birbirinin ne diigiindiigiinii bilmi-
yor! Bu durumda, i¢indeymis gibi a-
nilan yapilarin kendilerini bir cephe
bileseni olarak gordiigii de tartigma-
lidir.

DTPnin isin merkezinde
goriilmesi, sozii edilen hareketin
belirsizligini oldugu kadar amagtaki
simirliigm da eleveriyor. DTP olsa
olsa, aday belirleme isinin merke-
zindedir. Goriildiigli gibi sorun ge-
lip liste konusunda diiglimleniyor.
Biz daha Once de ¢esitli donemle-
rinde belirttik, devrimciler se¢im ol-
gusuna bakista sinif diigmanlannin
yontemlerine benzer yontemler kul-
lanmamali, sadece seklen degil 6z
itibariyla farkli bir durus sergileme-
lidir. Ancak daha 6nceki secimlerde
de bugiin de ortaya ¢ikan tablo, bur-
juva tarz dedigimiz yéntemlerin al-
ternatiflerinin tretilmedigini ve a-
day belirlemekten c¢aligma tarzina
kadar hemen her agsamada bir ben-
zerligin s6z konusu oldugunu goste-
riyor. Gergekte bilinir ki popiiler 1-
simleri aday gostermek de gercek-
ligi yansitmayan vaatlerde bulun-
mak daburjuva tarzdir.

Cumhuriyet mitinglerine
yansidigt gibi egemen cevreler ara-
sinda ne denli 6nemli sorunlar olur-
sa olsun, bu tiir kesimler bir cephe-
nin karsit kutuplar olarak degerlen-

dirilemez. Kisacas1 ortada tgiincii
cephe olarak adlandirilabilecek bir
olusum yok. DTP merkezli giinde-
me gelen aday ortakligina pragma-
tizm damgasini vurmus, kendi ada-
yin1 sectirme hesaplan tizerine ku-
rulmus gecici ve ilkesiz birliktelik-
ler ortaya ¢ikmigtir. Bu birliktelik-
lerin cephe, vb olarak anilmasi, s6z
konusu kavramlara dair varolan
bulaniklig arttirdig: ve ilerde olusa-
bilecek gergcek cephesel orgiitlen-
melerin igini gliclestirecegi i¢in, bir
¢esit sorumsuzluktur.

Egemen giiclerin siyasal
temsilcileri bile 23 Temmuz saba-
hmnda iilkenin hi¢bir sorununa ¢6-
ziim tiretilmis olmayacagim, gelis-
melerin keskinleserek siirecegini
bugiinden itiraf ediyor. Bu kosul-
larda devrimcilere yakisan tu-
tum, secim oyununun sol versiyo-
nuna figiiran olmak degil; gercek-
¢i, uygulanabilir ve umudu biiyii-
ten projelerle halkin karsisina
cikmaktir. Boyle bir proje ve uygu-
layic1 6znesi, devrimci yapilarn or-
tak Uriinii olmak zorundadir. Kargi-
devrimin i¢ gelismeleri devrimcile-
rin basarmasi i¢in yeterli bir maddi
zemin olusturmus durumdadir. Va-
kit kaybedilmeden adim atilmali,
daha ileri ortaklagsmalar ve daha
koklii ¢oziimler icin tiim imkanlar
seferber edilmelidir.

Bu bir fizik kuralidwr; ayni alanda hareket eden
vektorler birbirini besleyip bir toplam
olusturamuyorsa; karst karsiya gelme ve birbirini
zayiflatma kosulu dogmus demektir. Orgiitsel fiziki
duvarlar, kiiltiirel duvarlar heniiz asilamamisken
birligin en ileri biciminden, orgiitler arasi cephesel
biitiinlesmeden ise baslamak tiim biiyiikliigiine ve
heyecan verici yanina ragmen basarisizlik
sebeplerini icerisinde tasir. Bu tiir bir sonucla
karstlasmak mutlak degilse de verimsizlik ve
hantallikla malul bir bicimde varhk siirdiirmesi
hesaba katilmasi gerekecek denli olasiulik
dahilindedir. Lokal diizeyde yasanan ve giderek
yayginlastirilan giic ve eylem birlikleri, orgiitler
arast cephesel birligin daha kalici ve gercekci
bicimde olusumuna basamak tegkil eder.
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SOLDAKI AKIL TUTULMASI BiR KADER DEGILDIR

Dogada, zarara ugrama ola-
silig1 veya rahatsiz edilme durumu
karsisinda tepkisiz kalan hemen hig-
bir canli yoktur. Diigiinen canli ola-
rak insanmn tepkileri; gesitliligi, ta-
sarlanabilir olmasi, vb nedenlerle
daha farklidir. Tepkisini belirli bir a-
maca yonelik olarak tasarlayabilen
ve benzerleriyle biitiinleserek etkisi-
ni biiylitebilen insan, 6zellikle boyle
bir tepkinin hedefi olma ve konumu-
nu/avantajlarim yitirme ihtimali o-
lan egemen giicler tarafindan kontrol
altinda tutulmak istenir. Bu kontrol,
c¢aglar boyunca, ilkin daha kaba, gi-
derek de incelen ve kimi dolayli etki-
de bulunan araglarla siirdiiriildii.

Bunun i¢in ideolojik olandan
silahli olana kadar ¢esitli aygitlar ge-
listiren egemen giicler, insanin uy-
salbik Olciisiinii artttrmak igin her
yolu denemis; caresizlikten, kisa
menzilli tepkilerle yetinmeye kadar
temenni ettigi pek ¢ok niteligi “6gre-
terek” olusturma yoluna gitmistir.
Bu nedenle insanin, bu kosullar i¢in-
de, organize olmadan ve bir yerler-
den 6grenmeden, kendiliginden bu
ablukay1 dagitma sansi yoktur.
Marksizm'in 6greticiligini de, dev-
rimci Orgiitlenmelerin topluma mii-
dahalesini de bu baglam i¢inde de-
gerlendirmek gerekiyor.

Bugiin, sistemden yana ¢ika-
n olan azmlik disinda toplumun he-
men her kesiminde mevcut gidisat-
tan rahatsizlik duyuldugu halde, bu
tepkinin ortaklasip ayni hedefe yo-
nelmemesinin temel nedeni yanlis
kulvarda akitiliyor olmasidir. Hare-
ket noktas1 dogru olsa da sonugta a-
deta kendi deltasinda bogulan ha-
reketlerin sayis1 belki de hi¢ bu denli
cok olmamigti. Bu, aym1 zamanda,
devrimci-demokrat zeminde akil tu-
tulmasi1 oraninin hi¢ goriilmedik
denli arttiginin gostergesidir.

Ezilen, somiiriilen kesimle-
rin tepkisini sistemden rahatsiz olan
diger tim kesimlerle birlestirip ¢6-
zlime yoneltebilecek en gercekei
projelere sahip oldugu halde Mark-

DEVRIMCI HAREKET Tarafindan 13 Temmuz 2007 de

sizm'in bugiin gegerliligi kalmayan
bir 6greti olarak goriilmesi veya ta-
rihte gesitli bicimlerde Marksizm ta-
rafindan mahkum edildigi halde
anargizmin c¢esitli versiyonlarinin
bugiin ¢oziimmiis gibi 6ne ¢ikanl-
mast; insanlann biitiinliikli projeler-
den cok salt karsitlik ifade eden ama
¢Oziim gelistirmeyen seceneklere
ragbet gostermesi, yontemli diisiin-
me alaninda ugranan kayiplarla ilin-
tilidir. Bunda devlet eliyle diisiinsel
zemine yapilan miidahalelerin ya-
ninda solda yaganan akil tutulmasi-
nin darolil yadsinamaz.

Yaklagik 150 yi1l 6nce Mark-
sizm'in biitiinliikli bir 6greti olarak
toplumsal yasamda maddi bir olgu
haline geldigi yillarda da salt karst-
lik temelinde bir araya gelisi savu-
nan, her tiirlii disiplin, 6rgiit ve otori-
teye tepkiyi kapitalizme kars1 yol
alabilmek icin en uygun yol olarak
goren egilimlerle miicadele edilmis
olmasina ragmen, bugiin tekrar 6zel-
likle de yenilgi ikliminin etkilerini
daha cok hissettirdigi kisi ve ¢evre-
lerde ayni fikri cercevenin iiretildigi-
ne tanik oluyoruz. “Sel taban”da
reflekslerle, kulaktan dolma bil-
giyle hareket eden; devrimci siya-
sal yapilar yerine dayamisma hare-
ketlerini tercih eden; vakif, der-
nek, vb yerlerde yilin belirli giinle-
rinde torensel havada bir araya
gelisi devrimei kimligin yeni ver-
siyonu cercevesinde yeterli goren
insan sayisindaki cogalma; dev-
rim sorununa Anarsizmin, Trog-
kizmin, Feminizm, vb akimlarm
etkisi altinda yaklasmay1 berabe-
rinde getirmekte; iilke ici orgiit-
lenmelerin gerekliligi yadsinmak-
ta, kiiresel captaki tepki hareket-
leriyle temas icinde olmak yeterli
goriilebilmektedir. Boyle bir at-
mosfer icinde giderek 6l¢ek sorunu
yasamaya baslayan ve sitemin yal-
nizlagtirma saldinsinin 6niine gece-
meyen devrimcilerin bugiin yasa-
makta oldugu sorunlarda digsal fak-
torler kadar igsel faktorlerin de rolii
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vardir.

Etik degerler olusturmak ve
bu degerler paralelinde olmazlan
siralamak, sahsi dl¢iiler veya duygu-
sal tepkiler esliginde ayakiistii belir-
lenecek bir durum degildir. Bugiin
hemen herkesin devrimci 6lgiiler G-
zerine akil yiiriitiiyor olmasi, nasil o-
lacagimi bilmeden nasil olmayaca-
gina dair akil verenlerin ¢ogalmasi,
belki tek basma devrimei yapilarin
hata ve eksiklikleriyle agiklanamaz,
ama sistemin devrimcileri yalnizlas-
tirma ¢abalarmin devrimciler tara-
findan yapilan yanlislarla giiglen-
dirildigini s6yleyebiliriz.

Siirekli bir savunma psikolo-
jisiyle hareket eden kimi devrimci
yapilarda cesitli kisi ve gevrelerden
gelen demokratik-merkeziyetgilik,
onderlik, orgiitlenme,vb meselelere
dair elestiriler; geleneksel durusu ve
daha da 6nemlisi toplumsal miicade-
leler tarihi boyunca stiziilerek olus-
mus teorik sonuglar1 reddetmeyi ve
elestirel zeminin(ki bu ayn: zamanda
bir saldir1 zeminidir) etkisinde hare-
ket etmeyi beraberinde getirebiliyor.
Kimi yanlis uygulamalarin da etki-
siyle, 6nderlik olgusu bir biitiin ha-
linde yadsimnmakta, 6rgiit i¢i disiplin,
insanlarin katilmimi ve gelisimini
Onleyen bir engel gibi gériilmekte ve
ortaya her kafadan bir sesin ¢iktig
sulanms, sekilsiz siyasal yapilar
cikmaktadir. Solda, konjonktiirel ab-
lukanin da etkisiyle, biitiiniiyle ige
doniik, her seyi kendi durusuyla a-
¢iklayan, kendini devrimin tek 6zne-
si olarak gren yapilarin sayisi da gi-
derek artiyor. Gergekte ise Marksist-
Leninist birikim, partiden sovyete,
onderlik olgusundan devrimin ger-
cek dinamiklerine kadar her soruna
ya dogrudan ¢6ziim 6mekleri iger-
mekte ya da uygun yontemler sun-
maktadir. Bunlar 6l¢ii alindiginda;
Onderlere “sef” diyen, 6nderlik olgu-
sunu gereksiz goren, Sovyet Devri-
mi'ni “darbe” olarak degerlendiren
veya Bulgaristan Devriminin “dev-
rim” sayilmayacagini iddia eden
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yaklagimin ne kadar gerceklikten ve
bilimsellikten uzak oldugunu gor-
mek zor olmayacaktir.

SOLUN VE DEVRIMCILERIN
SORUNLARI KEYFI VE
OLCUSUZ YAZI YAZANLARIN
KALEMINE, NIYET VE
AKLINA KALMISSA SORUN
SANILDIGINDAN DA BUYUK
DEMEKTIR

Bugiin genel anlamda solda
veya 6zelde devrimci zeminde birta-
kim sorunlarin yagandigi dogrudur.
Ne var ki bu soruna ¢6ziim arama ad1
altinda ortaya konan kimi degerlen-
dirmeler, birakalim ¢6ziim icin basa-
mak olusturmayi, sorunu daha da
karmasik kilmakta, kafalarda oldugu
varsayilan karigiklig1 daha ¢ok arttir-
makta ve gercekte yarardan ¢ok za-
rar vermektedir. Adeta her agzim a-
canin veya her eline kalem alinan
devrimci yenilenmeden bahsetmesi,
bdyle bir yenilenme umudunu da gi-
derek zayif diisiirmektedir. Eger so-
run devrimci enstriiman zenginligi
olusturmak ise; devrimcilerin bu a-
landa hi¢ de kisir olmadigi, dernek-
ten sendikaya, odadan baroya kadar
pek ¢ok alanda zengin ve 68retici bir
gecmise sahip oldugu biliniyor. Ne
var ki bu bilgiye ragmen kimileri a-
deta kendilerine degisik (veya il-
ging) gelen her pratigi kutsamakta ve
onu yenilenmenin adreslerinden biri
olarak yansitmaktadir.

Bir siiredir, Birlikte Umut
Dernegi'ne dair, kurulus amacim da
agan abartili tanim ve giizellemelerle
karsilagiyoruz. Alper Tas, Birgiin'de
yaptig1 roportajda Bir-Umut'culan
“yeni bir devrimci ve sol perspektifin
filizlenecegi toplumsal érgiitlenme
cabalarindan biri” olarak tanimlad.
Dernegin amacimi merak edenlere
baskaninin agzindan aktaralim.
Bagkani Bagaran Aksu'ya gore amag,
"is bulma dayamismas: yaratmak,
isverenle is arayanlar arasinda bir
bilgi havuzu olusturmak ve bunlari
ihtiya¢ duyanlara ulastirmak”.

Bilindigi gibi dayanisma a-
mach vakif, dernek, vb yapilar kur-
mak ve bunlara ¢aplarini asan islev-
ler atfetmek yeni bir “bulus” degil-
dir. Okul mezunlari-derneklerini, fan
kuliipleri cagnstiran sekilde bir do-
nemin devrimci kadrolari, dayamis-
ma veya yilda bir kez goriisme ama-
ciyla vakiflar kurmus ve bu vakiflar

giderek diiniin diinyay:1 degistirme
gibi onemli amaglarla yola ¢ikms
kimi devrimcilerinin adeta tek varol-
ma alani haline gelmistir. Gergekte
dayamismak bir olumluluk ise de
bu, devrimci ¢cahisma tarzimin yeri-
ne ikame edildiginde ortaya bir o-
lumluluk degil, tiikenmeyi mesru-
lastiran bir zemin ¢ikar.
BAGIMSIZ ADAYLIK DA
YANLIS BiR
DEGERLENDIRME SONUCU
ONEMLI BiR DEVRIMCI
ENSTRUMAN OLARAK
GOSTERILDI

Yukaridakine benzer sekilde,
RADIKAL iKi'de yazan Omer Fa-
ruk, devrimciligi liberal bir hamurla
yeniden yoguran pek ¢cok benzeri gi-
bi “sol bir ortak aday” projesini “al-
ternatif bir sol kiiltiirii yaratmak icin
bir baglangi¢ noktasy” olarak gorii-
yOr.

“Adaylar i¢imizden birileri-
dir; esitlerimizdir. Bizden tistiin her-
hangi bir vasiflart yoktur. Onlara
'bey, sayin ya da hocam’ diyerek hi-
yerarsik bir iligki tiretmememiz
gerek. Onlar bizim icin 'n'aber lan
koftehor'dur. Lenin, devrim kosulla-
rimin olgunlagmasindan soz ederken
su kriterleri kullamir: a. Yonetenler
yonetemez olmal, b. yonetilenler ar-
tikyonetilmek istememeli. Biz de "yo-
neten-yonetilen ayrimimin ortadan
kalktigr bir toplumsallik' tahayyiil
etmiyor muyuz?” (RADIKAL IKi,
24 Haziran)

Yukaridaki 6rnekte de Omer
Faruk'ta da asil sorun, alternatif bir
sol kiiltiir veya yeni bir devrimci ve
sol perspektif arayigmn hi¢ de uy-
gun olmayan bir yerde yapilmasidir.

Ornegin Bir Umut, insanlar arasinda
aligveristen is bulmaya kadar bir da-
yanigma saglayabilir; ama bu, “yeni
bir devrimci ve sol perspektif” i¢in
ne yeterli bir zemin ne de ilk adimdr.
Daha da 6nemlisi bu sol kiiltiir ne-
dense devrimciler yok sayilarak da-
ha farkli ve daha uzak yerde aran-
maktadir. Bu arayis, Omer Faruk'ta
oldugu gibi, kendini kii¢iik burjuva
aydin1 sayan Baskin Oran'1 kiymete
bindirmekte, bugiine kadarki teorik-
pratik devrimci birikimi ise yok say-
maktadir.

“Adaylar icimizden birileri-
dir; egitlerimizdir” diyor Omer Fa-
ruk. Hayir ne Baskin Oran ne Ufuk
Uras ne de ismi umutla anilan diger
adaylar esitimiz degil, igimizden de
sayilmazlar. Bugiin solun ve dev-
rimcilerin sorunlarinin bu sekilde
keyfi ve olciisiiz yaz1 yazanlarin
kalemine, niyet ve akhina kabmis-
sa, sorun samldigindan da biiyiik
demektir. Sanki devrimciler sus-
mus, onlarin yerine ne kadar liberal
solcu veya sosyal demokratlagmis
devrimci eskisi varsa o konusuyor.
Sanki devrimciler sorunlarini ¢oze-
memis de Radikal Gazetesi ayarin-
daki solculara is diismiis. Bunda sz
konusu kisi ve ¢evreleri bugiine ka-
dar ¢esitli nedenlerle kiymete bindi-
ren devrimci ¢evrelerin rolii/kabaha-
ti tabii ki vardir. Ama bu kabahat, bir
paragrafa kirk cesit yanhs dolduran
Omer Faruk gibilerine “alternatif bir
sol kiiltiir olusturmak sana mi kal-
d1?” demeye engel degil.

Evet, demokrasi ufku AB'yi
gegmeyen, bir 6greten edastyla, soru
soranlan bile azarlayan, “Daga ¢ik-
mis adamin insan oOldiirmesine razi

Sol bile sayilmayacak bir durusa sahip kimi
adaylarin, alternatifsizlik gerekcesiyle desteklenmesi
ve halkin sola doniik beklentilerinde “sol secenek”
olarak algilanma olasitigimin giiclendirilmesi, “hi¢
yoktan iyidir” diye diisiinenler icin olumlu bir
gelisme olarak degerlendirilebilir. Gercekte ise,
bugiin pek ¢ok sorunun kaynaginda iste bu
ehveniser durus, bu kanaatkarlik hali yatmaktadur.
Genelde halk, 6zelde sol, basarisizliga ve azla
yetinmeye oylesine kodlanmaus ki, bir seyin asl
yerine sahtesi kolaylikla kabul gorebiliyor
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olan, hayvandir.” ciimlesiyle, Kiirt
sorunundaki yerini net olarak tanim-
layan, Devlet Bahgeli'yi ciddi bir
devlet adam olarak goren, devletin
profesyonellesmis savas orgiitii o-
lusturma cabasim 6ven, “sol 1965-
den bu yana ilk defa orgiitleniyor”
diyerek cehaletini oldugu kadar 6r-
gutliiliikten ne anladigim ortaya ko-
yan, “AB'nin iiyesi olacagiz diye
2001 ile 2004 arasinda yaptigimiz
reformlar sayesinde burada cart
cart konusuyoruz” diyen ve AB'ye
dair emperyalizm tanimm devrim-
cilerin ezberi olarak degerlendiren,
12 Eyliil Anayasasi'min degisimine
dair umudunu, devre arkadasi Zafer
Uskiil'iin AKP'den aday olmasima
baglayan (havale eden), meclise gir-
diginde olsa olsa solun meclisteki ii-
retimsizligine ve caresizligine 6rnek
teskil edecek olan Baskin Oran'la e-
sitve aymi yerde degiliz.

Benzer sekilde, kendi parti-
sine ¢alim atip bagimsiz aday olan,
secilebilmek i¢in bir sandiklik dmrii
olan iceriksiz ve ilkesiz birliklere r1-
za gosteren, kendi digindaki bagim-
s1z sol adaylan yok sayarak burjuva
adaylara yakigir bir rekabet kiiltii-
rityle “Istanbul 1. Bélgenin Tek Sol-
cu Adayr” diye ilan veren Ufuk Uras;
ne i¢imizdendir ne de esitimizdir.

Aslinda biz daha 6nce, bir a-
daya destek sunmanin kosulunu ay-
rintil bigimde yazdik. Yani, destek
olgiitii icin de devrimcilerin O. Fa-
ruk'lara ihtiyac: yoktur. Bu baglam-
da adaylarin bizden Ustiin vasiflar-
nin olup olmamasini 6l¢ii almiyoruz.
Kaldi ki bu tiir bir iistiinliik muhte-
mel bir adayimiz adina bizi sevindi-
rirdi.

Devam ediyoruz. Hiyerarsi-
ye bu sekilde, yani “saym, hocam,
vb” hitaplar tizerinden kars1 ¢ikmak
veya yanm akil {izerine kurulmus
denklemlerle Marksizm gibi biitiin-
likli bir §gretinin sorunlarma ¢o-
ziim aramaya talip olmak, mevcut a-
rayislar toplaminda akil oramm za-
yif diistirmektedir. Hiyerarsi bir a-
ragtir ve diger araglar gibi dogru is-
levlendirilmesine baglh olarak iyi ve-
ya kotii olabilir. Bunun insanlara
“saym, bey, vb”” demekle de bir ilgisi
yoktur. Diger bir ifadeyle, “saym”
dendigi halde seviyeli ve esit bir ilis-
ki kurulabilir; “koftehor” denilerek
¢ok esitsiz ve seviyesiz bir iliski or-

taya ¢ikabilir. Devrimciler i¢in kimi
yasam kesitlerinde hiyerarsinin ya-
rattif1 olumsuzluklar s6z konusu o-
labilir; ama bunun ¢6ziimii her tiirlii
hiyerarsiyi yadsiyan tepkisellikte a-
ranmamalidir.

Bilinen bir kuraldir, “doga
bosluk tanimaz”; bir seyin kendisi-
nin olmadig1 yerde, onun sahtesi,
taklidi geligir. Bugiin devrimci
normlar adma tayin edici boyutta
varlik gosteren bir 6derligin olma-
mast, bilir-bilmez herkesin bu alanla
ilgili konugmasinin 6niinii agiyor. Bu
nedenle, 22 Temmuz se¢imleriyle il-
gili olarak, bagimsiz adaylik olgusu,
yukarida da belirttigimiz gibi adeta
yeni devrimci dalga i¢in bir umut, bir
isaret figsegi olarak goriilityor.

“Bagimsiz adaylar bana go-
re simdiden kazand. Tiirkiye insan,
kadini ve erkegiyle secilme hakka ol-
dugunu Ogrendi. Yani 'ben parti li-
derlerine yaranmadan, parti oligar-
sisine dahil olmadan séziimii soyle-
yebilivimi' 6grendi.

(.)

Onun igin buradan ilan edi-
yorum ki, Baskin hocadan, seks igci-
si Ayse Tiikriikcii've kadar tiim ba-
gimsiz adaylar bu secimin galibi-
dir.” (Cemil Ertem, Birgiin, 8 Tem-
muz)

Oncelikle belirtelim ki ba-
gimsiz adayhk bash basimna bir o-
lumluluk icermez. Bu se¢imde 700-
U agkin bagimsiz aday bagvurusu var.
I¢lerinde 1rkgilarin dahi oldugu bu
heterojen toplama bir biitiin halinde
olumluluk, kazammm, vb. atiflarda
bulunmak, o6l¢eksizligin vardig:
noktay1 gosteren 6nemli bir veridir.
Ayrica yine iddia edildigi gibi bu ye-
ni/denenmemis bir tarz degildir. Ba-
gimsiz adaylik savunusu kiminde
dogrudan kiminde dolayl bigimde
Orgutsiizliik 6vgisiine vardinlmigtir;
bu da bir sorun, bir kayip olarak go-
riulmelidir.

Bir aday ne s6yledigine ve ne
yapacagina bakilmadan sirf bagim-
siz oldugu icin olumlanabilir mi?
Degisik olmak, denenmemis olmak,
ezber bozmak sol adina hareket eden
kisi veya yapilarin farkliligi olamaz.
Aymi nitelikler halka kars1 6rgiitlen-
mis yaptlarda da bulunabilir.

Devrimci/sol adaylar gerek
programlanyla gerekse ¢alisma tarz-
laryla burjuva adaylardan farkim or-
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taya koyamadigi siirece bagimsizli-
g 6zel bir anlam1 veya yaran yok-
tur. Bu itirazlarimiz se¢im heyecani-
na kapilmig kimi kisi ve ¢evreleri ra-
hatsiz edebilir. Ancak devrimci ka-
zanimlarm, 6lcek ve degerlerin go-
zetilmemesi yann hepimizi rahatsiz
edecek daha biiyiik sonuglari olacak-
tir. 23 Temmuz'da halk kesimlerini
bekleyen sorunlar kargisinda ne ya-
pilmasi gerektiginin ipuglari, bagim-
s1z dahil hic¢bir se¢im ¢alismasinda
yer almiyor. Bu durum ayni zamanda
halki saldirilar karsisinda hazirliksiz
birakacagi icin, kimilerinin hosuna
gitmese de bugiinden tartigilmali, 23
Temmuz sabahi olusacak sandik ii-
rinii bilesimin halkin sorunlarma
¢Ozlim olmayacag: simdiden anlatil-
malidir.

- Devrimcilerin niteliklerin-
den biri de yaptiklan islerle, tasidik-
lar1 kimlikle barigik olmasi; sova da-
yali veya tribiinlere doniik degil, ni-
hai amaca déniik faaliyet yiiriitmesi-
dir. Devrimciler kendilerini sistem
insanlanyla aym tartidan gegirmez;
onlarin biiyiikligiiniin de aguhiginin
da basan1 ve mutluluklanmn 6lgiisii
de farklidir. Bu nedenle, ¢aligma tar-
zindan sevinglerine ve kutlama arac-
larma kadar hemen her konuda sinif
diismanlarindan ayrilir.

Sol bile say1lmayacak bir du-
rusa sahip kimi adaylarin, alternatif-
sizlik gerekgesiyle desteklenmesi ve
halkin sola doniik beklentilerinde
“sol secenek” olarak algilanma ola-
sthgmin gii¢lendirilmesi, “hi¢ yok-
tan iyidir” diye diisiinenler i¢in o-
lumlu bir gelisme olarak degerlendi-
rilebilir. Gergekte ise, bugiin pek ¢ok
sorunun kaynaginda iste bu ehveni-
ser durus, bu kanaatkarlik hali yat-
maktadir. Genelde halk, 6zelde sol,
basarisizliga ve azla yetinmeye 6yle-
sine kodlanmus ki, bir seyin ash yeri-
ne sahtesi kolaylikla kabul gorebi-
liyor.

Devrimci enstriimanlarin bu-
giin temenni edilen nitelik ve kalite-
de iiriinlere aracilik etmesi i¢in dev-
rimci ellerle bulusturulmas: sarttir.
Boyle bir bulugsma, se¢im siire¢leri-
nin de aktif catisma dénemlerinin de
yolgosterici iradeden yoksun kalma-
smm1 Onleyecek; umudu halklarin
menzilin€ elle tutulur bigimde soka-
caktir.
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SECIM SONUCLARI NE OLURSA OLSUN
YUK ALMAYA ADAY OMUZLAR |
UMUDU YUKSEKLERDE TUTMAYI SURDURECEKTIR

22 Temmuz se¢imleri icin
start verildigi andan itibaren belki
de iizerinde en ¢ok durulan, ama
gercekte en ¢ok somiiriilen kavram
umut oldu. Secim ¢alismasinda sol/
devrimci kimlikle rol alan adaylann
alternatif sunmak yerine burjuva or-
neklere dykiinmesi, halkin 23 Tem-
muz'da yasayacad umut kinklig
yiizdesini arttirmisgtir.

Devrimcilerle burjuva aday-
lar arasinda bi¢imden 6ze kadar he-
men her konuda fark olur/olmalidar.
“denenmemis” olmay1 bir fark ola-
rak diisiinmek, farki hafife almaktir.
Bugiin devrimcilerin halkin beklen-
ti hanesinde yer almamasi veya u-
mut olarak gériilmemesi tabii ki bii-
yiik bir sorundur. Ancak bu sorun ne
umudu ne de tekrar halkin goniil ha-
nesine yerlesmeyi hafife almaya se-
bep olmamalidir. Coziim i¢in uzun
uzun tartigmalar yapilabilir; cok sey
sOylenebilir; hatta bir siire ¢6zim-
siizliik basamaginda da kalinabilir;
bunlar devrimciler igin olagan so-
nuglardir. Devrimciler ne bu tiirden
ne de daha zor kosullarda ¢ézimu
burjuva adaylarmm sol sdylemli
versiyonunu sahneye siirmekte a-
ramamalidir.

22 Temmuz sec¢imleri i¢in
yapilan ¢aligmalarda sol, demokrat
kimlikli adaylarda belki de en ¢ok
goze carpan 6zellik, burjuva adayla-
ra alternatif bir ¢aligma tarzi gelisti-
rememek olmustur.

Genelde diinyada oOzelde
Tiirkiye'de, 6zellikle '90 sonrasinda
hizla yaganan ¢dzillme, saldir1 hede-
fine devrim ve toplumsal miicadele-
ler tarihini koyarken, “bir tarihsel
donemi agmak” adina smiflar mii-
cadelesinin dogrulugu kanitlanmig
(bilimsel) 6nermeleri reddedilmis,
degisim adma, 100-150 y1l 6ncesi-
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nin mahkum edilmig uzlagma teori-
leri yeniden diriltilmistir. Bu durus,
Kiirt hareketinde kisaca, “smiflar
miicadelesi abartildi; catismadan da
sorunlann asmak miimkiin; bugiin
tek sorun ekolojik olamdir, onun
karsisinda da is¢i de patron da aym
konumdadir; emperyalizmi miica-
deleyle yenmek olasi degildir, bu
nedenle yaratici olup bir arada yasa-
maya ikna etmek gerekiyor.” bici-
minde Ozetlenebilecek bir geri ge-
kilmenin/teslimiyetin temelini olus-
turdu. Ayn1 durugun meclisteki kar-
sil1f1, parti programina bakilirsa;
AB'ci, IMF'ci, oOzellestirmeci ola-
caktir.(Bkz. DTP Programi) Ancak
sanildigimin  aksine bu durus salt
Kiirt hareketini etkisi altina almadi.
Bireyciligin yiikselen bir deger ol-
masindan orgiit fobisine, “orgiit i¢i
demokrasi, seflik” tartiymasindan
drgiitsiizliik 6vgiisiine, halkin kendi
6z giicii ile gelecegini eline alabile-
cegi inancinin yitirilmesinden uzun
vadeli toplumsal projeler i¢in miica-
dele motivasyonunu yitirmeye ka-
dar toplumsal degisimle iliskilendi-
rilebilecek hemen her konuda,séz
konus ¢6zillmeninizlerine rastland.

Devrimciler gecmiste de se-
¢cim donemlerinde halkin kargisina
cikar; aday gosterse de gdstermese
de calisma tarzint burjuva adaylara
oykiinmeden gelistirir; vaatte bu-
lunmak, oy istemek yerine sistemi
teshir eder, alternatif gosterir; secil-
me olasilifim bir umut, bir kurtulus
gibi gbstermez; meclise olan yakla-
simini, gosterdigi bir-iki aday segi-
lecek olsa dahi degistirmezdi. Bu
nedenle bugiin 6rnegin Ufuk Uras'm
secilme olasiigini afislerde “Halk
iktidar1” ile iliskilendirerek vermesi
dogru degildir; halk iktidar fikrini
bulandiran ve onun i¢in verilen daha

2

Yapilan Aciklamadir

uzun erimli miicadeleleri zayif dii-
siiren bir yaklagimdir. Kisacasi her
slogan gibi “Soz Yetki Karar Ikti-
dar Halka” slogani da ezbere, akh
estigince herkesin her yerde vere-
bilecegi bir mesaj degildir. Benzer
sekilde “Sesimiz Baskin Olsun”
(Baskin Oran), “Parlamentoda isgi-
lerin, emekgilerin ve ezilenlerin sesi
olacagim” (Kanber Saygil1) slogan-
lar1 da halkin genelde sisteme 6zel-
de meclise olan yaklagiminda bek-
lenti oramim arttiracag: icin dogru
ve gerekli degildir. Devrimciler'den
“22 Temmuz, sadaka karsiliginda oy
dilenenlerle hesap giinii”(Atihhm
Gazetesi) mesajiu alan ama 23
Temmuz'da bir seyin degismedigini
goren halk i¢in s6z konusu mesajla-
rin yarardan ¢ok zarar1 olacaktir.

Simf diismanlanyla, iggalci-
lerle, hemen her kotiiligiin kaynag
emperyalistler ve isbirlik¢ileri ile
uzlasmanmn, sorunlara onlann ica-
zetiyle ¢Oziim aramanm varacagl
yer agisindan son 6rnek, El Fetih'in
elini de kolunu da Israil'e kaptiran
halidir. Ne var ki Filistin'de teslimi-
yete ragmen nasil “Tek bir kursun
teslim edilmedi, edilmeyecek”
(FHKC) sesleri yiikseliyorsa, Irak'ta
tiim emperyalist komplolara ve sa-
tin alma manevralarina ragmen di-
renis oOrglitleri giiglerini birlestiri-
yor, El-Kaide gibi yapilan disliyor
ve isgal sona erene dek miicadele
sozil veriyorsa; Tiirkiye'de secim o-
yununa alet olmadan 23 Temmuz'u
gdzeten, halki azla yetinmeye razi
etmeyi reddeden ve tiim basamakla-
rm1 insanca bir yasama varmanin
gercekgei yollarma doseyen yiuik al-
maya aday omuzlar varhgim siir-
diiriiyorsa; umuda yatinm yapan-
larm beklentileri bosa ¢cikmayacak-
tir.
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SECIMLER BITTi

EMEKCI HALKLARIN TEMSIL SORUNU DEVAM EDIYOR

Se¢im sonuglarini gesitli arag
ve yontemlerle yonlendiren kesimle-
rin, yonlendirilmesine 6zel bir Snem
verdikleri bir diger olgu da se¢im so-
nuglarinin okunma y6ntemidir. Emek-
liler kiraathanesindeki serbest vezin
sohbetlerden futbol tartismalarna ka-
dar gesitli yer ve zamanlarda gérmeye
alisigimiz tarzin, se¢imi Onceleyen
stirecteki benzeri, bir gesit “segim to-
to” olurken, secim sonrasmda aymi
tarz “secim magazin” bi¢iminde ken-
dini g6stermistir.

Olgular1 degerlendirirken
kaynagina inmek yerine bigimsel go-
riintiilerle yetinmek, toplumsal olgu-
lan kisilerle agiklamak, nasil bilimsel
olmayan ve gergekte Ggretilmis bir
davranis ise, se¢im sonuclarina dair
magazini asmayan boyutlardaki de-
gerlendirmeler de ogretilmis (ege-
menlerce temenni edilen) bir davra-
nistir. .
CHP'nin basarisizligimi Bay-
kal'm sahsiyla 6zdeslestirmek, ortaya
¢ikan sonucta devrimcilerin cumhuri-
yet mitinglerine gitmeyisini gerekce-
ler icinde saymak, MHP'nin patlama
yaptigim sdyleyip bunun Leyla Zana-
nin “Eyalet”ten sdz etmesine bagla-
mak, AKP'nin basarisin1 Tayyip Erdo-
gan'in liderler arasindaki agiz dalag:
Ustiinliigii ile aciklamak bir ¢esit ma-
gazindir ve se¢im sonuglarinin halka
nasil yansiyacagini, muhtemel gelis-
melerin izleyecegi seyri anlamayi
saglayan hicbir rolii/6nemi yoktur.

Gergekte 22 Temmuz segimle-
rinde iizerinde durulmasi gereken en
onemli konulardan biri, cumhuriyet
mitinglerinde kendini ifade eden ira-
denin temsil sorunudur. Animsanacak
olursa, yaptigimz degerlendirmeler-
de, mitingleri, emperyalist sermaye-
nin kiiresel saldirilarindan konumu
sarsilan kesimlerin sokaga tasan ref-
leksi olarak degerlendirmis; bir cesit
sermaye catigmasi yasandigini ve se-
cimlerden sonra da ¢atigmanin ¢esitli
bicimlerde devam edecegini soyle-
mistik. Yonetmenligini ve tehdit gii-
ciinii Genelkurmay'in olusturdugu bu
irade, sokaklara sistemle sorunu olan
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emekgi kitleleri de dSkmeyi bagarmas,
olugan sinerjinin hiikiimeti diisiirmeye
yetecegi (ayn1 sinerjinin sandikta da
olusacag1) beklentisiyle secimler er-
ken bir tarihe alinmigtir. Ne var ki ol-
gularin sandiga yansimasi bu denli
kolay/dogrudan olmuyor.

Cumbhuriyet mitinglerini, du-
rumdan vazife ¢cikaran CHP ile 6r-
tiistiirenler oldu ise de gercekte CHP
pek cok agidan o kitlelerin sesi/temsil-
cis1 degildi. Sokaktaki bilésimi hete-
rojen olan ve genis halk kesimlerinin
(6nderligin niteliginden bagimsiz ola-
rak) yoksulluktan emperyalist saldin-
larakadar pek ¢ok soruna demokratik
acilum beklentisiyle katildigi miting-
ler, nas1l bir temsil sorununa isaret et-
tiyse, 23 Temmuz giinii ortaya ¢ikan
tablo, temsil sorunun devam ettigini
gosterdi. Tabii ki kendini AKP ile ifa-
de eden kesimler i¢in temsil sorunun-
dan s6z edilemez. Ama, hizla yaganan
miilkiyet degisimiyle varlik yitiren ve
kiiresel sermayeyle en azindan igbirli-
g1 temennisi tagiyan burjuva kesimler
i¢in temsil sorunu da gerilim sebep-
leri de varhgm koruyor. Bu gerili-
min, T.Erdogan'in se¢cim sonrasin-
daki iislubuna bakarak yumusaya-
cagim varsaymak, en azindan kapi-
talist isleyise dair bir cehalettir.

Belki AKP hitkiimetini diisii-
rinceye kadar (dereyi gecinceye ka-
dar) yol alinabilecek bir at olarak gé-
riilen CHP, bu kisa menzilli hedef i¢in
de care olamadig i¢in, s6z konusu ke-
simler, bir partiyi ele gecirip onunla
devam etmekten yeni bir parti olu-
sumuna kadar cesitli yontemleri de-
neyecektir. Ciinkil burjuvazi de, so-
runlar da, catisma sebepleri de 21
Temmuz'dan farkli degildir. Diinkii
catisma sebepleri parti liderlerinin iis-
lubu degildi; bu nedenle bugiin yumu-
sadig1 sdylenen iislup, uzlasma sebebi
olmayacaktir.

CHP, her seye ragmen bu sii-
recte gecici basarilar saglayabilirdi.
Ancak, mitingleri yanlis okumus, kit-
leleri hazir kita gibi gérmiistiir. Ger-
¢ekte mitinglere katilan halkm talep-
leri ile genelkurmayin durusu arasinda
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onemli bir a¢1 vardi. Bunu géremeyen
ve haki renkli, savag kigkirticisi, sove-
nist propagandalara sarilan CHP, bir
firsatt degerlendirememistir.

Bilimsel yoksunluga, basiret-
sizlige, yanlis hesaba ¢esitli kesimler-
de oldugu gibi partilerde de rastlanabi-
liyor. Birbirini taklitten, kosullara ve
hedef kitlesinin niteligine gore degis-
meyen tekdiize mesajlara kadar i¢inde
yiiziilen 6zensizlik, burjuva partileri i-
¢in, siyaset bilimi cahilliginin géster-
gesi olmustur. Atilan benzer adimlar,
bir partiye kazang saglarken bir digeri
i¢cin kayip sebebi olabiliyor. Omegin
AKP'nin, eski CHP'li Ertugrul Gii-
nay'1 kadrosuna almasi, onun igin arti
puandir; ama CHP i¢in Yagar Okuyan"
i¢ine almasi, eksi puandir. CHP 6nder-
ligi degil ama tabani bu tiir adimlarn ve
MHP'ye benzeme hamlelerini bir o-
lumsuzluk sebebi olarak goriir ve bu
sandikta bir kazanca degil kayba do-
niigiir.

Demokrat kesimleri tabaninda
toplayan, geleneksel olarak o kesim-
lerden oy alan CHP'nin milliyetgiligi,
basiretsizlik oldugu kadar; déneme
dair ideolojik sulanma ve deger eroz-
yonunun gostergesidir. Ge¢cmise o-
ranla zemin daha kaygandir; “sol”
tanimdan “sag” tammma kadar genis
caph bir renksizlik, bir aymlasma
ve sulanma hali 6ne cikmustir. Belki
bu, burjuva siyaset zemininin karakte-
riile de agiklanabilir; ama, kiiresel ser-
mayenin ideolojik ve kiiltiirel bozucu-
luk/aymlastirma saldirlarinin da pay:
yadsimmamaz.

Kimi Alevi orgiitliiliiklerden
MHP'ye oy ¢agrisimin yapilmasi, “sol”
bilinenin “sag”a “sag” bilinenin “sol”
a yonelmesi; kendini tiim toplumun
temsilcisi, taraflar iistii gostermeyi
basaran AKP'nin yelkenlerine her ke-
simden riizgarin dolmasm kolaylag-
trrmiastir.

AKP; AB'dir; ABD'dir; igbir-
lik¢i tekellerin hakimiyetidir; fasizm-
dir; issizlik, yoksulluk ve iilke kay-
naklarnin talan edilmesidir. 3 Kasim
se¢cimlerinden sonra sdyledigimiz gibi
AKP, “dinci” degil, sermaye giicleri-
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SECIM SURECI...

nin ihtiyaglan gergevesinde bigimlen-
mis burjuva bir partidir. Buna rag-
men, 23 Temmuz'daki tablo, her se-
yin sonu degildir.

MHP'nin aldig1 oy siirpriz ve-
ya patlama olarak degerlendirilemez.
AB'yle biitiinlesme, kiiresel sermaye
saldinlan, tekellesme, vb. olgular
diinyanin pek ¢ok tilkesinde, %20'lere
varan oranda milliyet¢i bir refleksin
sebebi olmustur. Bu ¢ergevedeki oyla-
rn, o alana oynamis da olsa, CHP'ye
degil MHP'ye verilmesi anlagilir bir
durumdur. Ozgiinliik atfedilecek, a-
bartilacak bir sonug degildir.

Animsanacak olursa, solun/
devrimcilerin onderlik edemedigi kit-
lelerin, cumhuriyet mitinglerine kati-
lip seslerini duyurmay: tercih ettigini
soylemistik. 22 Temmuz sonrasinda
bugiin aym kitleler hala temsil sorunu
yastyor; bu, devrimciler igin bir firsat-
tir. Oniimiizdeki siiregte sermaye ke-
simleri arasindaki ¢atigma devam ede-
cek; ancak, siire¢ bir ¢esit teshiri de
bagrinda tastyacaktir. Gergekleri be-
lirli oranlarda agiklayabilen, bunun a-
raglarim yaratabilen devrimciler,
halkla temenni edilen diyalog ve bu-
lusmay1 yakalayabilir.

CHP'deki baskalagsma ve ¢o-
ziilme, yukanda da belirttigimiz gibi
genel boyuttaki ideolojik sulanmanin,
inangsizlik ve deger erozyonunun ifa-
desidir. Bugiine dek sistemin burjuva
siyasal zeminde ihtiya¢ duydugu sos-
yal demokrat fark da erimis, renk kay-
betmistir. Bu ve benzeri gelismeler
karsisinda devrimcilerin tutumu; se-
c¢imden 6nce CHP'ye oy c¢agnisinda
bulunan, se¢imden sonra da 10 Aralik
Platformu'na ¢agn yapan DISK 6nder-
ligi gibi kesimleri kiymete bindirmek
veya sosyal demokratlagmanin bagka
bir versiyonunu mesrulagtirmak bigi-
minde olmamali; aksine, devrimci du-
rusun giicliikleri kargisinda sistemin i-
¢ine dogru hizla kagan dmeklere rag-
men, ilkelerinde israrli devrimci bir
durusun miimkiin oldugunu goste-
rmektir.

Yeni meclisin farkliliklarin-
dan biri de Demokratik Toplum Parti-
si'dir. Gerek parti programi gerekse bir
stiredir pratik siirecte sdylenip yapi-
lanlar, demokratik bir agilima igaret
etmiyor ise de biz, DTP'nin meclisteki
varligin, Tiirk-Kiirt kardesligi lehine,
solla ve demokratiklesme egilimi i-
¢inde olan toplum kesimleriyle arasin-
daki mesafeyi kapatmak i¢in kullana-
cagina; eline gegen bu firsati emperya-
list denklemler iginde dengelere oy-

nayarak tiiketmeyecegine inanmak is-
tiyoruz. DTP kokenli bagimsiz aday-
larin meclise girmesi de Sabahat Tun-
cel'in segilerek hapishaneden ¢ikmasi
da tabii ki 6nemlidir. Ancak bu tiir ge-
lismeler sadece sayilarla, heyecan, ha-
pishaneden ¢ikmak, adaym kadm ol-
mast, v.b. olgiitlerle degerlendirilirse;
korkanz ki yarin smifsal durusu sina-
va sokan meclisteki gelismeler karsi-
sindaki tutum ayni1 seving ve heyecana
sebep olmayacaktir. Bu nedenle, eger
DTP'li adaylarin yaninda olunacaksa;
bu, salt alkislamak bi¢ciminde olma-
mali, “dost ac1 sdyler” misali muhte-
mel yanhg yoénelimler i¢in uyarida bu-
lunulmali, kayitsiz sartsiz destekten
kagimilmalidir.

Ufuk Uras'a gelince; gazeteci
Erdogan Aktas'in aktardifina gore,
“Tiirk solunu birlegtirecegini iddia e-
diyor’mus. Gercekten bdyle bir iddia-
s1 var m1 bilemiyoruz. Ama ODP'deki
ilk genel bagkanligi doneminde benzer
iddialarda bulunup daha sonra o ze-
minde hemen her a¢idan yasanan u-
mut tiikenmesiyle beraber genel bas-
kanliktan da iddialarindan da uzaklas-
tigim biliyoruz. Ufuk Uras ve ayni1 y6-
riingede hareket eden kesimlerin sikca
bir sol dalgadan/riizgardan sz ettigini
biliyoruz. Ancak bilinir ki “hedefi ol-
mayan gemiye, hichir riizgar yardim
edemez” (Moliere) Riizgarin da, bilyii-
tillmiis séylemlerin de hedefine kiigii-
ciik amaglar koymanin, yarardan ¢ok
zarar getirecegine dair defalarca uya-
rida bulunduk. Baskin Oran'in da U-
fuk Uras'in da se¢im g¢aligmasindaki
en yanlig nokta, bir kiginin dahi mecli-
se girmesinin ¢ok seyi degistirecegi
bicimindeki mesajdi. Hele ki bu kisi
AB hayram ise, bu mesaj daha da kor-
lestirici oluyor. Ne yazik ki devrimci-
lik adina Baskin Oran'a destek su-
nanlar, se¢ilmesi halinde 6rnegin
AKP'nin AB baglamh yasalarna
destek verme olasiligini kulak arka-
s1 etmis, “ezber bozmak” gibi simf-
sal fark icin yeterli olmayan bir ta-
nimla yetinmeyi tercih etmistir.

“Stirtiden ayrilma” gibi hi¢ s1k
olmayan bir tanimla sahne alan TKP,
“50 bin oy verilmesi halinde sosyaliz-
min meclise taginacagi” mesaji veren
ESP, vb. yapilar salt teshirle yetinme-
digi ve oylardaki sayisal orani ¢ok
onemsedikleri igin, se¢im dis1 bir al-
ternatifin miimkiin oldugunu anlata-
madiklan gibi kabullendikleri sayisal
yarista hem yenilmis hem ezilmis go-
riintiisii verdiler.

Sec¢im bitti. Ufuklari bir segi-
min menzili kadar olanlar i¢in umut da
bitti. Gergekte ise yasam da smuflar
miicadelesi de devam ediyor. Kolaya
kagmak, azla yetinmek, 6zii degil bigi-
mi degistirmeyi yeterli gérmek, zor
oldugu ve bedel istedigi i¢in devrim-
den vazgecmek hi¢bir zaman bir dev-
rimcilik 6zelligi olmadi. Bu nedenle,
22 Temmuz segimleri ayn1 zamanda
devrimci iddialar i¢in bir turnusol, bir
sinanma alam olarak goriilmelidir.

Yazimizi 20 Temmuz'da yap-

tigimiz agiklamadan bir kesitle bitiri-
yoruz.
“Smif diismanlaryla, isgalcilerle, he-
men her kétiligiin kaynagi
emperyalistler ve igbirlikcileri ile uz-
lagmamn, sorunlara onlarin icazetiyle
¢Oztim aramanin varacagi yer agisin-
dan son ornek, El Fetih'in elini de ko-
lunu da Israil'e kaptiran halidir. Ne
var ki Filistin'de teslimiyete ragmen
nasil “Tek bir kursun teslim edilmedi,
edilmeyecek”(FHKC) sesleri yiikseli-
yorsa, Irak'ta tiim emperyalist komp-
lolara ve satin alma manevralarina
ragmen direnig orgiitleri giiclerini bir-
lestiriyor, El-Kaide gibi yapilar: dis-
lyor ve isgal sona erene dek miicadele
sozii veriyorsa; Tiirkiye'de secim oyu-
nuna alet olmadan 23 Temmuz'u goze-
ten, halki azla yetinmeye razi etmeyi
reddeden ve tiim basamaklarini insan-
ca bir yagama varmanin gercekgi yol-
larina déseyen yiik almaya aday o-
muglar varhgm siirdiirityorsa; umu-
da yatinnm yapanlarin beklentileri bo-
sa ctkmayacaktir.”

Gecmise oranla zemin daha kaygandir; “sol”
tanimdan “sag” tanmima kadar genis capl bir
renksizlik, bir aynilasma ve sulanma hali one
ctkmigtir. Belki bu, burjuva siyaset zemininin
karakteri ile de aciklanabilir; ama, kiiresel
sermayenin ideolojik ve kiiltiirel bozuculuk/aynilas-
tirma saldirilarinin da pay: yadsinamaz,.
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12 EYLUL...

12 EYLUL FASIZMIN ACIK BiCiMIDIR

Darbe, somiiriiye dayah sis-
temlerin anayasali rejimlerinde sis-
tem sahiplerinin kendi yasalarna ta-
hammiilsiizliiginii ortaya koyan bir
cesit diktatoryal miidahaledir. De-
mokrasi olarak bilineni dahil, burjuva
hakimiyet bi¢imlerinin tiimii, azinhik
icin demokrasi, ¢ogunluk (yani halk)
icin diktatorlilk bigiminde islevlen-
dirilmigtir.

Darbe donemlerinde, anaya-
saya uymak, yasama-yiiriitme organ-
larim secimle olugturmak gibi bi¢im-
sel uygulamalar dahi rafa kalkar, s6z-
de dahi demokrasiden bahsedilemez
hale gelinir, yasadisi(daha da 5nemlisi
mesru olmayan) bir irade, yarg: dahil
yonetimin tiim fonksiyonlarim tekeli-
ne alir.

Bizimki gibi iilkelerde ege-
men siniflar, oligarsik bir yapida oldu-
gu ve sus pay1 veremeyecek denli za-
yif oldugu i¢in, baski unsurlan reji-
min asli 6gesi olarak genellikle 6n
plandadir. Fagizm, parlamento, vb
kurumlarmm varhgna ragmen bir
siireklilik halindedir. Darbeler, 12
Mart veya 12 Eyliil'de oldugu gibi fa-
sizmin hicbir ortiiye ihtiyag duymak-
s1izm toplumu egemenlerin tercihleri
paralelinde zapturapt altina alma bigi-
minde gelisir.

12 Eyliil'iin iktisadi haber-
cisi 24 Ocak kararlari oldu. Ulkede
uygulanmakta olan ithal ikameci mo-
dele son vermek ve uluslararasi tekel-
lerin her tiirlii miidahalesine firsat ve-
ren bir dikensiz giil bahgesi yaratmak
isteyen emperyalist giigler, igbirligi a-
81 tizerinden 12 Eyliil fasist darbesini
gerceklestirmis ve bugiin artik sonug-
lan1 daha somut bigimde g6zlendigi
gibi Tiirkiye'yi, tekellerin cirit attig1
biriilke haline getirmigtir.

Darbenin boy hedefi yaptig:
olgulardan biri de sermayenin uygula-
malarina kargi dirence doniigebilme
potansiyeli tasiyan giic ve egilimler-
dir. Parlamentonun feshedildigi, par-
tilerin kapatildig, sendikalardan oda
ve derneklere kadar orgiitsel durus i-
¢in bir basamak olugturabilecek her o-
lusumun faaliyetinin yasaklandig: bir
ortamda, maddi zemine oldugu kadar
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fikri zemine de miidahale edilmis; o-
kullara kigla disiplini getirilmis, bagi-
na da YOK adiyla bir cesit MGK yer-
lestirilmistir. Generallerden olusan
konsey, sadece tiniversitelerde degil
yasamin hemen her alaninda kendini
yeniden iiretmis RTUK, vb kurumlar-
la cunta orgiitlenmesi ve zihniyetini
kalicilagtirmgtr.

Yapilan saldinlar ve hak gasp-
lan karsisinda uysal duran bir kitle te-
menni edildigi i¢in, teslimiyeti besle-
yen ideolojik bir zemin olugturmak G-
zere din; yagsama, okullar dahil ¢esitli
alanlardan daha yogun bicimde sokul-
mus, kuran kurslar ve “imam hatip-
ler” yaygmlagmigtir. Olabiliyorsa, in-
sanlarin bilingaltlarini dahi belirleme-
yi temenni eden egemenler, fiziki sal-
dinlarla devrimei kisi ve yapilan ¢6z-
meyi, dagitmay1 amaglarken; bunun i-
cin iskence, askeri yargi ve idam dahil
her yolu denemis, elde ettigi ¢oziilme-
yikalicilagtirmayi ise, kusak kopma-
styla saglamaya caligmustir.

Ya tutsak alinan ya tilke digma
¢ikan ya da dldiiriilen devrimci kusak
ile 12 Eyliil doneminde biiyiiyen ku-
sak arasinda bir deneyim aktarimi ve
etkilenme yasanmamasi i¢in birincisi,
iceridekiler 6zel yontemlerle 1slah e-
dilmeye calisilmis; ikincisi, disarida-
kiler apolitik bir iklimin etkisine so-
kulmus; Trockizm, Anarsizm, Femi-
nizm gibi akimlarn kolay gelisebile-
cegi bir fikri bulaniklik hali yaygin-
lasirken; normsuzluk ve deger ¢oziil-
mesi oraninda bireycilik, kdse don-
mecilik, dénemin yiikselen degeri ol-
mus; orgiit fobisi, devletin ideoloji ii-
retme aygitlarinca biyiitiilmiistiir.

Bugiin eger kendine giivensiz,
adeta erken yaslanmuis ve kiigiik bir si-
kint kargisinda dahi psikolojik olarak
yikilan Orgiitsiiz/yalnizlagtirilmis bir
geng kusakla karsi karsiya isek, bunun
birinci sorumlusu cuntadir, ikinci so-
rumlusu, cuntay1 mesrulastiran ve tes-
limiyeti icinde yasayarak yeniden ii-
reten kesimlerdir.

12 Eyliil, bir kusagin 6ldiiril-
mesi ve birikim aktariminin kesilerek
hafiza olusumunun Onlenmesidir.
Cunta, degerlerin tasiyicisi ve bir d6-
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nemin hafizasi kadrolarin bir kismim
fiziki olarak yok etmis, ama asil 5liim,
diizene riicu etme bi¢iminde olmustur.

12 Eyliil, maddi zenginlikier-
den kiiltiirel varliklara ve fikri diinya-
ya kadar her alanin emperyalizme a-
¢ilmasi, kiirese] saldir i¢in cephe ge-
risinin saglama alinmasidir. Bugiin e-
ger emperyalist tekeller kiiresel saldi-
nlanm tlkemiz 6zgiiliinde dizginsiz
bicimde siirdiirebiliyor ve yagmala-
mada sinir tanimiyorsa, bunda 12 Ey-
lil'iin kalicilagan izlerinin 6nemli bir
rolii vardir.

12 Eyliil, haklarin, miicadele
ile kazanilmis olsa da, kullaniminin
ve korunmasmin siirekli olarak bir
giicliilik halini ve miicadelede 1srar1
gerektirdiginin fiili gdstergesidir.

12 Eyliil, fagizmdir. Fasizm,
uysallik digindaki her durusa taham-
miilsiizdiir. Diger bir ifadeyle fagizm
kosullarinda direnis ve teslimiyet di-
sinda bir ara ton yoktur. Bu nedenle,
fagizm kosullarinda yasamak diren-
mektir.

12 Eyliil'in halen devam eden
yenilgi iklimine ragmen, bugiine dek
varhgmi koruyabilmis degerler varsa;
bu, kendisi diigse de bayrag: yere dii-
sirmeyen ve devredecek yoldas eller
bulan bir gelenekle olmustur.

12 Eyliil'e dair tutsaklik ista-
tistikleri vardir. Ancak rakamlar ger-
cekligi sinirlar. Gergekte 12 Eyliil, bii-
tiin bir halkin iskenceden gecirilerek
cesitli bicimlerde tutsak almmasidir.
Bu baglamda, 12 Eyliil doneminde yi-
tirdiklerimizi anmak, bunun i¢in mo-
ral degerler olusturmak, biitiin bir hal-
kin ¢ektigi acilan giindeme almak an-
lamma da geliyor. Onlar, tarihin her
doéneminde giizelligin dokuyucusu el-
lerde yeniden dirilmek, her hasatta ii-
riin vermek tizere erken ama bir an-
lamda goniillii gittiler. Onlar1 an-
mak, son déonemlerde kimilerinin kii-
cliimser edayla yakistirdig: gibi, “sehit
edebiyati yapmak™ degil, fikri diinya-
nin giderek ¢oraklagan topragini sula-
yarak, duygu ve akil erozyonunun 6-
niine gegmektir.
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MORTGAGE KRiZ EKONOMI...

MORTGAGE ILE ACIKLANAN AMERIKAN
EKONOMISINDEKI KRIZ EMPERYALIST-KAPITALIST
SOMURUNUN DOGAL BIR SONUCUDUR

Mortgage yasasi bugiin 6n-
celikle ve farkli baglamlarda ABD'-
deki uygulamay1 akla getirse de
Tirkiye'de giindeme gelmesiyle be-
raber hafizalarimizda ingaat sekto-
riine dair bir uygulama tazelendi.

12 Eyliil sonrasinda, halkin
birikimlerinin kullanilmasina dair
yapilacak yonlendirmede ingaat
sektoriiniin Onerildigi gorildii. Bu-
nun nedeni, birtkimlerin, Tirkiye-
nin uluslararas1 emperyalist kapita-
list sistemde rekabet sansin artira-
bilecek iiretken alanlara degil, ii-
retken olmayan alanlara aktarilma-
simi saglamakti. Buna gore, Tiirki-
ye'de ingaat sektoril belirleyici ol-
mal1 ve buna bagl olarak ihtiyag du-
yulacak yan sanayi kollan gelistiril-
meliydi.

Toplam olarak bakildiginda
muazzam bir kaynak olusturan hal-
kin s6z konusu birikimlerinin; elek-
tronik, beyaz esya, tekstil veya ileri
teknoloji gibi iiretken alanlara yo-
nelmesi halinde ilerde biiyiik tekel
gruplanyla rekabet edebilecek yapi-
larin olusabilmesini beraberinde ge-
tirebilirdi. Iste bu hesaplar cerceve-
sinde yatirnmlarin Tiirkiye smirlan
igerisinde kalan bir alanla smirlan-
dirilmas: istendi ve insaat sektoril
adres olarak gosterildi. Bu gergeve-
de ozellikle biiyiik kooperatifler tes-
vik edilip desteklendi. Ve sonugta
ortaya biiyiik bir kaynak ¢ikt1. Man-
tar gibi lireyen kooperatiflerle Tiir-
kiye'nin her yeri adeta santiyeye do-
nusti. :

O siirecte baglayan ve 15-20
yil siiren insaatlar oldu. Insanlar bir
kez uzun vadeli konut kredisi aldik-
tan sonra geri doniisii olmayan ve
muhtemel tiim birikimlerini emen
bir siirece girmis oldu. Oyle ki bir
ingaatin iki ti¢ kat1 para yatirip 25
yildir hala prim 6deyenler var.

Iste bugiin Tiirkiye'de Mort-
gage adiyla glindeme getirilen uy-
gulama, iiretken olmayan alanlara
toplumdaki biitiin birikimi kanalize

etmek i¢in bir yontem olmasi anla-
minda, yukandaki uygulamay:1 a-
nimsatt1.

Amerika'da Mortgage

Mortgage Yasasi'nin Ameri-
ka'daki uygulanigi, 6zgiin nedenler
de igeriyor. Mortgage, Amerikan
ekonomisinin giiniimiizden 10 yil
kadar once 6nemli bir kriz gegirdigi
bir asamada suni bir talep (ticari bir
canlanma) yaratip insanlari tasarru-
fa tegvik ederek kapitalizmin krizini
erteleme ¢abastydi.

Mortgage Yasasi'ndan 6nce
de bankalar uzun vadeli konut kre-
dileri veriyordu. Ama bunun kosul-
lanin1 her banka kendisi tespit edi-
yordu. Onun yerine bir yasa ¢ikarti-
larak bankalar arasinda uzun vadeli

konutkredilerine belirli kisitlamalar

(6zel kosullar) getirildi. En belirgin
kosul, kredi kullanan kisinin 6de-
meleri tamamlamadig: siirece ingaa-
tin miilkiyetinin kendisine gegme-
mesiidi. Odemedeki en ufak bir ak-
samada konuta el koymaktan satisa
ve hatta bor¢luyu tekrar borglandir-
maya kadar hemen her kosul banka-
nin lehine diizenlendi. Benzer sekil-
de faiz hadleri de faizlerin gesitli d6-
nemlerde ¢izdigi grafikteki en yiik-
sek nokta dikkate alinarak belirlen-
di. Ve sonucta her kosulda banka-
nin kazanacad sekilde bir yasal
cerceve olusturuldu.

Kisacas1 Mortgage Yasasi,
kapitalizmin belirli bir dénemine
denk diisen, tasarruf miktarim artti-
ran ve bunu ¢ok da iiretken olmayan
bir alana yonlendiren bir uygulama-
dir. Bilindigi gibi iiretim tiiketimi de
gerektirir. Yeniden iiretim siirecinde
uretimin artmast demek, bu tireti-
min tiiketilmesinin bir zorunluluk
haline gelmesi demektir. Eger ka-
pitalizmin krizi yetersiz tiikketim-
den kaynaklamyorsa, bu krizi er-
telemenin yolu uzun vadede iireti-
lecek bir seyi giindeme getirmek-
tir. Bunun i¢in de en uygun alan ko-
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nut sektoriidiir. Iste bdyle bir siirecte
kapitalizmin kendi ihtiyaglarindan
ortaya ¢ikan bir olgu olarak Mortga-
ge Yasasi, krizi uzun vadeye yaya-
cak bir yontem olarak diisliniildii.

Amerikan ekonomisinde
petrol ve otomotiv sanayi itici sek-
torlerdir. Ozellikle Japonya'daki
otomotiv sanayisinin ABD otomo-
tiv sanayisini koseye sikigtirir hale
gelmesi, Amerika'da satilan araba-
larin yarisinin neredeyse Japon ol-
mas1, vb. gelismeler Amerikan oto-
motiv sektoriinlin gelisimini tika-
mist1. Onun yerine hareketlilik sag-
layacak bir sektoriin glindeme geti-
rilmesi kapitalist agidan bir zorunlu-
luktu. Ciinkii tiiketim alaninda diger
iilkelerden gelen ucuz iiriinlerle re-
kabet sans1 yoktu.

Amerika'daki ingaat sekto-
riinde en kiigiik birimlere kadar ve-
rilmis olan isler yine Amerikan ser-
mayesi tarafindan yapilacakti. Yani
Mortgage, bir anlamda kendi ser-
mayesinin sorunlarini asmak i¢in
ABD'nin iiretmis oldugu bir ¢o-
ziimdii. Ve gercekten de baslangic-
ta beklenen sonuglar elde edildi. A-
merikan ekonomisi %3,5-4'leri bu-
lan bir biiylime yasandi. Bu, Ameri-
ka'nin muhtemel krizi atlatmasi ola-
rak yansitilirken, ayni1 zamanda “4-
merikan ekonomisi diinya ekonomi-
sinin motoru olma ozelligini siirdii-
rtiyor” bigimindeki ideolojik sdyle-
me dayanak edildi.

Mortgage ile saglanan geci-
ci kazanimlar, Amerikan ekonomi-
sinde bir canlanma yaratirken ayni
zamanda ingaat sektOriiniin enerjiye
dayanmamasi, emek yogun olmasi
nedeniyle petrole bagimlilig: da a-
zaltt1. Dolayistyla petrol fiyatlarm-
daki agin yiikseklikten de Amerikan
ekonomisinin daha az etkilenecegi
tarzda bir gelisme izlendi. Fakat bu
ekonomik zincirin uzun siire devam
etme kosulu yoktu. Ciinkii her gecen
giin halkin yasam standartlarinin
geriledigi, ulusal gelirden alms ol-
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dugu paym diistiigii, tekellerin kar-
larmmin/paylarinin arttig1 bir ortamda
kredi kullanan kisilerin gelir seviye-
sinin aym gsekilde devam etmesi
miimkiin degildi. Faiz oranlarindaki
her artis otomatik olarak Mortgage
kredisi kullanan tiiketicilerin 6deye-
cegi tutarin da artmasini beraberin-
de getiriyordu. Zaten krediye dair,
kullanic1 aleyhine pek ¢ok kosul
konmustu.

Siire¢ i¢inde, genis halk yi-
gmlarmin ulusal gelirden almg ol-
dugu pay diisiip, tekellerin almus ol-
dugu pay arttik¢a, 6zellikle ingaat
sektoriiniin hitap ettigi alt gelir
gruplarinda kredinin 6denmesi her
gegen giin daha da zorlagmaya bag-
lad1. Sorunlar ilkin tekil gériiniim-
de, konut kredisi kullanan bireylerin
konut kredisi kullanamamasi tarzin-
da yansimaya basladi. Bu, bankala-
rn istedigi bir durumdu. Ciinkii 6-
deme aksadigi zaman ellerindeki
yasalara gére hemen o konutlara el
koyuyor; satiyor, kendi alacagim
tahsil ettikten sonra geriye parakali-
yorsa kigiye aktariyordu. Ama her
kosulda banka karli ¢ikiyordu. Kri-
zin bu bireylerin zarar gordiigi ilk
evresinden bankalar, ekonomik sis-
tem rahatsiz olmadi. Fakat krizin i-
kinci evresinde bankalar el koyduk-
lar1 konutlan satacak kimse bulama-
maya bagladi. Ciinkii zaten konut ih-
tiyac1 olan bireyler konut kredisi
kullanarak ingaata ortak olmuslardi.
Par¢a halindeki 6demeyi yapama-
diklan i¢in konut almaktan vazgeg-
mis veya konutlarini kaybetmislerse
yeni konut alacak imkanlan ola-
mazdi. Bu nedenle bankalarin elin-
de kalan konutlarin satilmasi gide-
rek giiclesti. Bankalar bir stire elle-
rindeki ingaatlan tuttular. Fiyatlar
giderek diistii ama yine talep eden
olmadz; iste su anda Amerika'da ya-
sanan ve tiim diinya ekonomisini
tehdit eden tikanma boyle bagladi.

Bir donem Mortgage kredisi
ile Amerikan ekonomisinin canlan-
masima yol agan ve agir1 karlar elde
etmis olan bankalar, verilmis olan
kredilerin geri donmesinin imkansiz
hale gelmesiyle 6nemli bir krizin e-
sigine gelmis durumda. Bankalar,
Mortgage ile Amerika'daki toplam
GSMH'nin birka¢ katimi asacak o-
randa kredi kullandirdig igin, geri

doniisiin olmamasi, Amerikanin e-
konomik sistemini ¢Skertecek nok-
taya geldi. Su anda Amerikan ban-
kacilik sisteminin bu tikanmaya da-
ha ne kadar dayanabilecegi tartisi-
liyor.

Bankalarin cogu su anda el-
lerindeki konutlarm ne kadar para
alacag1 kalmigsa ona satmaya razi
durumdalar, ancak alict bulamiyor-
lar. Yabancilara doniik 6zendirici
reklamlar yapiliyor, onlarca déniim
arazi lizerinde kurulmus olan villa-
lar ¢ok diisiik fiyatlarla satisa sunu-
luyor. Ornegin, Istanbul'daki konut
fiyatlan ile karsilagtirlldiginda A-
merika'daki konut fiyatlari ¢ok u-
cuz, ama buna ragmen konut alacak
kimse bulunamaiyor.

Aslinda Mortgage uygula-
masimin Amerika'da ortaya ¢ikardi-
g1 sonug, salt Amerika'yla veya
Mortgage ile agiklanabilecek bir so-
run degildir. Diger bir ifadeyle bu,
bircok ekonomistin sdyledigi gibi,
Amerika'da Mortgage sisteminin
ozellikleri ¢ok iyi bilinemediginden
veya yapilan hatalardan kaynaklan-
miyor. Yasananlar, emperyalist-
kapitalist somiiriiniin dogal bir
sonucudur. Her yil %12 oraninda
gelir dagiliminin bozulmas: ve te-
kellerin ulusal gelirden daha fazla
pay almasi bigimindeki igleyisin 20-
30 yllik toplam etkileri sonucunda
insanlar gelirlerinin tamamini aktar-
salar bile bankacilik sistemine olan
borglarini, taksitlerini 6deyemez
hale geliyor.

Tiirkiye'de de bu sistem
mutlaka tikanacaktir. Gergi Tiirki-
ye'deki gelir dagiliminin ¢ok denge-
siz ve esitsiz olmasi nedeniyle,
ABD'de oldugu gibi yaygm bir ko-

nut kredisi kullanimi ve dolayisiyla
bunun sonuclarnin derinlesmesi, su
asamada beklenemez. Reklamlarin
aksine kimsenin "kira dder gibi ev
sahibi" olma sans1 yoktur. Bir 6r-
nek lizerinden yapilan hesaplar, na-
sil her seyin bankalara gore diizen-
lendigini anlatmaya yeterlidir. Or-
negin 133,333 YTL'lik bir ev igin
33,333 YTL pesin verildikten sonra
20 y1l i¢in alinan 100,000 YTL kre-
dinin aylik taksidi 1397 YTL olacak
ve 20 y1l boyunca higbir aksama ol-
madan kredi taksitlerinin 6denmesi
halinde, 100,000 YTL'lik borg i¢in
bankaya toplam 235,345 YTL faiz
Odenmis olacaktir. Tabii bu 20 yillik
stirede eldeki birikimin tiimden yiti-
rilmesi riski siirekli olarak sakli kal-
maktadir.

Mortgage ile insanlarin 20-
30 y1l sonraya uzanan birikimlerini
kullanmasi ve bunun ekonomide ge-
¢ici bir canlanma yaratmasi anla-
minda Tiirkiye ile Amerikan ekono-
misli arasinda belki bir benzerlik ku-
rulabilir; ama tiiketicinin giinliik ya-
sama ihtiyaclarim kredi kartiyla
saglamak zorunda kaldig: Tiirkiye-
de, ekonominin Mortgage Yasasi-
nin sonuclarindan ¢ok daha énce
tikanmasi beklenmelidir. Eger
Tirkiye'de ekonomi ¢ok yakin bir
evrede tikanacak ve biiyiik olasilik-
la ¢ok ciddi bir ¢okiintii yasanacak-
sa, bunun nedeni Mortgage olmaya-
caktir. Var olan egitsiz gelisim ve ge-
lir dagilimindaki bozukluk nedeniy-
le Tiirkiye’de sistemin tikanmasi i-
¢in potansiyel bir neden her zaman
mevcuttur. Burada Mortgage, ne-
den degil, ancak sonug olabilir ve
mevcut ¢okiintii icinde o da ¢oker.

Kisacast Mortgage Yasasi, kapitalizmin belirli bir
donemine denk diisen, tasarruf miktarini arttiran ve
bunu cok da iiretken olmayan bir alana yonlendiren
bir uygulamadir. Bilindigi gibi iiretim tiiketimi de
gerektirir. Yeniden iiretim siirecinde iiretimin
artmast demek, bu iiretimin tiiketilmesinin bir
zorunluluk haline gelmesi demektir. Eger
kapitalizmin krizi yetersiz tiiketimden
kaynaklanwyorsa, bu krizi ertelemenin yolu uzun
vadede iuiretilecek bir seyi giindeme getirmektir.
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KAPITALIST ISLEYISTE YUKSEK RISKLE
YUKSEK KAR BERABER GIDER

SORU: Amerika'da yasa-
nan bir ekonomik dalgalanma, a-
ninda diinya borsalarina ve Tiirki-
ye'ye yansiyor. Bunun nedeni ne-
dir; Tirkiye ekonomisi hangi nite-
likleri sebebiyle bu denli kirillgan
olabiliyor?

YANIT: Tirkiye, siirekli
kredi kullanan, devlet tahvilleri sa-
tarak bor¢lanmak zorunda kalan bir
iilkedir. Daha 6nce alinan borglar
ddeyebilmek icin yeniden borglan-
mak, bir ¢esit zorunluluk zinciri o-
lusturuyor. Bu nedenle Tiirkiye,
faiziyle birlikte daha 6nce yap-
mis oldugu borclanmanin ortala-
ma en az %?25'i kadar her yi
bor¢lanmak zorundadir. Bunun
%17-18'i net faizdir. Tiirkiye bu se-
kilde sagladig1 sicak para girisini
faiz ddemelerine aktarirken, ulus-
lararasi piyasada bankacilik siste-
minin devasa bir kredi képiigii o-
lusmus durumdadir. Oyle ki tiim
diinyadaki mal ve hizmetler topla-
mim 7 kez satin alabilecek miktar-
da bir kredi birikiminden s6z edili-
yor. Bu birikim, sermayeyi, yiiksek
karlar saglamak iizere riske girme-
ye zorluyor. Bu baglamda Ameri-
ka'da bankacilik sisteminin Oniin-
deki riskleri gbéremedigi i¢in tikan-
dig1 iddiasi dogru degildir. Aksine,
bankacilik sistemi ¢ok uzun pers-
pektiflere sahiptir; bir miiddet son-
ra tikanacag bilinse de yliksek kar-
lar vaat eden riskler gbze alinabi-
liyor. Diger bir ifadeyle, kapitalist
isleyiste yiiksek riskle yiiksek kar
beraber gider.

Bugiin Amerika'da banka-
cilik sisteminin ¢okme noktasma
gelmesi, riskin az oldugu alanlara
yatimm yapmay1 zorunlu kiliyor.
Devlet tahvili gibi daha diisiik faiz-
1i fakat daha uzun vadede garantili
olan yatirim alanlan tercih ediliyor:

Risk ve faiz oranlarina ba-
kildiginda, diinyada en yiiksek

riskle en yliksek faizin verildigi yer
Tirkiye'dir. %17-18 bilesik faizin
verildigi diinyada baska bir iilke
yoktur. %1 faizle Amerikan devlet
tahvili alnabiliyor. Omegin Cin, ti-
caret fazlasindan olusan birikimle-
1i %11.25 faizle 10-12 y1l vadeli A-
merikan devlet tahviline yatirtyor.
Kisacasi, kriz donemlerinde ser-
mayenin kendini giivenceye alma
egilimi 6ne cikryor. Iste bu nedenle
Amerika'da borsa diismeye ve si1-
nurl da olsa bir kriz belirmeye bas-
ladiga anda Tiirkiye'de ellerinde
devlet tahvili bulunduranlar bu tah-
villeri 6nce YTL'ye, sonra da dola-
ra ¢eviriyor. Bu durum birdenbire
dolara olan talebi artirnyor. Bunu
bir tahterevalli gibi diisliniirsek,
dolarin yiikselmesi diger yatirim a-
raglarinin ¢okmesi anlamina geli-
yor. Kisacasi, Tiirkiye'den ahn-
mus, yiiksek faiz sebebiyle tercih
edilmis olan devlet tahvilleri, bir
tehlike karsisinda hemen elden
cikariliyor ve sonugta bu durum
piyasalara yansiyor. Diinya'da
en yiiksek riskin oldugu yer Tiir-
kiye olduguna gore, bankacihk
sisteminin bir kriz aninda kendi-
sini kurtarmak icin ilk tepkisi,
Tiirkiye'deki mevduatim hemen
giivenli alanlara aktarmak bigi-
minde oluyor. Su anda Tiirkiye
topun agzinda varsayihiyor ve bir
kriz ammnda c¢okecek iilke olarak
diisiiniilityor.

SORU: Bazen borsada bir
¢okme yasandiktan yarim saat son-
ra tekrar bir toparlanma yaganiyor.
Bunun nedeni nedir?

YANIT: Bu soyle aciklana-
bilir; bir kriz belirtisinde veya kriz
amnda, ilk panik yapanlar, kendisi-
ni garantiye almak isteyenler he-
men ellerindeki hisse senedi, tah-
vil, vb araglan satarak dolara ¢evi-
rir. Ve bunlar genelde piyasada do-
larin yiikselmesine, borsada dusiise
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yol agar. Ama piyasadaki herkes bu
sekilde davranma egiliminde de-
gildir. Bazilan1 borsa diistiigii anda
yatirimini oraya yapar. Tabii bazen
ayni1 iglemler spekiilatif amaglarla
da yapilabiliyor. Yani, borsada dii-
stisii istemeyen sadece diislisten
kar elde etmeyi tasarlayan birileri
kolaylikla miidahale edip, diistisii
ters gevirebiliyor. Bu tiir manipii-
lasyonlar swrasinda 15-20 milyar
dolarlik bir kaynak kullanilabiliyor
olmasi, Istanbul borsasina spekiila-
torlerin ne denli ilgili oldugunu da
gosteriyor. Boyle donemlerde za-
rarla kar, kayipla vurgun ayni stire-
cin bilesenleri olarak giindeme ge-
lir. Birileri elindekini ucuza satar-
ken bagka birileri bunu firsat olarak
degerlendirip ucuza alir. Bu sekilde
siire¢, daima birilerinin yok olmasi,
elenmesi birilerinin daha da biiyl-
mesi seklinde yasanir. Yeterli kay-
naga sahip olmayan yapilar, finans-
man kaynaklar, kiiglik ve orta ta-
sarruf sahipleri hemen ellerindeki
hisseleri ¢gikarirken, bilyilik kaynak
sahipleri bunlan alir. Ve borsa boy-
lece bir emme basma tulumba gibi
caligir.

Borsada disiisi onleyen
benzer bir miidahaleyi, spekiilator-
lerin disinda, ekonomik ¢Skmenin
simdilik istenmiyor olmasi sebe-
biyle ve mevcut iligkiler geregi
devletler de yapabiliyor.

SORU: Bugiin Amerika'da
yasanan ve Tiirkiye'de etkisi gorii-
len gelismeler kriz olarak adlandi-
rilabilirmi?

YANIT: Son zamanlarda A-
merika'dan gelen ve Tiirkiye'de du-
yulan dalgalar, krizden ¢ok Krizin
habercisi sayilir. Bir yanardagin i-
cindeki faaliyetlere benzetebiliriz.
Yanardaglarin dibinden daima u-
gultular gelir; bu, yanardagn patla-
yacagi anlamina gelmez, ama ora-
da bir etkinligin oldugunu gdsterir.
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Bu etkinlikler siklagmigsa, giiriiltii-
niin desibel olarak miktar1 artmis-
sa, artik 0 yanardagm yakinda pat-
layacagi anlamina gelir. Iste Ame-
rika'dan gelen bu tiirden giiriiltiiler-
dir ve Amerikan ekonomisinin ne
kadar kirilgan oldugunun gosterge-
sidir. Bir diger gosterge de Tiirkiye
ekonomisinin Amerikan ekonomi-
sindeki her titremeden etkilenecek
denli bir belirlenme iliskisi icinde
oldugudur.

SORU: Bugiin Amerikan
ekonomisindeki sarsinti Mortgage
ile iliskili ise de Amerikan ekono-
misinin Mortgage Oncesinden de
sorunlar yasadigi, bir daralma, du-
raganlik hali i¢inde oldugu bilini-
yor. Bu baglamda asil sorun Mort-
gage oncesine dayaniyor diyebilir
miyiz?

YANIT: Evet gercekte so-
run Mortgage’den daha koklii ne-
denlere dayaniyor. Hatta Mortgage
bir neden degil, bir sonu¢ olarak
goriilmelidir. Hatirlanacak olursa
globallesmeyi tartisirken, bir akre-
bin atesin i¢inde kalinca kendisini
zehirlemesi gibi globallesmenin
bir stire sonra gelismis kapitalist iil-
keleri vuracagini s6ylemistik.

Globallesmenin en belirgin
ozelligi, emperyalist tekellerin bir
urtinii en ucuza mal ettigi yerlere
yatirimlarini yapmasi ve orada elde
etmis oldugu tiriinii kendi iilkesin-
de pazarlamasidir. lkin bu tiirden
bir isleyis cazip goriindii. Maliye-
tin diisiiriilmesi bir avantaj olarak
algilandi. Bir kapitalist igin tiriiniin
tiretilip vitrine konmus olmas: sii-
recin tamamlandig1 anlamma geli-
yor. Gergekte ise, Marksist litera-
tilre gore iiretim bir ¢evrimdir.
Tamamlanmas: i¢in para sermaye-
nin meta sermayeye doniismesi ye-
terli degildir. Meta ancak pazarda
satihp tekrar para sermayeye do-
niistiigii anda ¢evrim tamamlan-
yor.

Vitrindeki iiriinii bir kiginin
alabilmesi i¢in 6nce o miktarda pa-
raya sahip olmas: gerekiyor. Yani
bir is¢i, lirtiniin liretiminde bulunup
ucret aldig takdirde satin almak i-
¢in belirli bir paraya sahip oluyor.
Aksi takdirde iiriin vitrine konmus
olsa da onu alacak para olmadig i-

¢in o iiriin satilamamakta ve ¢evri-
min bu halkasi eksik kalmaktadir.
Uriin Cin, Japonya, vb iilkelerde
¢ok ucuza maledilmis olabilir. An-
cak satilmadigi i¢in ekonomide da-
ralmaya yol acar, eksik tiiketim
Krizi yasanir. Yatirim olmadigi icin
igsizlik artar. Issizligin oldugu yer-
de devlet bunu iicretleri diisiirmek
icin bir firsat olarak goriir. Karlan
arttirmak i¢in vergileri azaltirken,
gelirinin diismesini gerekce ederek
sosyal harcamalar kisar. Buna bir
de silahlanma ve savas gibi ekstra
harcamalar eklendiginde ekonomi
daha da daralir. Amerikan ekono-
misinin bugiin yasamakta oldugu
sarsintida hi¢ de iiretken olmayan
askeri harcamalanin, savag harca-
malarinm oldukga biiyiik pay1 var-
dir. Amerikan ticareti yilda yakla-
sik 700-800 milyar dolar civarinda
acik veriyor, bir o kadar para da as-
keri operasyonlar i¢in yurtdisma
aktariliyor. Dolayisiyla amerikan
ckonomisindeki sarsintinin kayna-
ginda globallesme var ise de bir di-
ger etkili neden askeri harcamalar-
dir.

SORU: Dolarin Tiirk liras:
kargisinda ucuz olmasmin ekono-
mi iizerinde zincirleme ne tiirden
etkileri olmustur?

YANIT: Dolarin ucuz ol-
mas1 Tiirkiye acisimdan olumlu bir
gelisme degildir. Normal bir eko-
nomik isleyiste eger para da satin
almabilecek bir olguysa, bir bedeli
varsa; Dolar, Euro vb. paralar satin
alma giicii olan bir meta ise, sonug-
ta paranin da bir fiyat1 vardir. Eger
bir iilkedeki mal ve hizmetlerin fi-
yatt belli bir oranda yiikselmisse
(ki buna enflasyon deniliyor.) bii-
tiin tirtinler gibi paranin da fiyatimin
yiikselmis olmasi gerekiyordu. Or-
negin %5 oraninda mal ve hizmet-
lerin fiyati yiikselmisse ve dolar
baslangicta 100 lira ise, onun Tiirk
liras1 karg1l1g1 105 lira olmas: gere-
kir. Ikinci y1lda da enflasyon bunun
iizerine katlanarak devam eder, do-
gal isleyis budur. Ne var ki Tiirki-
ye'de mal ve hizmetlerin fiyat1 enf-
lasyon oraninda artarken dolarin
degeri sabit kalmistir. Ornek iize-
rinden ifade etmek gerekirse, dolar
da 105 lira olmas1 gerekirken 100
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lira olarak kaldi. Ve Tiirk liras1 do-
lar karsisinda giderek deger kazan-
di. Uluslararas fiyatlar dolarla be-
lirlendigi i¢in, bu durum yurtdisimna
satislarda Tiirkiye'deki {iriinlerin
daha pahah, disardan gelen iiriinle-
rin daha ucuz olmasim beraberinde
getirdi. Diger bir ifadeyle, soz ko-
nusu gelismeler ihracati zorlagtirip
ithalat1 kolaylastirmugtir. Tiirk pa-
rasmin dolar karsisinda siirekli de-
ger kazanmasmim birinci sonucu
budur. Ikinci evrede ortaya ¢ikan
sonug, Tiirkiye'de ihracata yonelik
liretim yapan sanayi kesiminde gi-
derek azalan kar marjlar1 sebebiyle
uretim araglarinin ederinin diisme-
sidir. Teknolojik yatinm yapma-
mak, yeni liretim yontemlerine yo-
nelmemek giderek sahip olunan ii-
retim araglarnin fiyatlarinin azal-
masim beraberinde getirdi. Ugiin-
cii evredeki sonug ise, miilkiyetin
degismesidir. Bu, s6z konusu gelis-
melerin dogal bir sonucu olarak iil-
kede iiretim yapan yerli sanayilerin
hizla yabanci sermaye tarafindan
isgal edilmesi ve bu yerli sanayi te-
sislerinin ¢ogunlugunun arsa fiya-
tina ele gecirilmesi, yagmalanmasi
surecidir.

SORU: Bunun emperyaliz-
min tercih ettigi bir siire¢ oldugu
biliniyor. Ne var ki devletin etkili
ve yetkili kesimleri de bunu biliyor.
Buna gore, mesele cehaletle veya
kisisel kotii niyetle aciklanamaya-
caksa, hangi zorunluluklar zincir-
leme olarak bu sonucu doguruyor?

YANIT: Genelde bunlar ba-
gimli ekonominin sonuglandir. Di-
ger bir ifadeyle sisteme iligkin bir
sorundur. Devlet, en temel harca-
malarim gerceklestirebilmek i-
cin bile mutlaka sicak paraya ih-
tiya¢c duyuyor. Ornegin her aymn
15'inde ddenecek maaslar icin a-
yin 7-8'inde ihale vardir. Devlet
tahvil satarak o giin piyasadan para
toplar, 12-13'tinde bu paray1 banka-
lara devreder, bankalar da 15'ine
kadar faizini kullanip 15'inde
odeme yapar. Kisacasi devlet, ken-
di memurunun maasim bile %17-
ler diizeyinde bor¢lanarak odiiyor.
Bu ve benzeri nedenlerle olusan si-
cak para ihtiyacina bagli olarak her
giin borsaya 12 milyar dolar girisi
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oluyor ve bu Tiirk parasma gevrili-
yorsa, merkez bankas1 bunun karsi-
liginda para basmadig siirece, do-
lar bollugu nedeniyle dolarin dege-
ri diisecek buna karsilik aranan pa-
ra konumundaki Tiirk lirasmn de-
geri yilkselecektir.

Emperyalist sermaye tara-
findan dolarn bilingli olarak diisiik
tutulmasi, miilkiyet degisimi ve
yagmalama konusunda da bu ke-
simlerin isini kolaylagtirmaktadir.
Tiirkiye'de yatiim araclan genel o-
larak piyasada diigmiis haldedir.
Artik makineler hurda fiyatina sati-
liyor, el degistiriyor. Bunlarmn bir
kism1 uzun siiredir teknolojik yeni-
likler yapilmadigi igin gercekten
hurdaya doniismiistiir. Ama bu tek
neden degildir. Aksine saglikh ko-
numdaki isletmeler de el degistir-
mektedir; burada amag, iiretimden
cok pazarin ele gecirilmesidir. Ma-
liye bakanmmin ozellestirmeleri
mesru gostermek i¢in yaptig1 “fab-
rikay: satin alanlar yamnda gotii-
recek halleri yok fabrika yerinde
duruyor.” bicimindeki savunmasi
gercekligi yansitmiyor. Yabanci
sermayenin gergekte aldigi fabri-
kanm makinesinden veya iiretecegi
tiriinden ¢ok pazardaki payimna ih-
tiyac vardir. Ciinkii zaten diinya-
nin bagka yerlerindeki fabrikalarda
s0z konusu iiriinii daha ucuza tre-
tebiliyor. Fabrikay1 satin almakla
artik o iiretimi kendisi yapmakta,
disardan daha ucuza getirmekte ve
o iirliniin pazardaki payina tiimtiyle
egemen olmaktir.

Uluslararasi tekelleri Tiirki-
ye'deki isci ticretleri de rahatsiz e-
diyor. Bu kosullarda, aylik is¢i tic-
retlerinin 40-50 dolar oldugu ihra-
cat ekonomileri ile rekabet edebil-
mek miimkiin degil. Isci icretleri-
nin maliyetini 30-40 dolara; Cin,
Hindistan, Endonezya gibi iilkele-
rin diizeyine c¢ekmek istiyorlar.
IMF iizerinden Tiirkiye'ye asgari
iicretin digiiriilmesi yoniinde yapi-
lan baskinin sebebi budur.

SORU: Ozellikle AKP iize-
rinden yiiriitiilen bir propaganda
var. Mesela Petkim'in satiginda da
dillendirildi. Isletmenin yenilene-
rek kapasitesinin dolayistyla da is-
tihdam olanaklarimin giiclenecegi

Vitrindeki iiriinii bir kisinin alabilmesi icin once o
miktarda paraya sahip olmasi gerekiyor. Yani bir
isci, iiriiniin iiretiminde bulunup iicret aldig
takdirde satin almak icin belirli bir paraya sahip
oluyor. Aksi takdirde iiriin vitrine konmus olsa da
onu alacak para olmadig icin o iiriin
satilamamakta ve cevrimin bu halkast eksik
kalmaktadir. Uriin Cin, Japonya, vb iilkelerde cok
ucuza maledilmis olabilir. Ancak satilmadigi icin
ekonomide daralmaya yol agar, eksik tiiketim krizi
yasamwr. Yatirim olmadigu icin issizlik artar. Issizligin
oldugu yerde devlet bunu iicretleri diisiirmek icin
bir firsat olarak goviir. Karlar: arttrmak igin
vergileri azaltirken, gelirinin diismesini gerekce
ederek sosyal harcamalar: kisar. Buna bir de
silahlanma ve savas gibi ekstra harcamalar
eklendiginde ekonomi daha da daralir. Amerikan
ekonomisinin bugiin yasamakta oldugu sarsintida
hic de iiretken olmayan askeri harcamalarin, savas
harcamalarimin oldukca biiyiik payt vardur.
Amerikan ticareti yilda yaklasik 700800 milyar
dolar civarinda acik veriyor, bir o kadar para da
askeri operasyonlar icin yurtdisina aktariiyor.
Dolayisiyla amerikan ekonomisindeki sarsintinin
kaynagwnda globallesme var ise de bir diger etkili
neden askeri harcamalardur.

iddia ediliyor ve bu iddiaya bagh
olarak, miilkiyet degisimine kars1
¢ikmanin anlamsiz oldugu vurgu-
laniyor. Gergekten Petkim, vb. is-
letmelerde bir yenilenme ve istih-
dam artis1 s6z konusumu?

YANIT: By, 6zellestirmele-
ri mesru gostermek i¢in basvurulan
ama gergekligi yansitmayan bir de-
gerlendirmedir. Ornegin Pektim'in,
pazara yakin bolgede yaklasik 2,5
milyon ton depolama kapasitesinin
olmasi sebebiyle satm alindigim
Kazak firmasi agikca sdylemistir.
Firmanin rafinaj, vb. acidan zaten
yeterli imkanlar1 var. Bu nedenle,
benzer 6rneklerde oldugu gibi tire-
timin durmasi ve isletme ¢opliigu-
ne bir yenisinin eklenmesi beklen-
melidir.

Bu tiir sanayi kollarinda ge-
lisme, giiniin teknolojisini takip et-
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meye baghdir. Siirekli yenilenerek
daha ucuz ve daha kaliteli tiretime
gecilemedigi siirece ayakta kalmak
zordur. Omegin Izmit Tiipras'ta
yan yana 6 tane rafineri var. Her y1l
kulelerin bir tanesi biitiiniiyle sokii-
liip teknolojik gelismelere gére ye-
nileniyor. Bu sirayla devam etigi i-
¢in Tiipras'ta siirekli bir insaat hali
vardir. Amerikan ekonomisinin
girmis oldugu bunalimmn nedenle-
rinden biri de bu alandaki teknolo-
jik yenilenme sorunudur. Rafineri
gelistirilemedigi i¢in kapasitesi gi-
derek diistiyor. Yenileme yapilma-
di1g1 takdirde bir siire sonra Ameri-
ka, islenmis petrol alim: konusun-
da diinyanin en biiytiik miisterisi ha-
line gelecektir. Bu, petroliin varili-
ni 100 dolara kadar yiikseltecek bir
olasiliktir.
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GIRMISTIR

Cevre denince, yeryliziinde
yasayan biitiin canl: varliklar ile on-
larin yasadig1 ortam akla gelir. Do-
gada uzun siireli inis-¢ikislar sonu-
cunda bir denge olusmustur. Canli
ve cansiz biitiin varliklar arasinda
bir denge hali mevcuttur. Bu denge
ancak cok uzun siireglerin sonunda
i¢sel veya digsal etkenlerle (meteor-
lar, vb) degisebilir. Degisik tarihsel
donemlerde yasanan buzul ¢aglan
bunlara drnek gosterilebilir. Genel-
likle periyodik olan bu émegin di-
sinda, insanmn yeryiiziinde goriin-
meye basladig1 3 milyon yil 6nce-
sinden giiniimiize kadar dogada inis
cikislar cesitli bicimlerde devam et-
mis ama konumuzun ekseninde yer
alan iklim, vb. konularda nitelik de-
gisimi sayilabilecek oranda 6nemli
farkhiliklar g6zlenmemistir. Ama
cok onemli degisimlerin olmamast,
insanlarin giinliik yasam grafigini
altiist eden dogal afet vb. gelismele-
rin olmadigi anlamma gelmiyor.
Diinyanin cesitli bolgelerinde yasa-
m1 felg eden kasirgalar, seller, vb.
olabiliyor. Bu tiir gelismelerle kii-
resel 1sinma, iklim degisimi, vb. ol-
gular karistirilmamalidir.

17-18. yiizyila, yani kapita-
lizmin ortaya ¢ikigina kadar insanlar
dogada, doganin bir pargasi olarak
ihtiyact kadar tiiketerek, yasamina
yetecek kadar enerji kullanarak ha-
yatta kalabilmeyi bagarmis; dogaya
diger canlilarin miidahalesinden

cok daha fazla miidahalesi olma-
mugtir. Belki atesin bulunmasiyla
birlikte CO2 emisyonu artmis ancak
atmosferde koklii bir degisiklik ya-
ratabilecek bir noktaya gelmemistir.
Ciinkii o dénemde insanlar atesi sa-
dece zorunlu ihtiyaglanm karsila-
manin bir araci olarak kullanmistir
ve salinan karbondioksit oran1 dogal
yollardan -¢iiriime gibi- salian kar-
bondioksitin yanmnda ¢ok az bir
miktar1 olusturmustur.

Dogada genellikle bir kural-
dan bahsedilir; bu, mikro diizeyde
baslayip makro diizeye kadar, evren
boyu devam eden bir genel kuraldir:
minimum enerji diizeyi ve maksi-
mum diizensizlik. Insanlarm enerji
harcamas: da yakin zamana kadar
hemen hemen ayni diizeyde kalmus;
ama kapitalizmin ortaya ¢ikis1 ile
birlikte tiiketim, zorunlu ihtiyaclari
kargilamanin 6tesinde bir meta, ti-
cari bir faaliyet haline gelmistir. Ar-
tik insanlar kendi yagsamlarini siir-
diirebilmek i¢in zorunlu olan seyleri
tiketmek yerine, kendilerine sunu-
lan, tiikketilmesi i¢in 6nerilen seyler-
den giicli oraninda satin alarak tii-
ketme egilimine girmis; dolayisiyla
kapitalizmle birlikte insanin, tiike-
tim hiz1 artmastir.

Milyonlarca yildir insan do-
gaya biiyiik boyutta zarar vermez-
ken, yani diger canlilar kadar doga-
nmn bir parcasiyken, kapitalizmin
ortaya ¢ikistyla birlikte tiiketim; as1-
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r1 karin, agin merkezilesmenin bir a-
ract haline gelmis, insanlar kendi ih-
tiyact kadar tiiketmek yerine, onun
otesinde asi1 bir titkketime yoneltil-
mistir.

Bu, kapitalizmin yasasi-
dir; piyasaya bol miktarda iiriin sii-
riiliir, insanlar da imké&nlarina gére
satin alirlar. Ve ihtiyaglar giderek
sekillenir, ¢esitlenir ve artar. O asa-
maya dek dogada ¢ok 6nemli bir de-
gisim gozlenmezken, o asamadan
sonra dogadaki bazi kaynaklar tii-
kenmeye baslar. Bu nedenle, baz1 ii-
riinler, dogadaki kolay elde edilebi-
len baz1 kaynaklar insanlann saldir-
mastyla ¢ok ¢abuk tiikkenmistir. Or-
negin insanlar dogada ilk olarak en
sevdikleri {iriin olan altim1 bitirmis-
tir. Insanlar altin1 6nceleri sadece ta-
ki, siis egyasi olarak kullanirken bir
sure sonra alisveriste degisim araci
olarak kullanilmaya baglanmstir. O
doénemde altinin degisim araci ola-
bilmesinin nedeni, kalic1 6zellikleri
ve bol miktarda bulunabilmesiydi.
Kayalarin aginmasindan ortaya ¢1-
kan altin, dere yataklarinda kumlar
arasinda yaygimlikla bulunmaktay-
di. Ve insanlar bu altin yataklarina
saldirmis, bu sekilde kolay elde edi-
lebilecek altinlart bitirmisti. Hatta
Avrupalilar Amerika'ya tagindiklan
zaman, oralarda altina hiicum déne-
mi baglamig; Kizilderililerin altim
degisim arac1 olarak gérmeyip sade-
ce bir taki olarak kullanmalar nede-
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niyle, tilkenmemis olan altin yatak-
lan saldinya ugramistir. Sonugta o-
radaki sekonder yatak dedigimiz,
kolay elde edilen altinlar bitmistir.
Bugiin artik 1 gr. altin elde etmek i-
¢in tonlarca kayay: ogiitiip ayrigtir-
mak gerekiyor. Dolayistyla artik al-
tin elde etmek hem zor hem de doga-
ya, gevreye, insana zarar veren bir
islemdir.

Insanlarin hizla tiiketime
baglamalanyla birlikte 6nce komiir
ve giderek petrol tiikketimi artmisgtir.
Buna bagh olarak dogada CO2 e-
misyonu artsa da dogada kiiresel dii-
zeyde degisimler ¢ok yavas gercek-
lestigi igin bu boyutta bir degisim
gbzlenmemistir. Ornegin bundan
40-50 yil oncesinde, CO2'nin at-
mosferde artamayacagi bunun or-
manlar tarafindan yok edilecegi ve-
ya benzer sekilde atmosferde artan
CO2'nin okyanuslarda ¢oziilecegi,
dolayisiyla atmosferdeki CO2 mik-
tarimn belirli bir dengede kalacagi
iddia ediliyordu. Gergekten de diin-
yadaki bitki yogunlugu, 6zellikle de
okyanuslardaki sular, CO2'yi eme-
rek kapitalizmin atmosferdeki CO2
etkisini geciktirmis ve sanki ne ka-
dar enerji harcanirsa harcansin bu-
nun c¢evresel bir zarar vermeyecegi
diigiincesi olugsmustur. Hatta tek e-
nerji kaynagi olan 1s1 enerjisinden
sonra elektrik enerjisinin, jenerato-
riin kesfedilmesi, yillar 6nce yapil-
mis olan akarsulardan, riizgardan,
denizdeki dalgalardan, vb. elektrik
elde etme deneylerinin yasamda so-
mutlanmasi, yenilenebilir kaynak-
lardan enerji elde edilmesi ola-
naklarim genisletmistir. Ne var ki
bu durum, kapitalizmin gelisimine
0zgii baska bir olguyla, tekelles-
meyle beraber yaganmgtir.

Uretimin, kapitalizmin te-
mel olgularindan biri olmasi kapita-
listleri 6ncelikle enerji kaynaklar ti-
zerinde hakim olmaya yoneltmis,
bu nedenle de ilk tekellesme komiir
ve petrol sektdriinde ortaya c¢ik-
mistir. Ekonomi iizerinde hakim ol-
duklar oranda bagka enerji kaynak-
lartnin bir bigimde gelisimini engel-
leyen ve komiire yonelmeyi sagla-
yan tekeller, daha sonra da 6nceleri
ila¢ olarak kullanilan petroliin yakit
olarak da kullanilabileceginin orta-
ya ¢ikmasiyla beraber, 6zellikle 19.

yiizyilin ikinci yarisinda, bu enerji
kaynagna ilgiyi arttirmis, kapitaliz-
min geligim diizeyine de bagh ola-
rak hizla petrol tekelleri ortaya ¢ik-
mustir. Bir taraftan komiir ve petrol
kaynaklannm oldugu alanlar payla-
silirken diger taraftan 6nce buhar
makinesinin sonra da i¢ten patlama-
1 motorun bulunmasiyla birlikte,
kapitalizmin agirlikl iiretimini oto-
motiv, ulagim ve bunlarla dogrudan
ilintili olan demir-¢elik olusturmus-
tur.

Sonugta 20. yiizyilin basina
gelindigi zaman diinyada petrol, ko-
miir, otomotiv, demir ¢elik tekelleri
pazara hakim olmus ve bunlar, do-
gada var olan diger alternatif enerji
kaynaklarmin 6n plana ¢ikmasini
bir bi¢imde engellemistir.

O siiregte kapitalizmin yara-
tabilecegi ikincil sonuclar pek &n
goriillemedigi i¢in, drnegin 20. yiiz-
yilin baglarinda o titketim hiziyla ilk
bitecek dogal kaynagin fosfor oldu-
gu disiiniiliiyordu. Dogadaki fosfor
kaynaklarimn belli alanlarda yayil-
mis olmasi, ¢ok yaygin olmamasi ve
cok fazla kullanilmasi nedeniyle
diinyada bu hizla en fazla 100 yil
sonra fosforun bitecegi varsayili-
yordu. Heniiz CO2 emisyonunun
farkina varilmamig, en azindan sa-
yisal anlamda belirgin bir artig goz-
lenmemigti. Ancak 20. ylizyilm i-
kinci yarisindan itibaren kapitaliz-
min diinya genelinde hizla yaygin-
lasmasi ve geligmis kapitalist tilke-
lerdeki enerji tilketiminin olaganiis-
tii diizeylere ¢cikmig olmasi nedeniy-
le atmosferdeki CO2 konsantrasyo-
nu artmaya basladi. Bugiin verili s1-
caklikta okyanuslardaki suyun
CO2'yi tutma kapasitesinin sonuna
gelindigi diigiincesi buna bagl ola-
rak ortaya ¢ikmistir. Doyma nokta-
sma geldiginde okyanuslarin atmos-
ferden aldigi CO2 miktar ile atmos-
fere verdigi CO2 dengeye girer. Bu
denge kuruldugu anda okyanuslarin
CO2'yi tutma kapasitesi ortadan
kalkar. Ancak bugiin hala okyanus-
larin CO2'i tutma kapasitesinin so-
nuna gelindigine dair kesin veriler
yok. Benzer sekilde, diinyada belir-
gin bir 1s1 artigindan da s6z edeme-
yiz.

Eger ol¢iitiimiiz yaz aylari-
nin sicak ve kurak ge¢cmesi bicimin-
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de olmayacak ve bilimsel verilere
dayanacaksak, bugiin kiiresel 1sm-
manin varhgmdan s6z etmek icin
heniiz erken oldugunu diistiniiyo-
ruz. Tabii bu ne kiiresel 1s1nma teh-
didini ne de bugiinden 6nlem alin-
masi gerekliligini ortadan kaldirmm-
yor. Onemli olan, olguyu dogru kav-
ramaktir. Aksi takdirde tekellerin
son dénemlerde ortaya cikan cevre
seviciliginin nedenlerini veya Kyo-
to Protokolii'niin arka planini gore-
meyiz.

Kyoto Protokolii'nde amac,
“atmosferdeki sera gazi yogunlugu-
nun, iklime tehlikeli etki yapmaya-
cak seviyelerde dengede kalmasini
saglamak” olarak belirtilmistir. An-
lasma Aralik 1997'de Japonya'nin
Kyoto sehrinde goriisiilmiis, 16
Mart 1998'de imzaya ac¢ilmis ve 15
Mart 1999'da son halini almigtir.
Rusya'nin 18 Kasim 2004'te katil-
masiyla 90 giin sonra 16 Subat 2005
tarihinde yiiriirliige girmistir. Aralik
2006 tarihinde toplam 169 iilke ve
devlete bagh oOrgiitler anlagsmaya
imza atmuglardir.

I1k bakista olumlu gagrigim-
lar yapsa da protokol ve gelisim sii-
reci egemen yOnlendirmenin etkisi
disina cikilarak incelendiginde ¢ok
farkli sonuglarla karsilasilabiliyor.
Bu noktada “Cevresel sorunlarin
bugiin bu kadar yaygin sekilde orta-
ya ¢ikmis olmasimin, giincellesme-
sinin nedeni nedir?” sorusuna cevap
aramak, gelismelerin arka planini
gbérmeye yardimc1 olacaktir.

CEVRESEL FAKTORLER
TEKELLESMEYE HIZMET
ETTiGI ORANDA
EMPERYALISTLERIN
GUNDEMINE GIRMISTIR

Diinyadaki toplam karbon-
dioksit emisyonunun dortte birinin
miisebbibi olan Amerika'nin imza
atmadigt Kyoto Protokolii'niin go-
riiniir ama¢ ve yaptinmlarinin ya-
ninda 6zellikle tekellesmeye hizmet
eden boyutu lizerinde durmak, ama-
cin diinyay1r kurtarmak degil, em-
peryalist tekellerin tekel konumlari-
m gliclendirmek oldugunu ortaya
koyacaktir.

- Yaklagik 300 milyon niifu-
suyla Amerika, diinyadaki enerjinin
tamammin %25'ini tiiketiyor. Ben-
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Yaklasik 300 milyon niifusuyla Amerika, diinyadaki
enerjinin tamaminin %25'ini tiiketiyor. Benzer
sekilde Avrupa dahil gelismis kapitalist iilkelerde
enerji tiiketimi Amerika diizeyinde olmasa bile
oldukca ileri diizeydedir. Amerika’nin kabul
etmedigi KYOTO protokolii, bu tiiketim oranlar
icinde Amerika'ya 2008 'den itibaren 5 yil icerisinde
CO?2 emisyonunu %35 diisiirmesini éneriyor. Ayni
protokol, kisi basina enerji tiiketimi itibariyle
Amerika'nin yirmide biri kadar enerji kullanan
Cin'in bugiin tehdit olusturmasa da CO2
emisyonunu 10 yl icerisinde 3 kattan fazla
artirmamasini istiyor. Bu, Amerika'nin cok cok
gerisinde kalan ve Cin icin bir anlamda temel
ihtiyaclar: karsilamadaki modernlesmenin, hayat
standardimin sinirlanmasi anlamina gelen bir
uygulamadwr. Zaten enerji kullanimini yeterince
arttirmis olan ABD icin onerilen %5'lik azaltma
kimi alanlarda alternatif enerji kaynaklarina
yonelerek kolaylikla saglanabilir. Kaldi ki ABD
bunu bile kabul etmemis durumdadir.

zer sekilde Avrupa dahil gelismis
kapitalist iilkelerde enerji tiikketimi
Amerika diizeyinde olmasa bile ol-
dukca ileri diizeydedir. Amerika'nin
kabul etmedigi KYOTO protokolii,
bu tiikketim oranlar i¢inde Ameri-
ka'ya 2008'den itibaren 5 yil igeri-
sinde CO2 emisyonunu %5 diisiir-
mesini dneriyor. Ay protokol, kisi
basina enerji tiiketimi itibariyle A-
merika'nin yirmide biri kadar enerji
kullanan Cin'in bugiin tehdit olus-
turmasa da CO2 emisyonunu 10 yil
icerisinde 3 kattan fazla arttirmama-
smut istiyor. Bu, Amerika'nin ¢ok ¢ok
gerisinde kalan ve Cin icin bir an-
lamda temel ihtiyaglar1 karsilama-
daki modernlesmenin, hayat stan-
dardinin sinirlanmasi anlamina ge-
len bir uygulamadir. Zaten enerji
kullanimim yeterince arttirmis olan
ABD i¢in 6nerilen %5'lik azaltma
kimi alanlarda alternatif enerji kay-
naklarina yonelerek kolaylikla sag-
lanabilir. Kaldi ki ABD bunu bile
kabul etmemis durumdadr.
Kisacasi, KYOTO proto-
kolii, az gelismis ya da gelismekte

olan iilkelerin oniiniin kesilmesi-
nin, emperyalist iilkelerin yasama
standartlarinin ve tekellerin gele-
ceginin garanti altina alimmasimn
arac¢larindan bir tanesidir. Diger
bir ifadeyle protokol, emperyalist
tekellerin kendilerine alternatif bir
giiciin olusumunu Gnleme atraksi-
yonlarindan biridir. Dolayistyla, kar
hirsinin olmadigy, iiretimin toplum-
sal ihtiyaclara gore diizenlendigi bir
sistem olmadan yani kapitalizm ko-
sullarinda cevre sorunlarina ¢oziim
beklenmemelidir.

Kapitalizm icin her kosulda
kar onceliklidir. Cevresel faktorler,
saglik sorunlan ikincil hatta {i¢iin-
ciil 6Gnemdedir. Bu Cin'de de Ameri-
ka'da da boyledir. Bir ¢evresel fak-
torti ancak politik olarak islerine ya-
rtyorsa, giindeme getirirler. Ingilte-
re'de 35 kiginin 6liimiine yol agan
niikleer kaza ve yangin, kamuoyuna
duyurulmaz, igme sularina karigtigi
haberi hi¢ verilmez, ama Cernobil
bir sistemi yikmaya katkisi oraninda
one ¢ikanlir. Bu baglamda kapita-
lizmden hicbir zaman evrensel bir
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diinya ¢ikari, insanlik ¢ikar1 beklen-
memelidir.

Avrupa'da kapitalizmin geli-
simi sirasmda doga tahrip edilmis,
ormanlar yakilmisg, ¢evre zehirlen-
mis, asit yagmurlari Balkanlar'daki
ve Marmara'daki ormanlan biiyiik
oranda yok etmistir. Almanya, Fran-
sa, Ingiltere gibi iilkelerde asir1 ko-
miir tiketimi, kuzey batidan esen
riizgarlarin etkisiyle meshur Uludag
ormanlan dahil pek ¢ok orman1 yok
ederken, bu ¢evre felaketi kapita-
lizm i¢in bir sorun olarak goériilme-
mistir. Ciinkii orada gevreyi kirleten
de bundan kar saglayan da egemen
smiflardi. Bu nedenle 1965-70"lere
kadar diinyada ¢evrecilik olusmadi.
Avrupa'daki ormanlara bakildigi za-
man aZaclarm sira halinde dizili ol-
dugu goriiliir. Adeta yanhs dikilmig
tek bir aga¢ yoktur. Ciinkii Avru-
pa'daki ormanlarin biiyiik bir kismi
sunidir. Gergekte bunlara orman da
denemez; yakilan ormanlarin yeri a-
gaclandirlmustir. Iste kapitalizm
budur. Avrupa'da da, Amerika'da da
boyledir; altin bulma gerekgesiyle
Alaska ve Colorado vadisini yok e-
der; sonra da giin gelir cikar1 geregi
¢evre sevici goriinir.

CO2 EMISYONU
KAPITALIZMIN DOGAYA
VERMIS OLDUGU
ZARARLARDAN SADECE
BIRIDIR

Kiiresel 1sinma, egemen
cevrelerin yonlendirmelerine bira-
kilmadan aragtinlmasi gereken bir
sorundur. Ciddiyeti de yakin veya u-
zak bir tehdit olusturup olusturma-
dig1 da bilimsel dlgulerle ele aln-
mal1 ve sonuglar insanlikla paylasil-
malidir. Bugiin sorunun hem bilim-
sel boyutu hem de istismar edilmig
bi¢imi i¢ ice gegerek insanlara yan-
sid181 i¢in adeta sapla saman birbiri-
ne karismis durumdadir.

Gelinen agamada, kapitaliz-
min olumsuz etkileri yani, dogadaki
kaynaklarmn kar hirstyla agiri sekilde
kullanilmasinin ve kontrolsiizliigiin
sonuglar en kotii bir bicimde CO2
emisyonu ile goriilityor. Ama CO2
emisyonu, kapitalizmin dogaya ver-
mis oldugu zararlardan sadece biri-
dir. Bunun diginda c¢evresel pek cok
faktor var. Ornegin kanser gibi bir-
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cok hastaligin bu kadar yayginlas-
mus olmasinin en biiyiik nedeni ¢ev-
resel sorunlardir. Su kirlenmesi, a-
tiklarm dogaya kontrolsiiz bir sekil-
de atilmus olmasi, okyanus dipleri-
nin bile atiklarla dolu olmasi, bu
cevresel faktorlerin baslangicidir.
Ama, ilk belirtileri veren CO2 oldu.

Bir siiredir gbzlenen onda
bir diizeyindeki sicaklik artisini kii-
resel 1s1nma olarak tammlamak icin
heniiz erken ama, gercekten de Or-
negin 1 dereceyi bulacak sekilde
bir 1sinma ortaya ciktiginda bu
kez olayi tetikleyecek bagka gelis-
meler yasanacaktir. Kémiiriin, pet-
roliin yakilmasiyla ortaya cikan
CO2'den ¢ok daha fazlasini, yil-
larca absorbe etmis olan okyanus-
lar, 1sinma sebebiyle bu karbon-
dioksiti atmosfere verecektir.
Ciinkii su 1sindikca CO2'nin ¢6ziin-
me kapasitesi azalir. Ornegin, gazoz
sogukken daha fazla CO2 igerir ama
1sind1@1 zaman CO2 ucar. Buna go-
re 1sinma durumunda okyanuslar
tim yakitlardan ortaya cikan
CO2'nin ¢ok daha fazlasim at-
mosfere vermeye baslayacaktir.
Tabii burada kastettigimiz 1smma,
yazin gézlenen rutin 1smma degil-
dir. Kiiresel anlamda okyanuslarda-
ki ortalama.suyun sicaklifinin ya-
rnim derece civarinda bile artmis ol-
mas1 ¢ok 6nemli bir emisyona yol a-
car, ¢iinkii artik okyanuslar doymus
halde olacaktir.

Iste atmosferde tehlikeli si-
nira geldigi sdylenen s6z konusu de-
gisimin nedeni insanm ihtiya¢lan-
nin karsilanmasi veya niifustaki ar-
t1s degildir. Insanlar isterse dogay1
bitki cenneti haline getirebilir. Bii-
tiin ihtiyaglarm bitkilerden karsila-
yabilir ve atmosfere salman CO2'1
oksijene doniistiirebilir. Ama tarim
tiretimi konusunda kiiciik 61cekli is-
letmelerde tekel saglamak giictiir.
Aym sgekilde hidroelektriin yay-
ginlastirilmast konusunda, riizgar e-
nerjisinin  kullantminda da tekel
saglanamaz. Yeri geldiginde bir de-
reden bile enerji saglanabilecek se-
kilde santral kurulabilir. Basit bir
pervaneye jenerator baglayip elek-
trik enerjisi tretilebilir. Benzer se-
kilde, fotoelektrik (1s1kla elektrik el-
de etme olay1) 100 yildir biliniyor.
Bu konuda gelismis olaganiistii tek-

nolojiler var. Giines 15181mndan elek-
trik enerjisi elde etme teknolojisi
hizla artarak yayginlasiyor. Ama,
nedense bunun yaygin bir sekilde
kullanilmas1 hi¢bir sekilde tesvik e-
dilmiyor. Hatta baz ileri teknoloji-
lerin kullaniminin yayginlagmasi-
nin 6nil 6zel gayretlerle kesilebili-
yor. Ormegin BP'nin, Shell'in ener-
ji paneli departmam var. Foto-
elektrigin ileri teknolojiyle, yiiksek
verimle ve ucuz yontemlerle elde e-
dilmesini onlemek iizere teknoloji
satin alimyor ve kullanilmaz halde
atil bicimde bekletiliyor.

Gorildigi gibi cevre so-
runlarin sorumlusu insan degil-
dir. Bu nedenle, insanlarin zorunlu
tilkketimlerinde kisintiya giderek so-
runu Onleme sanslan yoktur. Doga-
ya, gevredeki ormanlara, tarim alan-
larina verilmis olan zararlar ortadan
kaldirilabilirse, diinya 10 milyardan
fazla insan1 besleyebilecek kapasite
ve olanaklara sahiptir. Dolayisiyla,
sorun niifus artis1 da degildir. Su¢lu
olan, dogay: asin tiiketim ve kar
hirsiyla Kirleten kapitalizmdir. Ve
kapitalizm var oldugu siirece ne
KYOTO protokolii ne benzer soz-
lesmeler ¢oziim olmayacaktir.

KARBON EMiSYONU NEDIR;
KARBON EMISYONU
ARTINCA NE OLUR;
ISINMA NEDEN OLUSUR?
Bildigimiz yakitlarin tiimii,
yandig1 zaman atmosfere CO2 gazi
verir. Akaryakitlarda CO2 ile bir-

likte ag1ga su buharn da ¢gikar. Dogal-
gazda CO2 oram ¢ok az, su buharn
orani ise fazladir. Enerji kaynaklan
acisindan bakildiginda ¢evreye en
¢ok zarar veren, yani CO2 emisyonu
en yiiksek olan yakit kémiirdiir. Pet-
rol, komiire gore daha iyidir; dogal-
gaz ise, CO2 emisyonu en az olan e-
nerji kaynagidir.

CO2, sera etkisi yapan 6
gazdan (metan, nitrous oksit, silfur
heksaflorid, HFC'ler ve PFC'ler) bi-
ridir. Atmosferdeki miktarnin art-
mas1 oraninda kiiresel 1stnma olasi-
ligim arttiran bir dizi gelismeye se-
bep olmaktadir. Bilindigi gibi gii-
nesten gelen 1siklarin pek ¢cogu, go-
riilebilir 1s1klardir. Ayrica cok yuk-
sek enerjilere sahip, mor otesinde
goriinmeyen 1s1klar vardir. Giines
isinlar icerisinde kirmizi dtesi 1-
sinlar 1si yayar. Bu nedenle At-
mosferi kalin olmayan &rnegin
Merkiir, Veniis gibi gezegenlerin
yiizeyi 200-300 dereceye kadar 1s1-
niryor. Diinya'da ise, atmosferdeki
CO2 kirmuzi otesi 1gmnian emdigi 1-
¢in bu boyutta 1stnma olmaz. Gor-
diigiimiiz beyaz 151k ve ultraviyole
1sin dahil giinesten gelen titm 1§1n-
lar atmosferden gecip yere ¢arpti-
ginda cisimlerde bir 1sinma olu-
sur. Isinan cisimler bu defa, ciplak
gizle goriilmeyen kirmiz otesi 1-
sin yayar. Omegin isinan bir itiiye
kirmiza otesi bir gozliikle bakildigi
zaman akkor halinde 151k yaydigi
goriiliir. Iste 1sinan cisimlerden ya-
yilan bu 151 atmosferdeki CO2

Bugiin kiiresel iklim degisikligine karsi miicadele
icin gec bile kalinmus olabilir. Ne var ki bunlar birer
varsayimdir ve icinde emperyalistlerin oldugu
yonlendirilmis kararlar veya miicadele hedefleri,
genellikle sorunun ¢oziimiinii degil istismarint
amacladigi icin miimkiinse kiiresel isinma verileri
dahil, her konu egemen yonlendirmelerin etkisinde
kalinmadan degerlendirilmelidir.

Kiiresel isitnmanin, giinliik hava raporlarindaki
degisimlerle veya su kesintileriyle iliskilendirilerek
hemen her insanin kisisel gozlem alanina girmis
olmasi, bilimsel yaklasimdan uzaklastirdig icin
yaniltma ve yonlendirme olasihgin arttrmaktadur.

B9
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sebebiyle uzaya geri donemeyip
hapsolmakta ve sera etkisi bu se-
kilde olusmaktadir. CO2 olmadig
donemlerde giinesten gelen enerji
ile diinyadan disan ¢ikan enerji ara-
sinda bir denge vardi.

Belirli bir 1snma sonrasinda
varsayilan degisimlerden biri de at-
mosferdeki metan gazinin hizla art-
masidir. Metan, bitkiler dahil canli-
larn ¢iiriime siirecinde agiga cikan
gazlardan biridir. Bakteriler aracili-
gryla organik maddeler parcalandi-
gmda bir miktar da metan gazi ¢ikar.
Buzullann, metrelerce donmus top-
raklarin oldugu yerlerde donma se-
bebiyle bakteri yasamiyor. Ancak 1-
sinma durumunda milyonlarca yil
oncesinde orada hapsolmus olan or-
ganik maddeler ¢oziilecek ve yuka-
ridaki okyanus 6rmeginde oldugu gi-
bi bu kez de atmosfere metan gazi
karisacaktir. Bu zincirleme etkiler
gosteriyor ki 1sinma basladi m1 dur-
durulmas1 da olanaksiz hale gele-
cektir. Kapitalist igleyis devam etti-
g1 siirece bu gercekler bir bicimde
gizleniyor. Bugiin kiiresel iklim de-
gisikligine kars1 miicadele icin ge¢
bile kalinmis olabilir. Ne var ki
bunlar birer varsayimdir ve i¢in-
de emperyalistlerin oldugu yin-
lendirilmis kararlar veya miica-
dele hedefleri, genellikle sorunun
¢oziimiinii degil istismarini amac-
ladigr icin miimkiinse Kiiresel 1-
smnma verileri dahil, her konu ege-
men yonlendirmelerin etkisinde
kalinmadan degerlendirilmelidir.

Kiiresel istnmanin, giinlitk
hava raporlaridaki degisimlerle
veya su Kesintileriyle iliskilendi-
rilerek hemen her insamin Kisisel
gozlem alanina girmis olmasu, bi-
limsel yaklasimdan uzaklagtirdigx
icin yamiltma ve yonlendirme ola-
sthgim arttirmaktadar.

Diinya dlceginde bir yillik
sicaklig1 gosteren grafikte asiri si-
caklar gibi asir soguklar da goriile-

bilir. Bu konuda alinan ortalamala-
rin her y1l birbirinin aynis1 olmama-
s1; %1, %0.3 gibi degisimler goster-
mesi dogaldir. Hatta sicaklikta artis
gibi azalma da olabiliyor. Omegin
yanardaglarin patladigi donemlerde
olusan toz bu sefer 1sinlarn diinya-
ya gelisini 6nliiyor. Boylece kiiresel
1sinma degil, kiiresel bir soguma bas
gosteriyor. Bu nedenle kiiresel 1sin-
madan s6z edebilmek i¢in giines ile
diinya arasindaki 1s1 aligverisi ve de-
gisim periyotlan dogru okunmali-
dir.

Diinya i¢in temel enerji kay-
nag1 olan giineste de degisimler ol-
maktadir. Bu degisimler tek diize
degildir. Ornegin basitge bakild:-
ginda giinesin diinyaya hep ayni o-
randa enerji gonderdigi sanilir. Ger-
¢ekte ise salinan enerji miktan da
periyotlar1 da sabit degildir. Giines-
te genellikle 8-11 yillik araliklarla e-
nerji saliniminda siniis egrisine ben-
zer bir dalgalanma olusur. Radyo
dalgalar, telsiz haberlesmeleri etki-
lenir, giines firtinalar1 meydana ge-
lir. Bu dalgalanmalar ister istemez
yeryliziindeki sicaklik degisimleri-
ne etkide bulunur; 8-11 yillik aralar-
la baz inig-¢ikislara yol acar. Bu sii-
recte gozlenen diinyadaki sicaklik
ortalamasindaki degisimler siirekli-
lik arzetmedigi i¢in kiiresel bir 1s1n-
ma degildir.

Diinyadaki sicakliklar yak-
lasik 300-400 yildir diizenli olarak
olgiiliiyor. Diinyanin bir bolgesinde,
hatta tiim diinyada kiiresel diizeyde
dahi olsa bazi dalgalanmalarin ol-
mas1 dogal kargilanmalidir; ancak,
eger ortalamada siirekli bir artig
gozleniyorsa, yani o inis cikislarla
birlikte belli bir tarihsel periyotta
(20-30 yil gibi) salinimlann orta
noktas1 dahil, bir yiikselis trendine
giriyorsa, kiiresel bir 1sinmadan s6z
edilebilir. '

Gecmiste bugiinkiinden
c¢ok daha sicak ve kurak donemler

Gecmiste bugiinkiinden cok daha sicak ve kurak
donemler yasandig1 gibi daha soguk donemler de
olmustur. Oyleyse bugiin karsilasilan sicaklik
degisiminin gercek anlamiyla kiiresel isinma
belirtisi oldugunu soylemek icin heniiz elimizde

yeterli kanit/veri yoktur.
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yasandig gibi daha soguk donem-
ler de olmustur. Oyleyse bugiin
karsilagilan sicakhk de@isiminin
gercek anlamyla kiiresel 1simnma
belirtisi oldugunu séylemek icin
heniiz elimizde yeterli kamit/veri
yoktur. Yukarida kiiresel 1sinma-
nin geri doniilemeyen asamasin-
dan s6z ettik. O noktadan sonra ok-
yanuslar CO2 verecek, metan gaz
salmim artacak ve geri doniis ola-
naksiz hale gelecektir. Iste bugiin bu
olasihgin ne denli yakin oldugu ve-
ya mevcut trend devam ettiginde
kag yil sonra o noktaya gelinecegi
timiiyle belirsizdir. Ne var ki ka-
pitalizmin kémiir, petrol gibi enerji
kaynaklarina dayah agin iiretimi ve
bu paralelde tegvik edilen tiiketimi
devam ettigi siirece o korkulan nok-
taya giderek yaklasildig1 diigiiniil-
melidir. Béyle bir tehdidin varligi ve
boyutu konusunda bilim insanlar
dahil hemen herkes hem fikir. Ne
var ki cevresel sorunlarin bugiin
bu kadar yaygm bir sekilde orta-
ya cikmis olmasinin nedeni konu-
sunda ayni seyleri sGyleyemeyiz.
CEVRESEL SORUNLARIN
BUGUN BU KADAR YAYGIN
SEKILDE ORTAYA CIKMIS
OLMASININ NEDENI NEDIR?
Diinyadaki sicaklik degi-
simleri uzun yillardir incelendigi ve
buna etki yapan faktérler bilim a-
damlan tarafindan bilindigi halde,
kiiresel 1sinma olgusunun daha dnce
degil de bugiin Kyoto Protokolii ile
giincellesmesi diisiindiiriiciidiir. E-
ger tekeller birden bire ¢evreci ol-
maya karar vermediyse bu konuda
akla ilk gelen neden tekellesmedir.
Omegin pil iiretimini ve pazarini ele
alalim. Diinyada her sirket 6nemli
bir teknolojik birikime sahip olmak-
s1zin pil tiretip satabilir; girdisi bol,
pazan genis bir iiriindiir. Iste tiretimi
kolay olan ve elektronik cihazlarin
yayginlagsmasiyla pazar1 giderek
yayginlasan bdyle bir iirinde tekel
saglamak gerektiginde imdada
cevresel faktorler yetisiyor. Son
zamanlarda pil konusunda' %0 c1va,
%0 kadmiyum icerme' biciminde
bir standart getirildi. Pilin yapimimn-
da kullanilan ¢inko icerisindeki
kadmiyumu ve civayr %0 diizeyin-
de aynistirmak ¢ok zordur. Pili yap-
mak ileri teknoloji gerektirmez; a-
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ma civa ve kadmiyumu bu oranda
ayrnistirmak ileri teknoloji gerektirir.
Iste boyle bir standart dayatip pil ii-
retimini tek elde tutmanin en mesru
arac1 “gevreci pil” gerekcesidir.
Gergekte ise benzer maddeler sade-
ce pilde degil, farkh iiretim alanla-
rinda da kullamliyor. Omegin bazi
iirtinleri korumak i¢in kadmiyum,
¢inko kaplama kullaniliyor. Su bo-
rulan paslanmasin diye ¢inko ile
kaplaniyor (galvaniz). Igme suyuna
gegme olasiligma ragmen bu alanda
cinkoya higbir denetim getirilmi-
yor; diger bir ifadeyle galvaniz bo-
ruda kullanilacak ¢inkoya % O civa
kosulu getirilmiyor. Benzer sekilde
pildeki manganez de zararhdir; ama
o tekellesmeye hizmet etmedigi i¢in
bir kosul olarak 6ne ¢ikarilmiyor.

Emperyalist tekeller, kirle-
ten ve bundan yarar saglayan kendi-
leri oldugu siirece, gevreyi gozetme
ihtiyaci duymazlar. Aslinda emper-
yalistler sosyalist iilkelerin varlig
déneminde de ¢evresel sorunlar bir
tehdit olarak algilamadi. Ciinkii, o
doénem igin Ozelestiri vermek gere-
kirse, sosyalistler emperyalist kapi-
talist sisteme en canalici noktadan
saldiracaklan yerde, yani ¢evreye
vermis olduklar1 zararlan 6ne ¢ika-
racaklan yerde, cevresel faktorleri
Oonemli oranda dikkate almadilar.
Hatta kullandiklar yontem ve arag-
lar bakmmindan kapitalizmi bir bi-
¢imde kopya ettikleri sdylenebilir.
Sosyalizmin besigi sayilan SSCB-
de petrol ve komiir yataklarmin faz-
la olmasi bu tercihte etkili olmus o-
labilir. Ama dogada dengeyi kurabi-
lecek yeni bir enerji politikasi i¢in 6-
nemli adimlar atilmadi. Bu konuda
ortaya bir program konmadi. Ancak
1968'lerde, Sovyetler'deki solun bir
elestirisi baglaminda Avrupa'da en-
tellektiiel bir tartigma diizeyinde de
olsabu konu giindeme getirildi.

iste diin cevre sorunlarm
bir tehdit olarak algilamayan em-
peryalistlerin bugiin béyle bir
tehdidi giindemlerine almalar
siirecteki yonelimleri esliginde
degerlendirilmelidir.

Sosyalizmin sistem olarak
ortadan kalkisindan sonra globalles-
me olarak tanimlanan siliregte em-
peryalist tekeller, diinya genelinde
iiretimi en ucuz yerlerde yapacak

sekilde yayginlastirmay1 hedefledi.
Emegin ve hammaddelerin ucuz ol-
dugu iilkelerde yatirimlar yogunla-
sirken higbir cevresel kriter goz 6-
niine almmadi. Ancak, bu siiregte
yeni sermaye birikimleri olustu.
Mesela Kore, Filipinler, Endonez-
ya, Cin, Hindistan, Brezilya, Arjan-
tin gibi kapitalizmin yeni gelistigi
{ilkeler olarak ortaya cikti. Iste em-
peryalist tekeller bu tiir iilkelerde o-
lusan burjuvazinin ciddi bir tehdit o-
lusturmasini engellemenin bir araci
olarak gevresel faktorleri buldu. Sa-
hip olunan teknolojiyle iiretimi ko-
lay ve basit olan iiriinlerin iiretimi-
nin yayginlagmasin ve diinya paza-
rinda karsilarina ucuz olarak ¢ikma-
s dnlemek i¢in ¢cevresel faktorler
standartlasmanin araci haline ge-
tirildi. Mesela AB, Tiirkiye'nin zo-
runlu olarak koymus oldugu 640 a-
det TSE kalite belgesini ortadan kal-
dirds; yani rakip olarak gérmedigi,
kalitesiz urlinlerin iilkeye girisini
serbest birakti. Belli bir standartta
olmayan sihhi tesisat malzemeleri-
nin bile Tirkiye'de pazarlanmasi
yasakti. Simdi ise, emperyalist te-
kellerin Cin'de iiretip Tiirkiye'de pa-
zarladi@ tiriinler her tarafi isgal et-
mis durumda. Yani bir taraftan Tiir-
kiye gibi pek cok yeni somiirge iil-
kede, var olan standartlarin bile kul-
lammina kisitlamalar getirilirken,
sadece ¢evresel nedenlerle baz: U-
riinlerin 6n plana ¢ikarilous olmasi
ancak tekellesmeyle, tekel ¢cikarnin
gozetilmesiyle agiklanabilir.
KURESEL ISINMANIN
NERESINDEYIZ?
Yukarida da belirttigimiz gi-
bi emperyalist tekeller ¢ikarlar ge-
regi ¢evre konusundaki duyarlilik-
lan kullanabilmekte hatta bazen sa-
vas yerine bu tiir yonlendirmelerle
sonu¢ alma yolunu tercih etmekte-
dir. Iste hem emperyalizm kaynakli
yonlendirmelerin etkisine girme-
mek hem de gercekligi gérmek i¢in
“kiiresel 1smnmanin neresindeyiz?”
sorusuna yanit aramak gerekiyor.
Birka¢ yildir iklimlerin alig-
kanliklarin disinda bir seyir izleme-
si, buzullarda erime g6zlenmesi, vb.
gelismeler kiiresel 1s;nmay1 giinde-
min 6nemli bir yerinde tuttu. Ne var
ki mevcut trendin bir siireklilik ar-
zedecegine dair heniiz kesin veriler
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elde edilebilmis degildir. Yukarida
geri déniilmez nokta olarak belirtti-
gimiz, okyanuslarin atmosfere CO2
vermeye baglamasi bigiminde bir
gelisme de heniiz gézlenmemistir.
Sadece bir 1sinmadan, kutuplarda
erime belirtilerinden sz ediliyor.
Kaldi ki bu giines 1sinlarindaki dev-
resel degisimle de ilintili olabilir.
Nitekim kimi bilim adamlan bir ta-
raftan erime gozlendigim diger ta-
raftan orta kesimlerde bir kalinlas-
ma yasandigini Antarktika kitasinda
eriyen buzuldan daha fazla buzun
iist tiste yigilarak kalinlastigini sGy-
liyor.

Oyleyse hala mevcut veriler,
“kiiresel 1sinma kesin olarak basla-
nmustir” demeyi gerektirecek boyutta
degil. Bu konuda tekellerin durugu-
nu sorgulamay1 gerektiren pek cok
soru isareti mevcuttur.

Emperyalist tekeller eger
gercekten boyle bir tehdit algilamms
olsaydi, enerji kullaniminda farkl
tercihlere de yonelebilirdi. Omegin
1KW saat enerji elde edebilecek bir
giines panelinin fiyat1 bugiin 400
YTL civarinda. Hatta kullanimin ve
talebin artmasi halinde, mesela bir
niikleer santralin kapasitesine esit e-
nerji verebilecek giines paneli dog-
rudan bir defada siparis verildigin-
de, diinyadaki fiyatlar birdenbire en
az yan yariya diiser. O kosullarda,
biiyiik bir termik santralden ¢ok da-
ha ucuza giines paneli santrali elde
edilebilecektir. Gergekte karli da o-
lan bu alana bugiin hala higbir tekel
grubunun yatinm yapmamis olma-
s1; boyle bir tehdit algilamis olmak-
tan cok, tehdit somiiriisii yaparak
ayricalikli konumlanni siirdiirmeye
calistiklarina dair kuskularimizi bi-
yiitmektedir.

Bundan yaklasik iki ay ka-
dar once Kore'de gilines panelleri-
nin, su andakinin onda biri fiyatina
iiretilebilecegine dair bir haber ya-
yinlandi. Eger emperyalist tekeller
ciddi anlamda bir tehdit algilamis
olsalardi su anda o patenti almak i-
¢in yarig halinde olurdu. Ancak boy-
le bir yatinm degisikligine ihtiyag
duyulmuyor.

Bugiin diinyada kapitalist
gelismeyi belirleyen otomotiv, pet-
rol, demir ¢elik trostleridir. Dikkat
edilirse, kiiresel 1isinmadan tehdit
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algilamas1 gereken kesimler de
bunlardir. Onlar ise, béyle bir teh-
dit algilamak yerine uzun vadede bir
bigcimde rakip, alternatif olabilece-
gini diisiindiikleri iilkelerin gelisi-
mini engellemenin bir arac1 olarak
KYOTO Protokolii, vb. sinirlamala-
rabasvuruyor.

Mevcut tiim veriler gosteri-
yor ki kapitalizm kar diirtiisiiyle ha-
reket ettigi i¢in higbir zaman ¢evre-
sel sorunlara ¢6ziim iiretemez. Hat-
ta bugiin kiiresel 1sinmaya kars1 6-
nerilen kisisel 6nlemler de bir 6n-
lem alma niyetini degil, kirlenme-
nin nedeninin insanin giinliik aktivi-
teler sirasindaki 6zensizligi olarak
gosterme gayretini ele veriyor.

“Otomobilde kursunsuz
benzin kullaniimasi, toplu ulasim
araglanimin tercih edilmesi, yemek
piserken firin kapaginin gerekmedi-
g1 siirece acilmamas, tatil giinleri
evinizden ayrilyyorsamiz isiticinizin
veya radyatériiniiziin vanasinin ka-
patimasi, 1siticimin veya radyator-
lerin éniine kesinlikle esya konul-
mamasi, pencerelerden giines cekil-
digi zaman 1simin kagmasini énle-
mek icin perdelerin kapatilmasi, e-
nerji koruyucu lambalarin kullanil-
mast, bulasik makinelerinin yari do-
lu veya asint dolu ¢alistirilmamas,
daha az su harcayan makine satin
alinmasi, odadan ayrilinca lamba-
nin kapatilmasi ve daha iyi calisma-
st i¢in kuru bezle temizlenmesi, dug
yapmak icin ortalama 5-6 dakika ile
yetinilmesi, dig fircalama icin orta-
lama 3 dakika ile yetinilmesi ve bu
esnada muslugun kapatilmasr” bi-
reysel olarak yapilmasi gerekenler
olarak siralamyor. Gergekte ise, tiim
bu 6nlemlerin diinya dlgeginde uy-
gulanmasi halinde ancak Tiirki-
ye'deki Elbistan Afsin Termik
Santrali'nin 4 iinitesinin atmosfe-
re yaymis oldugu CO2 emisyonu
kadar tasarruf saglar. Dolayisiyla
bu tiir uygulamalar, kisiyi sorumlu-
lardan biri olarak goriip 6nlem al-
maya iterken ayni zamanda “cevreci
davrams sergilendigi” y6niinde bir
motivasyon saglar ve asil tehlikeyi,
kapitalizmin kirleticiligini gizler.

Dikkat ¢ekici bir diger nokta
da komiiriin tiikenmeye yiiz tuttugu
ve giderek salt endiistriyel alanda
kullanilan bir ham madde olarak

giindemden diigsmeye basladigi;
CO2 emisyonuna en az yol acan do-
gal gazm kullaniminin tiim diinyada
hizla arttigy, hatta diinyada dogal
gaz rezervlerinin petrolden daha
fazla oldugu, dolayisiyla emisyo-
nun kendiliginden azalmasimnin bek-
lendigi bir donemde Kyoto Proto-
kolii, vb uygulamalar devreye so-
kulmustur. Ote yandan, Cin'e emis-
yonunu arttirmamasi icin baski ya-
pilirken, Brezilya hiikiimeti her yil
diinyanin akcigeri sayilabilen yag-
mur ormanlarindan 16 milyon hek-
tarin kesilmesine izin veriyor.

Kyoto Protokolii'nden sonra
niikleer santral yapimi konusunda
da bir kampanyanin baglamis olma-
s1 iddialanimizi giiglendirici bir di-
ger gelismedir. CO2 emisyonu ol-
madig: icin niikleer yakiti en temiz
yakit gibi goéstermeye basladilar.

Avrupa'da yapimi durdurulmus olan
bircok niikleer santralin insaatma
tekrar baslandi. Amerika niikleer
santral yapimim arttirdi. Rusya bir
taraftan kendisi niikleer santral iire-
tirken diger taraftan bagka tilkelere,
Amerika'ya siparis vermeye bagla-
d1. Daha dnce niikleer santrallerin
diinya genelinde bu kadar kolay
yayginlagsmasinin altinda soguk sa-
vas yillaninmn niikleer silah tretimi
politikas1 yatiyordu. Ama bugiin
boyle bir durum olmadig1 i¢in uzun-
ca bir siire niikleer santrallere yati-
nm yapmak, onlarin teknolojisini
gelistirmek gereksiz bir olgu gibi
goriinmeye baslanmisti. Bugiin
niikleer santrallerin ¢evresel sorun-
lar agisindan zararsiz gosterilmesi
de bir aldatmacadir. Gergekte niik-
leer santraller cevre icin en az CO
2 kadar zararhdir.

Insanlarin hizla tiiketime baslamalarwyla birlikte
once komiir ve giderek petrol tiiketimi artmistir.
Buna bagl olarak dogada CO2 emisyonu artsa da
dogada kiiresel diizeyde degisimler cok yavas
gerceklestigi icin bu boyutta bir degisim
gozlenmemistir. Ornegin bundan 4050 yil
oncesinde, CO2'nin atmosferde artamayacag
burun ormanlar tarafindan yok edilecegi veya
benzer sekilde atmosferde artan CO2'nin
okyanuslarda c¢oziilecegi, dolayisiyla atmosferdeki
CO2 miktarinin belirli bir dengede kalacag iddia
ediliyordu. Gergekten de diinyadaki bitki
yogunlugu, ozellikle de okyanuslardaki sular,
CO2'%i emerek kapitalizmin atmosferdeki CO2
etkisini geciktirmis ve sanki ne kadar enerji
harcanirsa harcansin bunun cevresel bir zarar
vermeyecegi diisiincesi olusmugtur. Hatta tek enerji
kaynagi olan 1s1 enerjisinden sonra elektrik
enerjisinin, jeneratoriin kegfedilmesi, yillar once
yapimis olan akarsulardan, riizgdrdan, denizdeki
dalgalardan, vb. elektrik elde etme deneylerinin
yasamda somutlanmasi, yenilenebilir kaynaklardan
enerji elde edilmesi olanaklarimi genisletmistir. Ne
var ki bu durum, kapitalizmin gelisimine ozgii baska
bir olguyla, tekellesmeyle beraber yasanmistir.
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DOGUM NE KADAR SANCILI OLURSA OLSUN;
ANANIN AKLINDA BEBEGINI KUCAGINA ALDIGI AN

Paris Komiinii'nden bugiine
pek ¢ok dogum sancisi, dogum ve G-
lit dogum gergeklesmistir. Cogumu-
zun aklinda sadece dogum anlar ka-
lir. Paris Komiinii 71 giin yasama-
sina ragmen 1789'dan itibaren pek
cok sanci; yenildikten sonra ise adi
umut olan koskoca bir ¢ocuk birak-
mistir.

Kimi olgular1 duragan hal-
deyken incelemek yaniltici sonuglar
verir. Ait oldugu ortamdan, iliski-
lerden koparilarak yapilan bir
degerlendirme, dogruyu degil is-
tenilen sonucu verir. Nasil ki so-
nuclar1 onceden bilinen piyango
sans olmaktan ¢ikar ve hileye doni-
strse; herhangi bir tarihsel stirecte
ait oldugu zaman ve kosullar1 goz
ard1 ederek yapilan degerlendirme-
ler de ayni akibete ugrar.

-Bugiiniin Cin'ine bakarak
geemise dair analizler yapmak ya-
milgi ihtimalini giiglendirir. Insanla-
rin yasaminda oldugu gibi devrim
stireclerinde de eksikler, hatalar o-
lur/olacaktir. Nasil ki yaptigimiz ha-
talar1 yagsamimizda iz birakmadik¢a
pek hatirlamiyorsak, devrimler in-
celenirken de ilkesel olmadi§y siire-
ce “hatalar” abartilmamalidir.

Cin devrimini ve Mao'yu
incelerken yapilan kiiciik hatalar-
da firtinalar koparmak ne kadar
yanhssa kiiciik basarilar: abartip

KALIR

iizerine bina insa etmeye caliymak
da o kadar yanhstir. Her basariy:
Kkisilerle aciklayamayacagimz gi-
bi basarisiziiklarda da Kkisileri tek
suclu ilan edemeyiz. Olaylar: Kisi-
sellestirmek iki yami keskin bicak
gibidir.

Feodalizmin (ekonomik an-
lamda asilsa da) kiiltiirel izlerinin
devam ettigi iilkelerde insan iliski-
leri carpiktir. Insanlar bir yandan
gecmise 6zlem duyarken diger yan-
dan bugilinii yasamakla yiizylizedir.
Gergekle diig, i¢c ice oldugundan;
birbirinden ayirmak, saglam bir te-
mele oturtmak zordur. Cin devrimi-
ni incelerken diisiilen hata ya toptan
reddetmek ya da her seyin merkezi-
ne oturtmaktir. Mao incelenirken
de bir soziinden yola cikarak Kki-
taplar yazmak kadar, marksiz-
min biityiik ustalarindan oldugu
gercegini gormezden gelmek de
yanhstir. Soziin 6zi, bir seyin ash
bilinmediginde, onu bag tac etmek-
le kulak arkasi etmek arasinda ¢ok
fark yoktur.

Devrim tarihine altin harf-
lerle yazilan basarilan bugiine iz-
diisiirmek kadar, yasanan olumsuz-
luklardan gerekli dersleri ¢ikarmak
da 6nemlidir. Sablonculuga kacil-
madig blciide diinyanin neresin-
de olursa olsun her deneyimi ince-
lemek diin oldugu gibi bugiin de
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sorumlulugumuzdur.

DEVRIMIi DAHA BUYUK
KAVGALARIN STARTI
SAYANLAR
KARSILASTIKLARI
ZORLUKLARI
GOGUSLEMEDE
TEREDDUDE DUSMEZLER

Cin Halk Devrimi yiizyillik
bir miicadele sonucu basariya ulasti.
CKP'nin tarihi, yenilgiden zafere u-
zanan uzun bir maratondur. 1927'de
Guomindang'a yenilen Kizil Ordu
1934'te yok olma agamasina gelmis-
ti. Japon iggaline kars1 savasta adeta
kiillerinden dogdu. II. Diinya Sava-
si'ndan sonra i¢ savasta geliklesti.

Devrimden hemen sonra 4
Subat 1950'de Cin-SSCB dostluk
anlasmasi imzalandi. Askeri ve e-
konomik alanda yapilan anlagmay-
la dis politikada da uyumlu isbirligi
saglandi.

1950'de toprak devrimi sur-
diiriilerek tannmda doniisiim yasasi
cikarildi. Biyiik toprak sahiplerinin
ve tapinaklarin miilkiyetine tazmi-
natsiz el konuldu. Aym sekilde is
hayvanlannin, tarimsal aletlerin, bi-
nalarmn ve besin maddelerinin fazla-
sma el konuldu. Uluslararasi anlas-
malar, giimriikler kaldinildi. Bilyiik
burjuvazinin miilkiyetine el konul-
du.
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NATO (16 Ulke) ve ABD-
nin Kore'ye miidahalesi sonrasinda
Cin Halk Goniillilleri Ekim 1950-
den sonra savasta fiilen yer aldi.
1952 yilinda 30 bin isgal askeri yok
edilerek ¢ok Onemli bir zafer elde
edildi. 1951'de Tibet Cin'e bagland:.

1951 sonlarinda devlet dai-
relerinde “Ui¢ kotiilige” (yiyicilige,
savurganliga ve biirokrasiye) kars
miicadele baglatildi. 1952 baslarm-
da ise kapitalistlere yonelik olarak
“bes kotiiliige” (riigvet, vergi kacak-
¢ihig1, devlet mallarinin ¢alinmast,
devlet sozlesmelerinde sahtekarlik,
iktisadi bilgilerin ¢alinmasi) karsi
miicadele baglatildi.

Ekonomik alanda hizli iyi-
lesmeler yasandi. Koylilerin tim
borglar, (kira, faiz, kredi) iptal edil-
di. 1953 yilinda 450 milyon toprak-
siz ve az toprakli koylii 47 milyon
hektar toprak elde etti.

“Sanayi tiretiminde devletin
payr 1949-52 aras1 % 43,8' den %
67,3'e; kooperatif ve perakende ti-
carette % 44,4'ten %62,9'a cikti.
Makine imalan 1949-53 arasi %
1273 oraminda arttr. Tahil divetimi
1,5 kat, pamuk tivetimi ise 3 kat artt.
Isgiinii 14-16 saatten 8-10 saate in-
dirildi. Reel ticret % 71 arttr” (Halk
Demokrasisi- A. Sobolev, H. Ming)

1953 yilinda biirokrasiye
kars1 miicadelede 6nemli mesafeler
kat edilmis; bugiin bile 6rnegine az
rastlanacak kararlar alinmisti.
“...Birincisi, dogum giinii kutlama-
larimin yasaklanmasi. Ikincisi, ar-
magan verilmesinin, hi¢c olmazsa
partide yasaklanmasi. Uciinciisii,
serefe kadeh kaldirmay asgaride
tutmaknir... Besincisi sokaklara ve
meydanlara kisilerin isimlerinin ve-
rilmesinin yasaklanmasidwr. Altin-
cisi, Cin'li yoldaglari Marks, En-
gels, Lenin ya da Stalin ile esit tut-
manin yasaklanmasidw. Bizim on-
larla iliskimiz 6grenci-Ogretmen i-
liskisidir ve béyle olmalidir. Bu tali-
matlara uyulmas: algakgoniilliiliik-
tiir..” (Mao, 12 Agustos 1953)

Tim bu tedbirler ig¢i-koylii
ittifakinin saglamlagtinlip zorlu bir
miicadeleye hazirlanmasini sagli-
yordu. Icerde her tiirden gericilikle
miicadele edilirken disarida “Em-
peryalizmin kagittan bir kaplan” ol-
dugu tiim diinyaya bir kez daha ka-

mitlaniyordu.

Ekonomik gelismeler iist
yap1 kurumlarinca (hukuk, siyaset,
sanat vb.) desteklendiginde bagari-
larin kalicilagmas1 da kolaylasir.
Cin'de yasanan yeni anayasa tartis-
malar1 da boyle bir ihtiyaci1 gozeti-
yordu. 10 Eyliil 1954'te halka acik,
isteyenin dahil olabildigi, bircok a-
samasinda toplanti, seminer vb. yol-
lar]a halkin dahil edildigi 8 binin ii-
zerinde uzmanin c¢alismalarina
5.900"n {izerinde 6neri de eklene-
rek belki de Sovyetler Birligi'nden
sonra en kapsaml anayasa tartis-
malar yasanmisti. Yine bu anaya-
sa ile kadin-erkek esitligi giivence-
ye alindi. Bugiin iilkemizde igerigi
hakkinda hi¢ kimsenin bilgisinin ol-
madif1 ama aylardir lizerinde firt1-
nalar kopanlan hayali anayasa bu-
nun yaninda nasil da ciice kaliyor!

HALKA GUVEN HALKIN DA
GUVENINI KAZANDIRIR

Mao, Kkitle siyasetinde us-
taydi. Isleri talimatlarla degil
kampanyalarla yiiriitiirdii. Sov-
yetlerde, sancili gecen kooperatif-
lesme, ¢ikanlan dersler ve kampan-
yalar sayesinde Cin'de sancisiz ta-
mamlanabilmisti.

Asagidaki tablodan da anla-
silacag1 gibi I. Bes Yillik Plan
(1953-57) SSCB'nin yardimiyla ta-
rimda kolektiflestirmeyi, hammad-
de kaynaklarini gelistirmeyi ve hizli
sanayilesmeyi kapstyordu. Bagariy-
ladauygulandi.

Mao teoriye herkesin anla-
yabilecegi bir yalinhik katmada
ustaydi. Sag ve sol sapmayi aciklar-
ken de halkin anlayabilecegi bir dil
kullanmaya 6zen gostermistir. “Sol
nedir? Zamann ¢ok ilerisinde git-
mek, bugiinkii gelismenin ilerisinde
olmak, eylemde ve ilke ve siyaset

meselelerinde aceleci olmak, miica-
delede ve tartismalarda herkese bir-
den vurmakur; biitin bunlar sol
sapmalardir ve iyi seyler degildir.
Zamammn gerisinde kalmak, gelis-
meye ayak uyduramamak ve miica-
deleci ruh eksikligi sag sapmadir”
(Mao, 21 Mart 1955) “tek yanhilik
yanhstir: birlesmeksizin miicadele
etmek 'sol’ sapmadir; miicadele et-
meksizin birlesmekse 'sag’ sapma-
dir” (25 Eyliil 1956, abg)

Mao 1956 yilinda “Yiiz cicek
acsin yiiz diigtince yarigsin” kam-
panyasinibaglatti. Ekonomik ve kiil-
tiirel gelismenin Oniinii agmak icin
baslatilan kampanya sanatin, bili-
min ve sosyalist kiiltiiriin yerlesme-
sini amagliyordu. Zaman igerisinde
burjuva unsurlarin demokratik orta-
mi kullanarak karsi devrimeci fikirle-
1 yaymaya calismasi kampanyay1
sulandirmis, 1957 Subat'inda tartis-
malara sosyalizme hizmet etme zo-
runlulugu getirilmistir.

Mao teorik alanda halk s6z-
ciigiiniin i¢inin doldurulup herkesin
anlayabilecegi bir sadelige kavus-
masina yardimeci olmustur. “...Ja-
ponya'ya karsi direnme savagi sira-
sinda, Japon saldirganlara karsi ¢i-
kan biitiin siniflar, tabakalar ve top-
lumsal gruplar halk simiflamasina
giriyordu... kurtulug savasi sirasin-
da, ABD emperyalistleri ve onlarin
usaklar: hallan diigmaniyds, bu diis-
manlara kars: ¢ikan biitiin diger si-
miflar, tabakalar ve toplumsal grup-
larsa halk smiflamasina giriyor-
du...” (Mao,27 Subat 1957)

1957 yilina gelindiginde ta-
nmda “dort zararl’” hayvanin orta-
dan kaldinnlmasi kampanyasi bagla-
tildi. Bunlar fareler, serceler, sinek-
ler ve sivrisinekler olarak tanimla-
niyordu.

Mao, komiinizm ve gelecek

CIN TARIMINDA KOOPERATIFLESME
YIL KOOPERATIF KOOPERATIF %
SAYISI UYE SAYISI
1951 300 - .
1953 14,000 n .
1954 670,000 17,000,000 15
1955 750,000 70,000,000 63
1956 - 100,000,000 90
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toplum konusunda da dénemini a-
san fikirlere sahipti. “Gelecekte
diinyadaki biitiin emperyalistler yi-
kaldiktan sonra ve sumiflar ortadan
kaldirildiktan sonra da hala dev-
rimler olacak mudr; ne dersi-
niz?...Uretim iliskileriyle iiretici
giicler arasinda ve iist yapiyla eko-
nomik temel arasinda ¢elismeler o-
lacaktir. Uretim iliskileri uygun ol-
maktan ¢ikinca bunlary yikmak ge-
rekecektir.

...Bundan on bin yil sonra
da mahkemelerin gerekii olacagt
anlagiliyor. Ciinkii siniflar ortadan
kalktiktan sonra da hala ileri olan
ile geri olan arasinda ¢atismalar o-
lacak, hala halk icinde miicadeleler
ve doviigler ¢citkacak ve hala cesitli
kanisikhiklar olacaktir.” (Mao, 15
Kasim 1956)

Diinya sosyalist hareketi
Kasim 1957'de toplandi. Stalin'in 6-
limii, SBKP'nin 20. Kongresi, Ma-
caristan ve Polonya olaylan vb. yo-
gun bir siire¢ yasanryordu. Kruscev,
toplantidan kendi tezlerini gecirme-
yi istiyordu. Stalin'i barigin 6niinde
en biiylik engel goriip “Bar1s iginde
bir arada yagama” tezini sulandira-
rak kendi “Barig icin de yaris” dii-
stincesini kabul ettirmeye galigtyor-
du. Krusgev, toplantida i¢inde Cin-
in de bulundugu muhalefet sonucu
diistincesini ortak cikan bildiride
kabul ettiremedi. Sonradan bildiriyi
sulandirarak istedigi politikalar uy-
gulayacakti. “Barig i¢inde yarig”
emperyalist iilkelerle catismak ye-
rine ekonomik alanda onlar1 gegme
ve o tilkelerde yonetim degisiklikle-
rinin kendiliginden olacag: diislin-
cesine dayantyordu.

II. Bes Yillik Plan (1958-62)
Sovyet tipi sanayi agirlikli modelin
bir kenara birakilarak kirsal kesim-
de tanmu gelistirmeye yonelik bii-
yiik projeleri kapsiyordu. Mao'nun
cagrisiyla “Biiyiikk Ileri Atilim”
kampanyasi baglatildi. Kitle insiya-
tifi artirnlarak 750 bin kooperatif 27
bin “halk komiinii” halinde birlegti-
rildi. Koylerde eritme firmnlar: kuru-
larak ¢elik liretiminin arttirilmasi ve
tarimda doniistim amaclaniyordu;
ancak hedefler tutturulamadi. Birin-
cisi; merkezi planlama ile kitle insi-
yatifini 6ne koyan “halk komiinler1”
hareketi kaynastirilamadi. Ikincisi;

Cin devrimini ve Mao 'yu incelerken yapilan kiiciik
hatalarda firtinalar koparmak ne kadar yanhssa
kiiciik basariar: abartip iizerine bina insa etmeye
calismak da o kadar yanhstir. Her basariy: kisilerle
actklayamayacagimiz gibi basarisizhiklarda da
kisileri tek suclu ilan edemeyiz. Olaylar:
kisisellestirmek iki yani keskin bicak gibidir.

koylerde kurulan eritme firmlarin-
dan elde edilen ¢elik ¢cogu zaman
kullanmilamayacak kadar kotiiydii.
Ucilinciisii; ii¢ y1l boyunca siirecek
olan kuraklik ve tabii afetler Cin'i
sarst1. (1960 yilinda ekili 110 mil-
yon hektarin 60 milyonu felakete
ugradi) Dordiinciisii; SSCBnin gir-
digi revizyonist yolun elestirilip a-
ralarindaki ¢atismanin derinlestiril-
mesi, Cin'e yapilan ekonomik yar-
dimlarin ve teknisyenlerin geri ¢ag-
rilmasiyla sonuglantyordu. Teknis-
yenler geri donerken 156 sanayi
projesini, plan ve dokiimanlan da
yanlarinda gotiirdiiler.

Tiim emek ve cabalara rag-
men yasanilan basarisizlik CKP i-
cinde bazi degisikliklere yol agti.
Cumhurbagkanligina Mao'nun yeri-
ne Liu Sao-si getirildi. Deng Siao-
ping ise CKP Genel Sekreter'ligine
yiikseldi.

25 Kasim 1960'da Cin-
SSCB arasindaki anlagsmazliklar te-
melinde konferans toplandi. 6 Ara-
lik'ta ise 81 komiinist partinin ortak
bildirisi yaymlandi. 31 Ekim 1961-
de SBKP 22. Kongresi'nde Krus-
cev'in Sovyetler'de sinif miicadele-
sinin bittigini ima ederek SBKP'yi
biitiin halkin partisi ilan etmesi, giri-
lenrevizyonist yolu belgeliyordu.

17 Ekim 1962'de Cin ile
Hindistan arasindaki sinir anlag-
mazlig1 ¢catigmaya doniistii. Emper-
yalist giiclerden cesaret alan Hint
gericiligi, Cin topraklarini topa tu-
tup isgale kalkist1. Kizil Ordu Hint
birliklerini kisa bir siirede darmada-
& etmekle kalmayip binlerce aske-
ri de esir aldu. Iyi niyetini gdstermek
icin tekrar eski pozisyonuna geri
dondii. Kizil Ordu'nun giicii tiim
diinyada saskinlik yaratta.

Mao, 1962'de devlet i¢inde-
ki ¢lirlimiisliige ve 'birakiniz yapsin-
lar' anlayigina kars1 “Sosyalist Egi-
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tim Kampanyasini” baslatt1.

15 Ekim 1964'te Kruscev
gorevden alindi. 16 Ekim'de ise Cin,
ilk atom bombasi denemesini baga-
riyla gerceklestirdi. 5 Agustos 19-
64'te ABD Vietnam'a savas act1. 7-8
Subat 1965'te ise hava bombardima-
n1basladi.

Mao, felsefe alaninda yap-
tig1 pek cok ¢calismayla diyalektik
materyalizme essiz katkilar sagla-
mustir. Teori ve pratik kitabinda, in-
celedigi zitlarn birligi yasasinin an-
lasilmasinda ve gelistirilmesinde 6-
nemli bir rol oynamistir.

STALIN KUSURSUZ
DEGILDI; ANCAK YASAMI,
BiLIMSEL OLMAYAN HICBIR
ELESTIRIYE PRIM
VERMEYECEK KADAR DA
YALINDI

Ekim devrimiyle baslayip
I1. Diinya savasinda fasizmin ezil-
mesiyle birlikte diinyanin her ye-
rinde SSCB sosyalizmin anayur-
du, Stalin ise babasi olarak gorii-
lilyordu. O, diismanlarinin bile say-
g1 duydugu bir kisilikti. “Bu biiyiik
ve harika insana saygi duyuyo-
rum...Diinyada pek az insan daki-
kadan kisa bir stire icinde, bircok
aylardwr i¢inde bocaladigimiz kanit-
lan, bir anda anlayabilirdi” (Chur-
chill, Anilar)

SBKP'nin 20. Kongresi'ne
(Subat 1956) kadar Stalin'e dair en
ufak bir elestiri dahi yoktu. Kongre-
de Kruscev “gizli rapor” ismiyle
Stalin'i karalayan bir konusma yap-
t1. Sonuglar1 bugiine kadar uzanan
bir siireci de béylece baglatmig oldu.

Stalin'm Oliimilyle (1953)
birlikte partiyi 9 kisiden olusan Pre-
zidyum yonetiyor, Genel Sekreterli-
ge ise Kruscev getiriliyordu. O, elde
ettigi yetkiyle Prezidyum'u bosa ¢i1-
karacak bir yol izledi. Kamuoyuna
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Ekonomik gelismeler iist yapi kurumlarinca (hukuk,
siyaset, sanat vb.) desteklendiginde basarilarin
kalicilasmast da kolaylasir. Cin'de yaganan yeni
anayasa tartismalari da boyle bir ihtiyact
gozetiyordu. 10 Eyliil 1954'te halka acik, isteyenin
dahil olabildigi, bircok asamasinda toplanti,
seminer vb. yollarla halkin dahil edildigi 8 binin
lizerinde uzmamin calismalarina 5.900'in iizerinde
oneri de eklenerek belki de Sovyetler Birligi'nden
sonra en kapsamli anayasa tartismalart yasanmusti.
Yine bu anayasa ile kadin-erkek esitligi giivenceye
alindi. Bugiin iilkemizde icerigi hakkinda hic
kimsenin bilgisinin olmadigr ama aylardir iizerinde
Sfurtinalar kopardan hayali anayasa bunun yaninda

nasu da ciice kaliyor!

yaptig1 aciklamalan ya da uluslara-
rast iligkileri Prezidyum iyeleri ¢o-
gu zaman basindan Ogreniyordu.
1955 Subatr’nda yapilan Prezidyum
toplantisinda Krugcev'in gorev ve
yetkilerinin kisitlanmas: ya da go-
revden almmasi oylandi. 7 iye (Ma-
lenkov, Kagonovig, Molotov, Vo-
roshilov, Bulganin, Pevvukhin ve
Suborov) karann lehinde, 2 iiye
(Mikoyan ve Kruscev) ise aleyhinde
oy kullandi. Prezidyum toplantist
stirerken Krusgev GPU (istihbarat)
ve savunma bakanhig (Genel kur-
may) aracilifryla tiim merkez komi-
te tiyelerini ugaklara bindirerek zor-
la toplanti salonuna getirtti. Salonda
bir yanina GPU bagkani Serov, diger
yanina ise Genel kurmay baskam
Zhukov'u alarak darbe yaptigini ilan
etmis oldu. Toplant: sonucunda Mo-
lotov, Kagonovig ve Sepilov Prezid-
yum'dan atildi. Krusgev tiim parti
organlarina kendi adamlarim getirt-
ti.

SBKP XX. Kongresi son-
rasmnda AEP (Arnavutluk Emek
Partisi), CKP (Cin Komiinist Par-
tisi) dahil pek cok komiinist parti-
si Stalin'i karalama kampanyala-
rina dahil oidu. istenen cizgiye
gelmeyen partilerde ise karisik-
hklar ckanldi. 1956 Marti'nda
Macaristan'da once kars1 devrimci
bazi kisilerin itibar1 geri verilip, Ni-
san ayinda da 30 bin kars1 devrimci
serbest birakildi. Haziranda Rakosi

gorevden almip Sibirya'va siirgiine
gonderildi. Ekim'de patlak veren is-
yan Sovyet ordusunca bastirildi.
Kasimda ikinci bir isyan daha basti-
rildi. Polonya'da ise Haziran aymda
1syan cikartilip karsi devrimei Go-
mulka iktidara getirildi.

1957 yilina gelindiginde ilk
uzay mekiginin atmosferin disma
firlatiliginin  yarattigi heyecan,
Kruscev'in iktidarini pekistirmesini
kolaylagtirds.

Stalin'in kusursuz oidugu-
nu iddia etmek en basta ona hak-
sizlik olur. Marksizm'in hicbir
onderi de boyle bir putlastirmaya
riza gostermezdi. Ancak sorun il-
kesel konular oldugunda, olaylar a-
rasindaki iligkiler dogru degerlendi-
rilip objektif sonuglar ¢ikarlmali-
dir. Yiizeysel degerlendirmeler ger-
cegi degil gosterilmek isteneni gor-
memize yol agar.

Mao'nun Stalin konusun-
daki tavn elestiriye aciktir. Pek
¢ok makalesinde tartismaya acik,
subjektivizm agirhikh yan one ¢i-
kar. Cetele tutar gibi Mao'nun
tiim eserlerini didiklemek yerine
ana hatlanyla birkac elestirisini
inceleyelim.

Mao, SBKP XX. Kongresi
6ncesinde Stalin konusunda degil e-
lestiri, imada bile bulunmamigti.
Aksine Marks, Engels, Lenin ve
Stalin'1 birgok eserinde Ogretmen,
kendilerini ise onlarin 6grencileri o-
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larak gériiyordu. Kongre'nin hemen
sonrasinda “...Merkez komitesinin
gortgii, Stalin'in hatalarimin, biiti-
niin yalmizca %30'unu, basari-
larinin ise %70'ini olusturdugunu
ve bir biitiin olarak degerlendirildi-
ginde Stalin'in biiyiik bir Marksist
oldugu yoniindedir...” (Mao, 25 Ni-
san 1956) diyen Mao, makalenin de-
vaminda “hatalan” incelemektedir.

Kitabi olmak, gerceklerle
degil varsaydigr dogrularla hare-
ket etmek oznelciliktir. “...Stalin
nigin hata yapti? ¢tinkii onun bir ¢cok
meseledeki oznelci diisiinceleri nes-
nel gerceklere uymuyordu..” (Mao,
30 Agustos 1956) Yapilan belirle-
menin, tespitin somut Kkarsihigi
yoksa Kisinin, elestirdigi konuma
diismesi olagandir. Yine benzer bir
makalesinde daha 6nce marksizmin
essiz eserleri arasimnda saydigi SB-
KP/B Kisa ders kitabi i¢in “Stalin
de onemli élciide metafizik vardi ve
(Mao, Ocak 1957) diyerek makale-
nin devaminda Stalin'in savundugu
diyalektigin 4 temel yasasim elestir-
mistir. Yapilan elestirilerde yer,
Zaman, olay vb. belirtilmediginde
belki ilgin¢ seyler soylemis olur-
sunuz, ancak soylenenlerin bilim-
sel karsibhgi olmaz. :

Mao, Cin devrimini ele al-
dig1 pek cok makalesinde yenilgi
donemlerinin faturasim Stalin'e
¢ikarma egilimindedir. Elestirile-
rini daha kapsamli ifade ettigi ma-
kalesinde “...Cin'in devrim yapma-
swa izin vermediler; bu 1945'te ol-
du. Stalin, i¢ savasa girismememizi
ve Can Kay-sek'le igbirligi yapma-
mizi, aksi halde Cin milletinin yok
olacagimi séyliiyordu, Cin'in devrim
yapmasini onlemek istedi. Fakat biz
onun soylediklerini yapmadik. Dev-
rim zafer kazandi. Devrimin zafe-
rinden sonra ise Cin'in bir Yugos-
lavya olacagindan, benim de ikinci
bir Tito haline gelecegimden endise
etti. Daha sonra Cin-Sovyet ittifak
ve karsilikl yardimlasma anlasma-
smmi imzalamak igin Moskova'ya git-
tigim zaman, baska bir miicadele-
den daha gecmemiz gerekti. Bir an-
lasma imzalamak istemiyordu. Iki
ay stiren goriismelerden sonra, en
sonunda imzaladi. Stalin ne zaman
bize giiven duymaya bagladi, 1950
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kaisindan itibaren ABD've kargt di-
renme ve Kore've yardim kampan-
yasi sirasinda. O zaman bizim Tito
olmadiguvmiza, Yugoslavya olmadi-
gimiza inanmaya basladi” (Mao, 24
Eyliil 1962) Bagka bir makaleden;
“Stalin...bizim devrimimize ve ikti-
dar1 ele gecirmemize karsi ¢ikti.”
(Mao, 18 Agustos 1964)

Parti i¢inde yasanan hatalari
dahi Stalin'e baglama yaklasimi zor-
lama, mizragi cuvala sigdirma ¢aba-
s1 olarak goriilmelidir. Stalin, Cin
Devrimi'nin her asamasinda essiz
yardimlarda bulunmustur. Hig
hata yapmadigim sdylemiyoruz
ancak basariy1 kendine basarisiz-
hg baskasina maletme anlaysi-
nmin hic de objektif olmadigim be-
lirtmeliyiz. I¢ savas doneminde
Sovyetlerin Japon'lardan kurtardig:
bolgeleri Cin Kizil Ordusu'na birak-
masl, silah, cephane vb. yardimlari,
Cin Kaz1l Ordusu'nun zayif oldugu
yerlerde ise ekonomik tesislerin
diismanin eline gegmemesi i¢in so-
kiiliip gotiriilmesi vb. SSCB Kizil
Ordusu’nun baslica yardimlarndir.
I¢ savas doneminde ise Stalin'e atfe-
dilen “suclamalar1” CKP bizzat uy-
gulayarak devrime ulasmusti. Hatir-
lanacak olursa; Mao, 1949 baginda
(devrimin arifesinde) Guomindang-
a baris Onermis, bu siire¢c devrime
kadar da siirmiistiir. Cin-SSCB 1itti-
fak ve karsilikli yardimlagma anlag-
masina gelince, devrimin ilanindan
kisa bir siire sonra imzalanmas1 bu
elestirilerin de abartili oldugunu
gosteriyor. Kaldi ki Yugoslavya tec-
riibesi ve II. Diinya savasinin yikin-
tilan arasinda Stalin'in ihtiyath dav-
ranmasim anlamak zor olmasa ge-
rek.

Mao'ya haksizlik etmemek
icin belirtelim; Stalin'e yapilan sal-
dinlarmn suursuzca stirdiiraldiigii bir
ortamda Kruscev'i Stalin konusun-
da elestirmekle kalmayip Tien An-
men meydanina Stalin'in resmi ko-
nulmugtur. Mao, tiim elestirilerine
ragmen, Stalin'i hi¢bir zaman
marksizmin diger ustalarindan a-
yirmadi.

Mao'nun disinda CKP ka-
rarlarinda ve resmi yaymn organ-
larinda Stalin'e yonelik elestiriler
hakaret boyutuna vardirildi. Ya-
zimizin kapsamina girmedigi ve bir

tarihsel déneme ait oldugu igin bu
iddialara ¢ok fazla deginmeyecegiz
ancak tarihin ironisini gézlemleye-
bilmek adina bazilarina yer veriyo-
ruz: “...Uluslar arast komiinist ha-
reket icinde bir dizi hatalar yapt,
ozellikle  Yugoslavya sorununda
yanlis karar verdi” (Halkin Gazete-
si, 5 Nisan 1956) ayrica “Yugoslav
yoldaslarin Stalin'in hatalarina
karst ozel bir kin duymalart anlagi-
Ir bir seydir.” (Halkin Gazetesi, 22
Aralik 1956) Ayn1 gazetede 1,5 yil
sonra tam tersi bir yaklagim goriiyo-
ruz: “...Marksist-Leninist prensip-
lere ozenle sayg1 gostermeyecek o-
lursamiz, devrimci yoldan uzaklas-
mak ve Yugoslavya misali bir diizen-
sizlik ve oportiinizme diismek tehli-
kesiyle karsi karsiya kalirsimiz.”
(Halkin Gazetesi, 5 Mayis 1958) ya
da “simdi Moskova...Cin'e biitiin
Marksist-Leninist partilere karsi
ABD emperyalizmi, Hindistan geri-
ciligi ve donek Tito kligi ile ittifak
kurmugtur.” (Halkin Gazetesi, 6 Ey-
liil 1963) Goriildigii gibi Stalin'i ka-
ralamak i¢in secilen yontem, gelip
kendini vuruyor.

Bir bagka elestiri noktasi
despotizmdir. “...SBKP XX. Parti
Kongresi Stalin'in hatalarimin de-
rinligini ortaya koyar, Stalin etra-
finda yaratilan kigiye tapinmayt yi-
kar ve hatalarin etkilerini ortadan
kaldirirken biiyiik bir cesaret ve ka-
rarliltk gostermistir... ” (Halkin Ga-
zetesi, 22 Aralik 1956)

Stalin elestirilmez degildir,
ancak olgulardan degil de “kisi-
lik” iizerinden yapilan degerlen-
dirmeler niyet ne olursa olsun ¢ik-
maz sokaklara girildiginin bir
gostergesidir. Stalin, halka kars
son derece yumusak, halk diis-
manlarma kars1 ise bagislamaz
bir insandi. Enver Hoca anilarinda
Stalin'le stadyumda kosu miisaba-
kalarmi izledikleri bir sirada sidde-
tini artiran yagmura ragmen sonun-
cu da olsa yaris1 bitirmek i¢in caba-
layan kosucuyla sakalagsmasimi §6y-
le anlatiyor: “...Stalin, yiiziinde bir
baba duygusu sicakhigiyla sonra
sanki hi¢ diisiinmedenmis gibi ba-
gwrdy: 'azizim, evine git, dinlen, ken-
dine iyi bak, bir baska kez gelirsin,
baska kosu mu kalmad..” (Enver
Hoca Stalin'i anlatiyor)
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Stalin'e saldirmak adina
CKP yaymn organlannda girisilen
karalama kampanyasina en iy ceva-
b1 tarih veriyor “...sabahlari ise
baslamadan énce Bagkan Mao'dan
almtilar yiiksek sesle okunur; mi-
tinglerden once ise Baskan Mao'ya
uzun omiir ve saghk dolu yillar te-
menni ediliv. Bilimsel buluslarmn,
tibbi ilerlemelerin, iscilerin, kéylii-
lerin ve askerlerin kahramaniiklari-
min hepsinin de Mao'nun doktrinine
baglh oldugu séylenir...” ( Cin Kiil-
tiir Devrimi Tarihi, Jean Doubier-
Umut yaymciiik) Burjuva yazarla-
rin, devrimci onderlerin siddetle
kars1 ciktigi egilimleri tam tersi
bir yontemle carpitarak onlara
mal etmeye cahstiklarina sik¢a ta-
nik olmusuzdur. Bu durum Stalin i-
¢in ne kadar gercekse Mao veya bir
bagkasi i¢in de boyledir. Karsitlar-
nin kalemini degil devrimin kale-
mini tutan insaniar bu durumu
hicbir zaman akillarindan ¢ikar-
mamahdir.

Son olarak sikg¢a Stalin'e at-
fedilen tek adamlik, diktatorliik sug-
lamasm ele alalim. “...bir¢ok na-
muslu komiiniste ve SSCB vatanda-
sina karst haksizlik etti ve bu agiwr
kayiplara yo!l act1.” (Halkin Gaze-
tesi, 22 Araiik 1956)

Bahsi gecen bu 'namuslu’ ki-
silerin kim olduklar ve ne i¢in 'hak-
sizhiga' ugradiklart belirtilmeden
Stalin'e saldirmak icin bos sozler e-
dildigi aciktir. Aym1 mantikla, Cin
devriminin baskomutan1 Cu Teh,
Cumhurbagkan1 Liu Sao-c¢i, CKP
MK bagkani Deng Siaoping, Cin'i
uluslararasi toplantilarda temsil e-
den Savunma Bakani Peng Ceng,
Kiltiir Devriminden sorumlu Cen
Bo-da, Politikbiiro daimi iiyesi
Kang Ceng, Mao'nun varisi gozilyle
bakilan Lin Biao... Cin devrim ta-
rihine cok biiyiik katkilary olan
bu insanlarin siyasal kadavraya
doniismesi nasil aciklanir acaba?

BUYUK KULTUR DEVRIMI

Mao bir yandan devlet ve
parti icinde biirokrasiye, yozlagsma-
ya ve sagcilagsmaya karst ¢ikarken
diger taraftan halkin siyasetten u-
zaklagmasi, coskunun azalmasina
kars1 tabandan gelen biiyiik bir kitle
miicadelesi baglatiyordu. Kiiltiir
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devrimi siirecinde goriilebilecegi
gibi kadro, biirokrat, asker veya so-
kaktaki herhangi biri ayn1 kosul ve
imkanlara sahipti. Mao tepeden in-
me miidahaleler yerine insiyatifi
kitlelere vererek, halkin pusulasinin
sagmayacagim, devrime sahip ¢ika-
cagim biliyordu. Kiiltiir devrimi in-
sanlarin begenmedikleri, kars1 ¢ik-
tiklar1 vb. kisi ve kurumlan elestir-
dikleri duvar yazilan/afigleri bici-
minde ortaya ¢ikmustr.

25 Mayis 1966'da ilk duvar
afigi Pekin Universitesine asildi. 3
Haziran'da Pekin Universitesi bas-
kan1 Lu Ping kovuldu. Pekin il ko-
mitesindeki gorevinden almdi. Ca-
lisma gruplan parti tarafindan her
tarafa gonderildi. Her calisma grubu
mahalli yetkililer tarafindan secili-
yordu. Bunlarin yonetimi Cumhur-
baskam Liu Sao-si ile CKP Genel
Sekreteri Deng Siaoping'e verildi.
Cok sayida insanin gérevinden u-
zaklastirilmasi ve olugan Orgiitlii-
likkleri dagitarak Kiiltiir Devrimini
sondiirmeye ¢aligmalan biiyiik hos-
nutsuzluklara yol agti. Mao 1 Agus-
tos'ta calisma gruplarini dagitip 6g-
renci ve gretmenlerin dnciiliigiinde
Kizil Muhafizlan orgiitledi. Aym
giin Mao kendi afisi olan “Karar-
gal1 Bombalaym” ile burjuva y6-
neticilerin hakimiyetine son verme-
yi amaghyordu. CKP-MK'min 16
maddelik kararmmn yayinlanmasiy-
la birlikte miicadele yeni bir ivime
kazanmis oldu. Ekim ayinda Liu
Sao-si ve Deng Siaoping'i hedefle-
yen duvar afigleri yayginlasti.

1967'de Kizil Ordunun da
dahil olmasiyla miicadele yaygmn-
last1. Halk Cin'in her yaninda siirece
katiliyordu. 5 Subatta Sanghay ko-
miinii kuruldu. Devrimei komiteler
her yanda boy gostermeye basladi.
Bu komiteler Mao'ya yakin parti
kadrolar, halkmn se¢tigi temsilciler
ve Kizil ordu temsilcilerinden olu-
suyordu. 20 Temmuz'da Vuhan eya-
letinde karsit gruplarin ¢atismast 6-
limlere ve yaralanmalara varan mii-
cadeleleri getiriyordu. 5 Agustos'ta
Liu $ao-si parti 6niinde ve hoparléor-
lerden halka acgik Ozelestiri verdi.
Sag sapmayla miicadele siirerken bu
kez sol sapma ortaya ¢ikiyordu. 20
Agustos'ta Kanton'da siddet olaylan
yasand1. Pekin'de Cu En-lay'1 hedef

alan duvar afigleri boy gostermeye
basladi. Buna Cu Teh'i hedef alan a-
fisler de eklendi. 22 Agustos'ta Ingi-
liz El¢iligi yakalda.

1968'de Vuhan devrimci ko-
mitesi kuruldu. 18 Mart'ta “sol” sap-
manin askeri liderlerinden Yang
Cong-ve, Yu Li-cin ve Fu Cung-pi
kovuldu. 8 Eyliil'de Sinkiang ve Ti-
bet'te devrimci komiteler kuruldu.

CIN, MAO'NUN
ONDERLIGINDE
ZORLUKLARA RAGMEN
YURUMESINI BiLDi.

1 Nisan 1969'da IX. Kongre
toplandi. Merkez Komite'de biiyiik
oranda Mao'nun siyasal ve ideolojik
onderligi pekismisti.

Cin ekonomisi zikzaklar
cizmesine ragmen basariliydi.
“1952-78 arasit GSMH (Gayri Safi
Milli Hasila) 5 kat artarken tarimin
payr %45,7'den %25,4'e gerilemis,
sanayi ve ulasim %27,4'ten %52,2-
ye gcrtkmigstir”.

Caligan sayisiise 1957'de 42
milyondan 100 milyona ¢ikmastr.

“1952-78 arasi elektrik iire-
timi 36 kat, komiir 9,5 kat, petrol
260 kat, celik iiretimi ise 32 kat artig
gosteriyordu. ”(Samir Amin,
Maoizmin Gelecegi)

23 Agustos 6 Eyliil 1970'te
Lusan'da yapilan IX. MK toplanti-
sinda hi¢ beklenmeyen bir sey oldu.
Mao'nun ardil1 géziiyle bakilan Lin
Biao ve Kizil Ordu iginde yiiksek
riitbeli subaylar parti politikalarinda

anlagsmazliga distii. Lin Biao'nun
disindaki subaylarn hepsi de Siyasi
Biiro iiyesiydi. Huang Yung-sang
Genelkurmay bagkani; Vu Fa-sien
Genelkurmay bagkan yardimcisi; Li
zo-peng Deniz kuvvetleri birinci si-
yasi komiseri; Cin Huy-zo genel
kurmay bagkan yardimcisi; Li Siieh-
feng Pekin askeri bolgesinin siyasi
komiseri; Ceng Vey-sen Pekin aske-
11 boélge komutana.

Lin Biao'nun ABD ile giri-
len iligkilere kars1 ¢iktig1 iddialan-
nin karsisinda resmi agiklama darbe
girisiminde bulundugu bi¢imindey-
di. 1971 yilinda ise SSCB'ye kacar-
ken bir ugak kazasinda 6ldugii agik-
landi.

1971 yilinda Cen Bo-da u-
zun stredir Kiiltiir Devrimi siyasi
biirosunun bagkaniyken asir1 sol ol-
dugu gerekgesiyle gérevden alindi.
Kang Cang ise gbzden diistii.

ABD-Cin arasinda baglayan
sik1 diplomasi sonucu ABD Bagkam
Nixon'un Cin'i ziyaretinde Mao'nun
karsilamasiyla iligkiler sicaklasti.
Cin Birlesmis Milletlere kabul edil-
di. .
1975'te Cu En-lay bagbakan
oldu. Deng Siaoping Genel Kurmay
baskan: ve partinin ikinci bagkani
oldu. :
1976 Cinicin ac1 bir y1l oldu.
Ocak'ta Cu En-lay 6ldii. Hua Gou-
feng bagbakanlifa getirildi. Tem-
muz aymda devrimin generali Cu
Teh o6ldii. 9 Eyliil'de Mao yasama
gbzlerini yumdu.

Feodalizmin (ekonomik anlamda asilsa da) kiiltiirel

izlerinin devam ettigi iilkelerde insan iliskileri carpikur.

Insanlar bir yandan gecmise ozlem duyarken diger

yandan bugiinii yasamakla yiizyiizedir. Gercekle diis, ic
ice oldugundan; birbirinden aywrmak, saglam bir temeiz
oturtmak zordur. Cin devrimini incelerken diisiilen hata

ya toptan reddetmek ya da her seyin merkezine
oturtmaktwr. Mao incelenirken de bir séoziinden yola
ctkarak kitaplar yazmak kadar, marksizmin biiyiik
ustalarindan oldugu gercegini gormezden gelmek de
yanhgtwr. Soziin 0zii, bir seyin ash bilinmediginde, onu
bas taci etmekle kulak arkasi etmek arasinda cok fark

yoktur.

48



DEVRIMCi HAREKET

DEVRIMCI
HAREKET
YURTDISI

YOLDASLARIMIZIN SIRTINDAKI YUKE OMUZ VERMEK
BiR DEVRIMCI YOLCULUK OZELLIGIDIR

Yoldaslar;

Genelde hareketimiz 6zelde
biz, zor bir siirecten geciyoruz. Scla
dair her degerin emperyalizmin boy
hedefi yapildigi, oldiiriilemeyenin
sulandig1 ve sosyalizm pratiklerinin
de ¢Oziilmesiyle yenilgi ikliminin
hemen tiim cografyalara yayildigi
kosullarda degerlerini ayakta tut-
mak direnmenin bugiinkii adidur.

Kapitalizmin renkli 151klar1-
na g6zlerini kamagtirma firsat1 ve-
ren sosyalizm deneyimi yasamais tl-
keler veya devrimci pratigin tadina
varmis kadrolar emperyalizmin gii¢
gosterisine en biiylik dayanagt olus-
tururken, yasanan deger erozyonu
oraninda hizla gelecege dair iddialar
irtifa kaybetmis, ¢ita diigmesine he-
men her ortamda rastlanir olmustur.
Kose donmecilik, kolay yoldan para
kazanmak, bireysel hareket imkan-
larim  biyltmek yikselen deger
haline gelirken, siirece direnemeyen
(veya direnmek istemeyen) eski
devrimciler ya sisteme riicu etmis
ya da “mafyavari” ¢ikar gruplan i-
cinde kiigilmeyi kendine yakisik
gormiistiir. Diin devrimei bir yapi-
nin iddialan dahilinde onurlu ve
gercekten giiclii bir durus sergileyen
ve saygmhg kimliginden gelen
devrimcilerin bugiin 35 kisilik ¢ikar
gruplanyla veya 12 belediye gorev-
lisiyle kurdugu iligkiyi gli¢ ve say-

gimlik i¢in yeterli gdrmesi tabil ki
bir sorundur ve bu ¢dziilmenin ne-
denleri lizerinde de durulmalidir. Ne
var ki tim ¢oziilme ormeklerine ve
bilinemezcilik teorilerine ragmen
bugiin ayakta duran, degerlerini ko-
ruyan ve stireci dogru okuyarak ger-
cekleri gébrmek isteyenlere yolgos-
teren devrimcilerin olmast, ¢ozil-
menin sadece digsal nedenlerle a-
ciklanamayacagmimn da gostergesi-
dir.

Insanlik adma tasinan her
degerin temsilcisi, biitiin bir halkin

onuru olarak goriiliip sahiplenilmesi
gereken, orgiitliiliikte 1srar eden
devrimciler, bugiin tersine ¢ok si-
nirl1 sayida temiz yiirek disinda sa-
hiplenilmemekte, hatta varliklari
sistemi yeniden kesfederek diiskiin-
lesenlerin yiiziinii aciga ¢tkaran bir
islev gordiigii icin, onlardan rahat-
siz olunmakta, aldiklar1i polisiye
darbeler bile itiraf edilmemis bir i¢
rahatlama ile karsilanabilmektedir.
Omegin agikken ilgilerini ¢ekme-
yen bir kurumun kapanmasi veya
diizenli ¢ikarken takip etmedikleri

Insanlik adina tasinan her degerin temsilcisi, biitiin
bir halkin onuru olarak goriiliip sahiplenilmesi
gereken, orgiitliiliikte 1srar eden devrimciler, bugiin
tersine cok sinwrl sayida temiz yiirek disinda
sahiplenilmemekte, hatta varliklar: sistemi yeniden
kesfederek diiskiinlesenlerin yiiziinii aciga cikaran
bir islev gordiigii icin, onlardan rahatsiz olunmakta,
aldiklart polisiye darbeler bile itiraf edilmemis bir ic
rahatlama ile karsianabilmektedir. Ornegin

acikken ilgilerini cekmeyen bir kurumun kapanmasi
veya diizenli cikarken takip etmedikleri bir yayinin
periyodundaki aksama hemen ilgilerini cekmekte,
varliklarindaki siradanlagmaya bir cesit gerekce gibi

karsilanmaktadr.
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bir yaymin periyodundaki aksama
hemen ilgilerini ¢ekmekte, varlik-
larmdaki siradanlagmaya bir gesit
gerekce gibi kargilanmaktadir.

Yasadigimiz cografyada da
bahsettigimiz tiirden kisilik ¢oziil-
mesinin ¢esitli 6rneklerine tanik o-
luyoruz. 12 Eyliil sonrasinda cesitli
bicim ve nedenlerle iilke disina ¢1-
kan ve geldigi yeni ortamda devrim-
ci kimligini su veya bu oranda koru-
yanlarin yaninda zittina benzeme-
yehizlanza gdsterip baskalasanlar
da olmustur. Avrupa'da, bir dénem
Orgutlii yasam siirse de “miilte-
ci”lerin bityiik cogunlugunun su ve-
yabu nedenle 6rgiitlii kalamadig ve
giderek giinliikk yagam kaygilanyla
smirl: bir noktaya ¢ekildigi bilini-
yor. Iste devrimei kimlikleri oglite-
rek yok bu asimilasyon degirmeni
karsisinda direng gosterip, diinya-
daki genel boyutlu ¢oziilmeye rag-
men Avrupa'da da bir umut 15131 ol-
may1 basaran hareketimiz, bu cog-
rafyada uzun siiredir bir gesit tesli-
miyet hali yagamis kimi ¢evrelerden
veya konspiratif iligkiler icindeymis
goruntiisii verip yeteneksizligini
gizleyerek varlik siirdiiren hastalikl
kisilerden gelen yipratma amach
tiim hamlelere ragmen varligini siiz-
diirmekte, ici bos nicelik yerine ni-
teligi tercih ederek yol almaktadir.

Saymmizin az imkanlarimi-
zin siirl oldugunun bilincindeyiz
yoldaslar; ama biz Devrimci Yolcu-
yuz. Bukimlik bir onur oldugu den-
li bir giictiir de. Belki miicadeleyi
tilkedeki voldaslarimiz kadar somut
ve yakic1 yagsamiyoruz. Ne var ki bu,
sorumluluklarimizi yerine getirme-
ye bir engel degildir. Aksine yoldas-
larmmizi sahiplenerek solugumuzu
soluklarina katabilir, avuc sicaklik-
larin1 da nabiz atiglarini da hissede-
biliriz. Boylece hem miicadelenin
sicagim buraya tasums, hem de
onlarin etrafina ériilmek istenen
yalmizlastiric1 ¢emberin kirilma-
sinda rol almus oluruz. Burada en
zor kosullardaki yoldasimiz dahi,
empati yapabildiginde, ilkedeki
yoldaslann sirtindaki yiikiin ayirdi-
na vardiginda, yapabilecegi pek ¢ok
seyin olduguna kanaat getirecek ve
geriye sadece sorumluluk bilinciy-
le hareket etmek kalacaktir.

YASASIN
HALKLARIN KARDESLIGi

Kiirt sorunu ¢ok uzun siireli bir tarihe sahiptir. Sorunun etkiledigi
cografyanin Onemi onu bu bolgede kendi hesaplariyla varolmaya
c¢ahisanlarm istismarina da ugratmigtir/ugratmaktadir dogal olarak. Yakin
dénemde Amerika'mn Irak' isgal ederek bolgeye yerlesmesiyle birlikte
Kiirt Sorunu emperyalist ¢ikarlarmn sekillendirdigi oyunda bir “joker”e
doniigsmils durumdadir neredeyse. Kiirt tarafinda bu oyunun verili bir
agsamasindaki pozisyondan yarar elde etmeye calisan yaklasimlar da
mevcuttur bilindigi gibi. Emperyalist ¢ikarlar arenasinda higbir seyin kar
zarar hesabindan muaf olmadiZin1 unutan bu durusun sorunun ezilen
halkin lehine ¢dziimiinde énemli ayakbaglarindan biri haline geldigi glin
gectikce daha fazla agiga cikmaktadir.

Biittin bu degerlendirmeler Kiirt Sorunu'nun ana kaynaginimn, bir
halkin temel hak ve 6zgiirliiklerinin engellenmesi, onun inkar ve imha
edilmeye calisilmastyla alakali oldugunu unutmamiza sebep olma-
malidir. Kiirt halki mazlum bir halktir. Bolgedeki fasist, gerici diktator-
likkler eliyle zulme ugramus; dili, kiiltiirii, tarihi yok edilmeye ¢aligil-
mus/calisilmaktadir. Insanlik diigmani rejimlerin en asagilik yontemleri
Kiirt Halkmin 6zgiirliik miicadelesini bogmak igin kullanilmis/kullanil-
maktadir.

Ote yandan Kiirt Halk: bélge gericiliklerine kars: yiiriittiigii
Ozglirlik miicadelesinde en yigit evlatlanm kaybetmistir. Inkar,
asimilasyon, katliam, iskence her donem Kiirt halkimn o6zgiirlik
miicadelesine dayatilmistir bugiin oldugu gibi. Kendi aralarinda cekisen
fasist, gerici b6lge devletleri Kiirtlerin utusal varligina, kiiltiiriine, diline,
kendi kaderini tayin hakkina karsitlikta tam bir mutabakat halindedir.
Bugiin Tiirkiye'de Kiirt halkinm 6zgiirliik miicadelesine karsi
kullanilan yéntemler gerici bir i¢ savas provasma doniismiistiir. Dogal
olarak bu gerici i¢ savagin hedefi Kiirt halkiyla sinirh degildir. Devrimci
demokrat biitiin gliclere kars: bir fagist teror uygulanmaktadir. Gegmiste
oldugu gibi “fasist tedbirler” yaninda devlet beslemeli sivil fasist giicler
arenaya surlilmiistiir. Liimpen kitleleriyle teror estiren bu giiruh sokak-
larda alcakligi hakim kilmaya ¢alismaktadir. Yeni Maraglar, Corumlar,
Sivaslar yaratmanin hevesi ve planlar1 igindedir.

Kiirt sorununun gergek niteliginin fasist devletin varligryla olan
iligkisinin kitleler nezdinde teshiri ve fasist zorbaliga kars1 Kiirt halkinimn
yaninda direnis miicadelemizin temel ayaklan olmalidir. Sokaklari
zaptetmeye caligan fasist terdre karsi miicadele bugiin en temel gorev
haline gelmistir.

KAHROLSUN EMPERYALIZM!
KAHROLSUN FASIiZM! o
YASASIN HALKLARIN KARDESLIGi!

TURKEY
INFORMATION
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UIRETEN Biziz,
YONETEN DE
BiZ OLACAGIZ

SENDIKAL MUCADELENIN

Reel sosyalizmin diinya 06l-
¢eginde yasadig1 dagilma sonrasin-
da emperyalizm lehine olusan den-
ge Ozellikle orgiitlii kesimleri zayif-
latty. Isci smufimin binlerce yillik ka-
zanimlar1, uluslar arasi tekellerin
saldinistyla geri alinmaya basland.
Sendikalar, ilk orgiitlendikleri yil-
larn giigsiiz ve deneyimsiz giinleri-
ni yasar duruma geldi.

Emperyalist tekellerin pazar
alanlarim genigletmeleri, iiretim a-
lanlarnin esneklestirilmesi, parcal:
iiretimi hayata ge¢irmeleri; emekg¢i-
lerin yan yana gelislerini ve Orgiit-
lenmelerini zorlastirmustir. Biitiin
bunlara ek olarak vaktinde sosyaliz-
me yoneligi engelleyici bir dalga ki-
ran olarak devreye sokulmus olan
sosyal devletin tasfiyesi, ig¢i smifi-
nin ve emekgilerin yasama kosulla-
rim1 daha da agirlagtirnugtir. Her biri
ayri yazi konusu olabilecek yukari-
daki sebeplerin toplami sendikala-
nn zayiflamasiin akla gelen ilk
nedenlerini olusturmaktadir. Ancak,
yasanan erimenin digsal nedenleri
kadar i¢sel ve siyasal ongoriisiizliik
gibi iradi sebepleri de yakici bir 6ne-
me sahiptir. Biitiin olumsuzluklar
kiiresel saldirtyla aciklamak kimi
zaman eksiklige neden olmakta,
dolayisiyla bir yanhsa da ortak ol-
may1 beraberinde getirmektedir.

Tirkiye'de 12 Eyliil yenilgi-
sinin (orgiitsel dagniklik) istiine
diinya solunun 90'li y1llarda yasadi-

KIRILMA NOKTALARI

g1 yenilgi de eklenince 6denen be-
deller daha da artti. 901 yillardaki
genel yenilgi, orgiitsiiz, dagmik ve
moralsiz karsilannis, daha dogrusu
karsilanamamustir. Tam bir sagkin-
lik hali yagamirken isci sinifinin ki-
mi donemsel ¢ikiglari olsa da- kamu
emekgilerinin orgiitlenme, sendika-
lasma cabasi devreye girdi. Politik
orgiitlenmelerin ya yenildigi ya tas-
fiyeye ugradigi bu kritik siiregte, si-
yasal kadrolarn biiyiik b6liimii sen-

dika, dernek ve vakif ¢alismalarina
katilmalarn demokratik kitle orgiit-
lerine gecici bir ivme kazandirdi.
Ancak bu kadro transferi tim bu a-
lan orgiitlenmelerine ideolojik gida
tasiyacak, politik cizgiyi olustura-
cak siyasal Orgiitlenmelerin igini
bosaltmaya yol acti. Bu durum bag1
olmayan kol ve bacaklarn suursuz
hareketlerini andiran bir pratik olus-
turdu. Olmas1 gereken ise sendika
ve diger alan ¢aligmalarinmn birer o-

Emperyalist tekellerin pazar alanlarin
genisletmeleri, iiretim alanlarinin esneklestirilmesi,
parcal iiretimi hayata gecirmeleri; emekcilerin yan
yana gelislerini ve orgiitlenmelerini zorlastirmigtir.
Biitiin bunlara ek olarak vaktinde sosyalizme
yonelisi engelleyici bir dalga kiran olarak devreye
sokulmus olan sosyal devletin tasfiyesi, isci sinifinin
ve emekcilerin yasama kosullarint daha da
agwrlastirmustir. Her biri ayri yazi konusu olabilecek
yukaridaki sebeplerin toplami sendikalarin
zayiflamasinin akla gelen ilk nedenlerini
olusturmaktadw. Ancak, yasanan erimenin disgsal
nedenleri kadar i¢sel ve siyasal ongoriisiizliik gibi
iradi sebepleri de yakici bir 6neme sahiptir. Butiin
olumsuzluklar kiiresel saldiriyla aciklamak kimi
zaman eksiklige neden olmakta, dolayisiyla bir
yanlisa da ortak olmay: beraberinde getirmektedir.
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kul olarak siyasal zemine kadro
yetistirmesidir. (Bu durum sendikal
kadrolarin alanlarini bosaltmas: bi-
¢iminde anlagilmamalidir.)

SINIF MUCADELESI,
SENDIKAL MUCADELEYI DE
KAPSAYAN GENIS BiR
CEPHEYI iFADE EDER

Sendikal miicadeleyi, simif
miicadelesiyle esitleyen kimi “isci-
ci” anlayislar, politik miicadelenin
tim soruniarni sendikalar tizerin-
den ¢6zme aligkanliklariyla baska
bir tikanmanin sebebi olmuslardir.
Politik 6rgiitlerin sendikalara da yol
gostericiligi beklenmeliyken tam
tersi bir durum aligkanlik haline gel-
meye bagladi. Politik 6znenin iist-
lenmesi gereken ve ¢6ziimii siyasal
olan sorunlarin tamami, sendikalara
havale edildigi, siyasal yapilarin da
tersinden bir durus sergileyerek sen-
dikalarin gerisine diistiigii bir siire¢
yasanmaktadir. Misyonu, hedef kit-
lesinin ekonomik demokratik talep-
lerini Orgiitleyerek politik miicade-
lenin aktif bir bileseni olma bigci-
minde tarif edilebilecek sendikalar,
devrimci yapilanmanin yerine gegi-
rilerek her iki alanin da bosalmasina
sebep olmustur.

VAROLANA ITIRAZ ETMEK,
ALTERNATIFINI
YESERTMEKLE ANLAM
KAZANIR

Burjuvazinin olusturdugu
demokrasi anlayisi ile devrimci de-
mokrasinin temelden farkh bir isle-
yise sahip oldugu bilinen bir gercek-
tir. Burjuvazi, yonetilenlerin 6niine
belli periyotlarla koydugu secimler-
le sistemini mesrulagtinr. Ancak her
se¢im sonrasinda yoneten-yonetilen
arasmdaki mesafe yeni bir segim pe-
riyoduna kadar korunur. Oysa dev-
rimci demokratik isleyiste sosyaliz-
min temel ilkelerinden olan, siirekli
secim ve siirekli denetim esastir.
Yonetilenler tiim karar siireclerine
katilarak yoneten konumuna yiikse-
lirler. Bu temel yaklasim 12 Eyliil
oncesinde kismen de olsa kimi isci
sendikalarinda hayat bulmus, is yeri
komite ve konseyleri bi¢iminde ta-
rihsel birikim igerisinde yerini al-
migtir. Bugiinse devletin yaratmak
istedigi tabana yabancilasmms bii-
rokratik sendikal modele, yukari-

Burjuvazinin olusturdugu demokrasi anlayis: ile
devrimci demokrasinin temelden farkh bir isleyise
sahip oldugu bilinen bir gercektir. Burjuvazi,
Yonetilenlerin oniine belli periyotlarla koydugu
secimlerle sistemini megrulastirtr. Ancak her secim
sonrasinda yoneten-yonetilen arasindaki mesafe
yeni bir secim periyoduna kadar korunur. Oysa
devrimci demokratik isleyiste sosyalizmin temel
ilkelerinden olan, siirekli secim ve siirekli denetim
esastir. Yonetilenler tiim karar siireclerine katilarak
yoneten konumuna yiikselirler. Bu temel yaklasim
12 Eyliil oncesinde kismen de olsa kimi isci
sendikalarinda hayat bulmus, is yeri komite ve
konseyleri biciminde tarihsel birikim icerisinde
yerini alnugtir. Bugiinse devletin yaratmak istedigi
tabana yabancilasmis biirokratik sendikal modele,
yukaridaki temel ilkemiz terk edildigi icin daha da

yaklasilmistir. Burjuvaziden devsirilen secim
anlayis1 sistemin hastaliklarint saflarimizda tekrar

tekrar iiretir.

daki temel ilkemiz terk edildigi i¢in
daha da yaklagilmistir. Burjuvazi-
den devsirilen secim anlayis1 siste-
min hastaliklarim saflarimizda tek-
rar tekrar liretir.

Mevcut olan yonetim anla-
yis1 ve Orglit modelinin yerine mut-
laka alternatifi olan ve tabani s6z sa-
hibi yapacak demokratik agilimlar
gecirilmelidir. Bu agilimlar aym za-
manda devlet giidiimlii sendikalarla
aramizdaki ¢izgiyi kalinlastiracak
ve ¢cekim merkezi olmamizin éniinii
acacaktir.

Yasanan bu kan kaybinda el-
bette ki devlet giidiimlii sendikala-
rin sistem tarafindan beslenmesi de
bir etkendir. Belediyelerde devrimci
demokrat emekgilerin sik sik yasa-
dis1 baskilara, siirgiinlere ugramasi
artik magazin haberi gibi televiz-
yonlardan da verilmektedir. Kav-
saklarda araba sayan is¢ilerden, me-
zarlikta ot toplayan kadin ¢alisanla-
ra kadar akil dis1 uygulamalara rast-
lanmaktadir. Bunlara kars: gerici fa-
sist sendikalara iiye olanlara yoneti-
cilik gibi odiillerin verilmesi cali-
sanlarin tercihini etkilemektedir.
Ornegin, MHP'nin iktidar oldugu
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stregte Tiirkiye Kamu-Sen'de iiye
artis1 gozlenmig, AKP doneminde
ise Memur Sen ve Hak Is'in nicelik
yoniinden biiyiidiigli gOriilmiistiir.
Yine bu donemlerde emekgilerin re-
el kayiplar1 en iist seviyede olmus-
tur. Boylece miicadele ikili bir bo-
yut kazanmistir. Hem isverene
kars1 hak miicadelesi yiiriitiilmeli
hem de devlet giidiimlii sendika-
larla miicadele esas ahinmahdir.
Dolayisiyla is yerindeki hedef kit-
leye seslenmek ve ikna etmek icin
“Biz daha iyiyiz” ciimlesinin Gte-
sinde bir programa ihtiyag¢ vardir.
Orgiitlenme modeli ve miicadele
programi igvereni taviz vermeye
zorlarken igbirlik¢i sendikalarm da
maskesini diigiirmeyi esas almalidir.

Sendikal miicadeleyi, genel
politik miicadeleden bagimsiz ele a-
lamayacagimiz gerceginden hare-
ketle, siyasal orgiitlenme ihtiyaci-
nin yakiciligr dogru kavranmalidir.
Sendikalarin siyasallagsmasi; poli-
tik 0znenin roliinii iistlenmekle
degil, politik 6zneyle ideolojik bag
kurmak ve oraya gii¢ vermekle
miimkiin olur.
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KURESEL SERMAYENIN IHTIYACLARI
VE YENi ANAYASA TARTISMALARI

Marksist kurama gore, alt
yapi list yapiy: belirler. Yani ekono-
mik egemenlik siyasal egemenligi
de tayin edici bir role sahiptir. Hu-
kuk kurallarimi, hukuk kurumlarmin
isleyigini de yine ekonominin ikti-
dan sekillendirir. Ulkedeki toplum-
sal iligkilerin genel gercevesini ¢i-
zen anayasalar, ekonominin temel
ihtiyaglarindan hareketle topluma
genel sinirlar ¢izer.

Tarihsel siirec igerisinde, a-
nayasalarin egemenlerce degistiril-
mesi, “degisen toplumsal gelisme-
ler/ihtiyaglar” olarak gosterilse de
bu aslinda egemen siniflarin ekono-
mik isleyisteki ihtiyaclan olarak al-
gilanmalidir. Ulkemiz tarihinde de
Osmanli'dan beri ¢esitli anayasalar
yapilmig ve yine egemenlerce son-
radan degistirilmistir. 1808'de Se-
ned-i Ittifak, 1839'da Tanzimat Fer-
mani, 1856'da Islahat Ferman ve
1876'da Kanun-u Esasi adlartyla e-
konominin gidisatina uygun siyasal
cerceveler gizilmeye calisilmastir.

Kemalist kadrolarin 1921'de
yaptiklan anayasa yetersiz ve teknik
olarak ihtiyaci karsilamadigi icin
1924'te kapsaml1 bir anayasa hazir-
land1 ve kapitalist yolun tercih edil-
digi Izmir Iktisat Kongresi'nden 6n-
ce bir nevi ilan edildi. Elbette ki e-
konomik ihtiyaclarin veya egemen
smiflarin siyasal ihtiyaclarinin her
degisiminde anayasa degisimi ya-
pilmamustir. Daha ¢ok bu ihtiyaglar,
yasa degisiklikleri yoluyla gideril-
meye caligilmug, kimi durumlarda
kanun hitkkmiinde kararnamelere bi-
le bagvurulmustur. Esas olarak ana-
yasa degisikliklerine kapsamli ihti-
yaglar yol acnustir. S6z gelimi 1961
Anayasasi demokratik yaniyla anilir
ve askerce yapilmig olmasi bir ¢elis-
ki olarak durur. Oysa donemin dzel-
likleri incelendiginde goriilecektir
ki DP'ye karg1 olugan toplumsal mu-

halefet, askeri darbe olmasa da za-
ten bu donigiimii CHP araciligiyla
yapacak duruma gelmisti. Ayrica,
amimsanacak olursa anayasa kapi-
talizmin geligtirildigi 601 yillarm
Ongiiniine denk geldi. Bu, s6z ko-
nusu diizenlemenin sermayenin ih-
tiyaglan ile dogrudan ilintili oldu-
gunun da gostergesidir. Toplumsal
muhalefetin baskisiyla hazirlanan
bu anayasa 12 Mart darbesiyle bu-
danmuig, orgiitlenmenin oniine yeni-
den engeller getirilmis ancak tii-
miiyle ortadan kaldirilamamaist. 24
Ocak 1980'de alinan ekonomik ka-
rarlar1 uygulamak hala ¢ok giictil.
Iste tam bu noktada 12 Eyliil agik fa-
sizmi devreye girer ve 1982 Anaya-
sas1 hazirlanarak ekonominin tim
ihtiyaglan gozetilerek topluma tam
bir teslimiyet dayatilir.

Aslinda 82 Anayasasi da bii-
yiik oranda degistirilmistir. Genel o-
larak 82 Anayasasi'nin dortte birin-
de yapilan bu degisiklikler son 10
yildir yapilagelmektedir. Omegin
57. Hukiimet (DSP+MHP+ANAP)
déneminde 4709 say1l1 yasa ile ana-
yasanin 34 temel maddesi degistiril-
mistir.(Hatirlanacag: gibi Tahkim
Yasasi bunlardan biriydi.) Bu degi-
siklikler 58.ve 59. Hiikiimetler d6-
neminde de devam etmistir. Biitiin
bunlar uluslar arasi tekeller ve yerli
isbirlikcileri gozetilerek gercekles-
tirilmisti.

Biitiin bunlara ragmen bu-
giin yeni bir anayasa ni¢in bir ihti-
ya¢ haline gelmistir sorusunu acik-
lamak gerekiyor: Kiiresel sermaye-
nin iilke icerisinde dolagiminin 6-
niinde hala yasal(!) ayak baglar1 bu-
Junmaktadir. Ozellestirmelerin ya-
sal engellere takilmasi, yabancilara
mal ve toprak satis1 gibi konularn
Anayasa Mahkemesi'nin direnciyle
karsilagsmas1 bunlardan birkagidir.
Uluslar aras1 sermayenin 6niindeki
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bu engellerin temizlenmesi ve dev-
let giivencesiyle calisabilecekleri
bir ortamun yaratilmasi, anayasa de-
gisikligini bir ihtiya¢ haline getir-
mistir.

ANAYASA'NIN YAPILIS
BiCiMi ICERIGINI
ELEVERIR

22 Temmuz 2007 Genel Se-
¢imleri'nden sonra, ortaya atilan a-
nayasa taslagi, halktan ve oOrgiitle-
rinden gizlenmis ancak bu anayasa-
nin renksiz ve sivil anayasa olacag:
demagojisi ile halk taslagi kabule
hazirlanmistir. Higbir hukuksal me-
tin, smiflardan bagimsiz ve tarafsiz
olamaz. Ulkemiz tarihinde biitiin a-
nayasalann askerler tarafindan ya-
pilmig olmasi nedeniyle “sivil ana-
yasa” kavrami bircok liberal sol ay-
dim1 simdiden etkilemise benziyor.
Oysaki bir anayasal metnin sivil ol-
mas1 tek bagina bir anlam tasimaz.
Aslolan anayasanin emekcilerden
yana ve toplumsal dzgtirliikler: te-
mel alan demokratik bir hukuksal
normu ifade etmesidir. Bunun 6n
kosulu ise anayasa hazirhiginin bii-
tiin bir halkin orgiitler araciligryla
tartigilarak olusturulmasidir. Bunun
ornekleri diinya sosyalizm tarihinde
mevcuttur. SSCB tarihinde yapilan
iki anayasa da halkla birlikte yapil-
mugstir. 1918 Anayasasi is¢i siifinin
ve emekcilerin toplumsal 6zgiirliik-
lerini garanti altina almis, bir dev-
rim anayasasi niteligi tasimaktaydi.
1936 Anayasas ise, daha kapsamlt
ve daha Ozenli yontemlerle hazir-
lanmistir. Yaklagik 2 yil siiren bu a-
nayasa hazirligi, tartismalarina {ini-
versitelerden fabrikalara kadar top-
lumun tamamim katmistir. Gelen 6-
neriler taslak haline getirilip tekrar
halka sunularak yeni elestiri ve dne-
riler toplanmis ve birkag¢ kez taslak
degisime ugramistir. Boylelikle salt
calisma yasam, Orgiitlenme hakk,
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grev ve gosteri gibi haklar degil, ay-
m zamanda uluslarin esitligi ve i-
nanclann 6zgilirligh toplumsal bir
sozlesme haline getirilmistir.

Toplumsal bir so6zlesme
metni olarak kutsallik yiiklenen a-
nayasalar ancak emekgilerle birlikte
hazirlanirsa demokratik bir icerige
kavusur. Aksi takdirde emekgilerin
devre dis1 birakildig1 bugiinkii gibi
durumlarda halk, teba olarak gorii-
lecek ve onaylayici konuma itile-
cektir.

TASLAK ANAYASA
EMEKCILERE KOLELIK
KOSULLARINI, SERMAYEYE
SINIRSIZ OZGURLUGU
VAAD EDIYOR

Hazirlanmakta olan anayasa
taslag1 basina sizdigi kadanyla 6z-
gurlikkleri sinirlayict hiikiimlerle
halka orgiitsliziigii ve itaati dayati-
yor. Daha 6nceki anayasalarda ol-
dugu gibi genellikle haklan sirala-
yip 6nemli engellemeleri de ayrinti-
lara saklama kurnazligi hemen géze
arpiyor. Orgiitlenme  &zgiirliigii,
gosteri hakki gibi tanimlarin hemen
arkasina “kamu diizeni, milli gi-
venlik ve genel ahlak” gibi kavram-
lar sikistinlarak bu 6zgiirliiklerin ra-
fa kaldirilmasi i¢in gerekgeler olus-
turulmustur. Bu gerekeeler, sendi-
kal miicadelede sik sik zaten kulla-
nilmaktadir. Taslak anayasa bunun-
la da yetinmeyip, “lokavti” anayasal
giivence alta almigtir. Simdiye ka-
dar kamu emekgilerine “grev ve
toplu sozlesme hakki anayasada
yok” diye mazeret bildiren AKP hii-
kiimeti kendi hazirliginda da kamu
emekeilerine demek tipi sendika 6-
nermis ve toplu i sdzlesmesi yerine
toplu i gdriismesini uygun gormiis-
tur. Elbette ki bunun arka planinda
daha biiylik hesaplar yatmaktadir:
Mevcut taslakta 126 ve 128. madde
oldukca dnemlidir. Kamu hizmetle-
rinin ticarilestirilmesinin kapilari
sonuna kadar agiliyor. Ozellesme a-
nayasal bir kurum haline getiriliyor
ve ilk kez “piyasa” kavramlastirila-
rak anayasal bir metne dahil edili-
yor. Sermayenin giincel talepleri bu
maddelerle de smirli tutulmamiga
benziyor.

S6zgelimi eski anayasalarda
miilkiyet ve miras hakki tanimlanir-
ken “Herkesin miilk edinme ve mi-

Sozgelimi eski anayasalarda miilkiyet ve miras
hakki tanimlanirken “Herkesin miilk edinme ve
miras hakki vardir. Ancak miilkiyet toplum yararina
aykiri olarak kullanilamaz.” biciminde idi. Simdiki
taslakta ise “Herkesin miilk edinme ve miras hakk:
vardw. Toplum yararina aykiri kullanildiginda
simirlama getirilir. ”"denmektedir. Bu degisikligi soyle
okumak miimkiindiir: Ozel bir miilkte siyaniirle
altin aramak en fazla sinwrlanabiliv. Ya da
fabrikalarin zehirli atklarina, kapatma yerine
iiretimi diisiirme gibi sitnirlama getirilebilir.

ras hakki vardw. Ancak miilkiyet
toplum yararina aykiri olarak kulla-
nilamaz.” bi¢giminde idi. Simdiki
taslakta ise “Herkesin miilk edinme
ve miras hakki vardir. Toplum yara-
rina aykin kullamldiginda sinirla-
ma getirilir. ”"denmektedir. Bu degi-
sikligi sOyle okumak miimkiindiir:
Ozel bir miilkte siyaniirle altin ara-
mak en fazla simirlanabilir. Ya da
fabrikalarin zehirli atiklarina, ka-
patma yerine tiretimi diigiirme gibi
sinirlama getirilebilir.
MUCADELE GELISTIRIR,
GELISIM YENI UFUKLAR
ACAR

Anayasa tartigmalar, akade-
mik bir konu olmaktan ¢ikartilip, is-
¢i smifinin ve emekgilerin ortak ta-
leplerinin dile getirildigi sokak plat-
formlan araciligiyla gerceklestiril-
digi siirece bir anlam tagir. Devrim-
ciler agisindan anayasanin i¢erigine
bir miidahale ¢abasi, devrimci mii-
cadelenin bir kaldiraci olarak algi-
lanmal1 ve buna uygun arag ve y6n-
temler gelistirilmelidir. Anayasaya
dair akademik tartigmalar ise, dev-
rimciler icin demokratik halk ikti-
‘darinin hazirlik metinleri anlamina
gelir ki, bu da gelecek kurgusunun
somutlanmasi olarak 6nem arz eder.

Bugiin i¢in is¢i simfinin 6-
niindeki orgiitlenme engellerinin
kaldirilmasi, caligma yasamindaki
giivencesizligin bertaraf edilmesi,
tarimin ¢okertilmesinin Oniine ge-
cilmesi acil bir ihtiyagtir. Bu ihti-
yaglar ile toplumsal talepler (Kiirt u-
lusunun kimlik ve esitlik sorunu,
inang Ozgiirliikleri, vb) ic ice gegiri-
lerek demokratik bir program ve si-
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yasal organizasyonun yaratilmasi i-
¢in bir firsat olarak degerlendirilme-
lidir.

Bizim gibi iilkelerde de-
mokrasi sorunu bir devrim sorunu-
dur. Ancak bu, tiim demokratik ta-
leplerin devrim sonrasina ertelene-
cegi anlamini tasimaz. Demokrasi
talep eden tiim simf ve katmanlarin
yan yana getirilerek siyasal iktidarin
krizlerini arttirmak devrimci ustalik
meselesidir. Isci sinifinin ve emek-
cilerin ekonomik ve demokratik ta-
lepleri i¢in seferber olmalar1 kismi
kazanimlar1 da beraberinde getire-
bilir. Bu mevzi kazanimlar1 miica-
deleyi sigcratma potansiyeline sahip-
tir. S6zgelimi 1961 Anayasasi'nda
grev hakki yer almiyordu. Saracha-
ne Meydani'nda 200 bin is¢inin mi-
tingi sonucu grev hakkinin anayasal
giivenceye alindig: diisiiniiliince
soylemek istedigimiz daha iyi anla-
silacaktir.

Eger bugiin is¢i sinifinin e-
konomik ve drgiitlenme talepleriyle
Kiirt halkinin 6zgiirlesme talebini,
kamu emekgilerinin giivenceli is ta-
lebiyle tarimin giivenceye alinmasi
ithttyacin, gengligin akademik-de-
mokratik talepleriyle aleviler iize-
rindeki inan¢ baskilanmasinin kal-
dinlmasi ihtiyacini yan yana ve ayni
programda ifade etmek istiyorsak;
anayasa tartigmalari bir firsat olarak
degerlendirilmelidir. Isci sinifi ve e-
mekeilerin ekonomik demokratik
ve toplumsal talepleri ortaklastirila-
rak, tartismalara is yerlerinden ve
sokaktan taraf olmak, ugruna kavga
verilecek inanilir bir projenin de
cercevesini de olusturacaktir.
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BiZE DEVRIMCI YOLCULUK YAKISIR

Gectigimiz gilinlerde Kiiba-
nin Bolivya'ya bagisladig1 hastane-
lerde ¢aligan yiizlerce Kiibali dokto-
run, catigmada yaralanip yakalan-
diktan sonra 9 Ekim giinii CHE'ye
onu Oldiirmek iizere ates eden e-
mekli astsubay Mario Teran", yeni-
den gdrmesini saglamak amaciyla
ameliyat ettiklerine iliskin haberler
yaymnlandi. Evet diger bir ifadeyle
CHE'yi oldiiren astsubay, Kiibali
doktorlann eline diismiis ve onlar da
emekli astsubayi iyilestirmek icin e-
linden geleni yapmus. Iste devrim-
cilik boyle bir kimliktir. Halka y6-
nelik hicbir kotiligin kotilik sa-
hiplerinin yanma kar kalmayacag:
bilin¢ ve inanciyla hareket etmekle
bagislayicilik aymi kimlikte bir ara-
dabulunur. Hesap sorma bilinci inti-
kamci giidiilerle degil, sinif bilinci-
nin toplam degerleriyle biiyiitiiliir.
Bu nedenle devrimciler 6fkelenir a-
ma kin tutmaz. Sevgi yiiklii olarak
doviismek, sevgi icin doviismek
belki zordur, ama tiim kavgalardan
daha anlamlidir.

Hemen herkesin degersiz-
likten, hiclikten bahsettigi, gelecek-
sizlik ve ¢6ziimsiizliik halinin giinii-
birlik hesaplar1 éne ¢ikardig dola-
yistyla da devrimcei zeminlerde dahi
kapitalizmin agirligini hissettirdigi
giiniimiiz kosullarinda, tek yolun
devrim oldugunu bilenlerin dahi
bu yoldaisrarli olamadiklar: goriilii-
yor. Ruh ve beden yorgunluguna i
acitict tiirden teslimiyet ornekleri
eklenince; eski yol arkadaslarmin
diin itibar etmedikleri varhkhhk

halini bugiin bir Gstiinliik gibi kul-
landiklarina ve “bir yaraya merhem
olmay1” dahi reddettiklerine tanik
olunca, bugiiniin devrimcilikte 1s-
rarl1 6zneleri bir ¢cinar gibi dik dur-
mak gerektigini bildikleri halde
zorlanabiliyor.

Bilinir ki devrimcilik ayni
zamanda duygu isidir; ama duygu-
sallik devrimciyi zayif diisiiriir. Ya-
sanan say1 ve nitelik diigsmesi gide-
rek ¢ita diismesine de sebep olur.
Genele uymak (siradanlagmak) yay-
ginlagir. Devrimcilige yakisik diige-
cek nitelikler degil, bireysel ¢ikar
cercevesi etkili olmaya baslar. In-
sanlar oOrgiitlii olsa da orgiitsiizmiis
gibi davranir. Bu ayni1 zamanda sis-
temin zor kullanmadan kaleyi ic-
ten fethetme basarisidir.

Sistemin siradanlastirdig:
(hizaya soktugu) insan, 6gretildigi
ve aligtirildig tizere sevgisizdir; hir-
s1 aklim gemleyecek denli 6ndedir;
bencildir; bu nedenle iligkileri de
ugrasi da ¢ikar degismesine bagli o-
larak hizla degisebilir; hafizasizdir;
diin deger verdigini bugiin
kolaylikla tekmeler; “ya ben ya hi¢”
diye diisiiniip yapiciliktan yikiciliga
gecis yapmaya egilimlidir. Bugii-
niin devrimcisi eger kalici ve istik-
rarl1 bir durus agisindan kendini oto-
kontrol altinda tutmak veya bir cesit
i¢c sinav yapmak istiyorsa, oncelikle
bu saydigmmiz nitelikler acisindan
kendini mercek altma almalidir. Ak-
st takdirde ne biitiin halinde devrim-
cilerin ne de goriis mesafemizdeki
tek tek devrimcilerin yasamakta ol-

Evet yoldagslar, zor bir siirecten geciyoruz. Sebebi
i¢csel veya dissal olsun yasadigimiz her kayip, bize
yobnelen ypratict her hamle, omuzlarimizdaki
yiikleri cogaltmaktadwr. Ancak birer hareket
emekcisi olarak bizlere zoru basarmak ve
zebanilerin hevesini kursaginda birakmak yakistr.
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DEVRIMCi HAREKET Tarafindan 8 Ekim 2007'de Yapilan

Aciklamadir

duklan geri diisiis anlasilamaz; ¢6-
ziim iiretilemez.

Evet bugiin belki emperya-
lizm, sahip oldugu konjonktiirel iis-
tiinliikleri bagsarili sekilde degerlen-
dirip sonug alabiliyor. Toplumsal di-
namiklere temel olusturan ¢eligsme-
ler yumusatilarak veya ortiilerek al-
gilara miidahale edilebiliyor. Ama
tiim bunlara ragmen kim kapitalistle
1s¢inin, agayla koyliiniin, somiirge-
ciyle somiirgenin, kadinla erkegin,
ezen ulusla ezilen ulusun, azinlikla
ezen halindeki devietin; kisacasi e-
zenle ezilen arsindaki g¢elismenin
¢Ozildiiglinii, ortadan kalktigini
sOyleyebilir?

Eger giinde 2 dolardan az
parayla gecinen 2,8 milyar insanin
yani diinya niifusunun %45'inin ag-
l1gin1, dniimiize atilan sus pay1 ki-
rintilar kargiliginda yok sayip tok
insan oyunu oynamayacaksak; bu-
giine kadar 6grendiklerimizin top-
lam1 olan dogrulan 6znel hesaplarla
calimlayip kendimizi kandirmaya-

. caksak; sevgi iizerine bina edilmis,

insan1 insan yapan gercek asklar/i-
ligkiler yerine huzursuz, mutsuz ve
asksiz yasamayi, risk almaya degis-
meyeceksek; “yasamda azla yetin-
mek boyun egmektir” diyerek bas-
kaldirty1 insanlasma kosulu gore-
ceksek; bize, bugiine kadarki top-
lam teorik ve pratik referanslarin
gosterdigi gibi devrimcilik yakasir;
Devrimci Yolculuk yakigir.

Bizleri devrimcilik dis1 bir
yasama/tercihe cekmek lizere elbir-
ligi etmis tiim 1ligkilere, ayakbagi ve
engellere ragmen devrimcilikte
wsrar ettigimizde; ayagi tékezleyen
yoldaslarimizin yerini hicbir sizlan-
ma belirtisi gdstermeden ve yeterli-
lik tartigmasina girmeden doldur-
maya aday oldugumuzda; tersi tiim
sOylemlere ragmen, devrimciligin i-
cerdigi potansiyel ¢oziimleri aciga
¢ikarmis, giizelligin dokuyucusu el-
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lerde nobet degisimine drnek teskil
etmis oluruz. Cilinkii Devrimci Yol-
culuk, hata cetelesi tutmak yerine
gelismelerden ders ¢ikarp yola de-
vam etmeyi gerektirir.

Bugiin eger bedel 6deme s1-
ras1 kendine geldiginde kacak gii-
resmeyi veya sahayi terk etmeyi se-
cen Orneklere daha sik rasthyorsak;
devrimcilik yerine kiiresel sermaye-
nin ihtiyaglan dahilinde ehlilesmis
sol i¢cin ¢aba harcayanlarin sayisin-
da giinden giine bir artis gézleniyor-
sa; tiim solu toparlamak iddiasiyla
11 y1l dnce kurulan partinin diinkii
kurucu yoldaglan bugiin sahsiles-
mis hesaplar cercevesinde kongreye
adeta kili¢c kusanarak hazirlaniyor-
sa; bu, ekilenin bicildiginin ve tasfi-
yeciligin bir bumerang gibi gelip
sahibini vurdugunun gostergesi-
dir. Devrimeci Yolculuk, 11 yil 6nce
nasil o planl tasfiye siirecine pesi-
nen tavir koyarak tiikenmenin mi-
marlan arasinda yer almamay1 ge-
rektirdiyse, bugiin de tiikenisin son
perdesinin disa vurduklarina aldir-
madan diin-bugiin diyalektigi iginde
yola devam etmeyi gerektirir.

Evet yoldaslar, zor bir siireg-
ten geciyoruz. Sebebi icsel veya dig-
sal olsun yasadigimiz her kayip, bi-
ze yoOnelen yipratici her hamle, o-
muzlanmizdaki yiikleri cogaltmak-
tadir. Ancak birer hareket emekgisi
olarak bizlere zoru basarmak ve ze-
banilerin hevesini kursaginda birak-
mak yakagir.

Bulgaristanli yoldaslarimiz,
1944 Eyliilii’nde zafere ulastikiarin-
da, 1923 yilinda almis olduklar1 ye-
nilgiyi animsayarak, “Eger 1923
Eyliilii olmasayd:r ikinci Eyliil
1944%in Eyliil'i olamazdi. Tarihi o-
larak bu miimkiin degildi.” Derler.

Bizler biliyoruz ki;

Gokyiiziiniin
yildizlarim erken gonderdigi
mavi bir giinde
tiirkiilerini
yer ile gogiin kardesligi icin
yakanlar
yildizsiz kalmazlar
Isik gereken yerde
atesbocekleri
Yildizlasarak cogalrlar...

'ULKEMDE
ENGELLI DEVRIMCI OLMAK

Ozan

Yasadigimiz cografyada, egemen niteliklerin disinda kalan
farkliliklarin 6nyargilarla kargilandigi bir sistem mevcuttur. Irk farklilig,
mezhep farkliligi, cinsiyet farkliliklari, ideolojik farkliliklar akla ilk
gelenlerdir. Yani yasadigimiz cografyada, Kiirt olmak, alevi olmak, kadin
olmak ezilmek i¢in yeterli bir nedendir. Biitiin bunlarin yan sira, muhalif]
bir ideolojiyi savunmak, bu ideoloji i¢in savasmak, mevcut sistemde
potansiyel suclu olarak goriilmek i¢in yeterli bir nedendir.

Biitiin bunlar, aslinda yillardir alisik oldugumuz durumlardir.
Fakat kendi adima, aligik olunmayan bir durum yasamaktayim. Benim
farklilik niteligim; irk, mezhep ve ideolojik farkliligin yam sira, fiziksel
olarak da bir farklilik nedeniyle iizerimdeki 6nyargilan arttirtyor. Yani
benim Kiirt asilh olmam, alevi olmam ve devrimci olmamin yami sira
engelli olmam da cesitli 6nyargilarin, acima, iiziilme ve kinama
duygulariyla iizerimde yogunlasmasina neden oluyor. “Devrimci
olmak senin neyine? ”, “Sen énce kendini kurtar.”, “Senin neden béyle
engelli- oldugun belli.” gibi ifadelere bilincim, giilmekten bagka, bir
savunma yapmama izin vermiyor. Boyle bir bencilligi, onyargi ve
kaderciligi savunan bir zihniyete ne gibi bir savunma yapilabilir ki? Ben
onlara en giizel cevab1 Nazim'in su sozleriyle vermek istiyorum: “Ben
yanmasam, sen yanmasan, biz yanmasak; nasi cikar karanliklar
aydinhga?”

Engelli olmak bana miicadele etmeme gibi litkks sunmuyor. Kaldi
ki benim, her anlamda diger insanlardan daha fazla miicadele etmem
gerekmektedir. Engelli bireyin, siyasi goriisii olmaz diye bir kural da yok.
Evet, belki kavgada fiziksel olarak bir varlik gosteremem. Fakat
unutulmamalidir ki diinyanim sayil1 bilim adamlarindan biri olan Stefan
Hawking de engellidir. Diisiinceler, duygular, hayata bakig biitiin
engelleri kaldirabilir. Ben de kavgaya; diisiincelerimle, duygularimla,
inancimla ve felsefemle omuz veriyorum.

Engelli bir insanin, hayata tutunacak ¢ok az nedeni vardir. Fakat
bunu, kendi bilincinde genisletmelidir. Kiiskiinliik, kadercilik gibi
olgular, ¢evresel faktdrlerin de yardimiyla, bir engelli bireyi zayiflatir ve
bir yaprak gibi hayattan kopmasina neden olur. Halbuki biraz inang ve
biraz da miicadele her seyi degistirebilir. Yani; bir seye inanmak ve bunun
paralelinde onun i¢in miicadele etmek, engelli bireyin hayattaki roliinii
degistirecek, ona farkli anlamlar yiikleyecek ve hayata bakisini birden
degistirecektir. Sol felsefe, tam da bunun karsiligidur.

Ben kigisel olarak, sol felsefeyi tanimadan Once; arabesk kiiltiirle
beslenen, buna bagl olarak, kaderci ve hayati sorgulamaktan korkan bir
engelliydim. Fakat sol felsefe bana, dncelikle yasamak i¢in cok neden
oldugunu Ogretti. Bunlar i¢in miicadele eden insanlar vardi. Artik
bilincim kendini yeniliyordu adeta. Bu nedenler i¢in miicadele eden onca
insan varken, benim sadece kendi “kaderim” icin tliziilmem hem yanlisti,
hem de bencillikti bu felsefeye gore.

“Ne yapabilirim? ” diye diisiindiim. Yapabilecegim en basit ama
en gereksimim olan iki seyi yapmaya basladim: okudum ve yazdim.
Biitiin bu siirecte, gergekten cok sey kazandim. Simdi giines benim icin,
devrimin ve umudun simgesidir.
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Dostlar, yoldaslar;

Hepimizin bogazinda digimii, aklinda sorulari, yiireginde tamiri eksik kalmis
kirikliklar vardir. Farkli nedenlerle de olsa hepimiz su veya bu oranda igten ice kanariz.
fcimizde yol yapmus, silinmesi olanaksiz acilar vardir. Bu acilari, ozanin dedigi gibi belki bal
da egleyemiyoruz; ama kavgammzin kamgilayici sebebi, devrimcilikte israrin nedeni,
onurluluk olciitii kilabiliriz. Kavgada sehit diisen yoldaslarimza karsi gorevlerimizin
eksiksiz yerine getirilmesi, bu konudaki sorumluluklarimizin en 6ncelikli olanidir.

Onder Babat Kiiltiir Merkezi'nden sonra bugiin Mine Bademeci Kiiltiir Merkezi'ni
acmak, sehit yiizlerce yoldasimiza kars: yikimliliiklerimizin yerine getirilmesinde sadece
bir adimdir. Ve bu adim, miicadelenin diger alanlarindaki adimlarla birlestirilebildigi;
Mine'nin Ozeng, Onder'in Hidir, ilyas, vb oldugu kavratilabildigi oranda anlamli olacaktir.

Dostlar, yoldaslar; tarihin sonu, ideolojilerin sonu safsatalarma ve smif uzlagmasi
zemininde devrimci degerleri tilketme yarigina girmis eski yol arkadaslarimizin yikici tim
gayretlerine ragmen siniflar miicadelesinin tizerini ortmek, gercekligi yok saymak miimkiin
olmuyor. Yasam da kavga da devam ediyor. Karanligin kiirsellestiren sermaye canavarlari,
ancak karanlik sevicilerle anlasabiliyor. Bunun disinda ya teslimiyet ya direnis tercihi kalryor.
Sola ehlilesme mayas: calarak kendi siyasal tilkenislerine uygun zemin hazirlamak
isteyenlerin hedefine devrimcilikte 1srar eden kisi ve yapilart koymus olmasi bir tesadif
degildir. Gergekte bu bir yenilik de degildir. Yenilenme adi altinda yapilanlarin toplamina
bakildiginda bunun smifuzlasmaciliginm en eski versiyonundan farksiz oldugu goriilecektir.

Bu durum isimizi giiclestirdigi kadar anlamli da kiliyor. Devrimcilik bugiin her
zamankinden daha zor; zor oldugu kadar da onurlu bir durustur.

Gecmisin anlamim yitirdigi zeminlerden bugiine dair cikislar beklenmemelidir. Ayni
sekilde; gelecek, 6znel hesaplara kurban edilmisse, an da yitirilmis demektir. Gegmis
miicadele siirecleri dogru okunmadan bugiiniin ihtiyaclar1 dogru okunmaz. Mine'nin 12 Eyliil
karsisinda direnis karan almasi ve yoldaglariyla beraber kusatildig: Urla'daki bag evinden,
cemberi yarip cikmak i¢in disanya ilk firlayan ve vurulan olmasi, Mine'ce kavranamadigi
siirece bugiin onu yasatmak ve giderek hesap sormak miimkiin degildir.

Yoldaslarimizi sahiplenmenin sadece alternatif kiiltiir iiretmekten ge¢mediginin
bilincindeyiz. Ne var ki insamin giizellige dair liretiminin yok edilmek istenmesi, aklin
celmelenmesi, bilincaltimn dahi y6nlendirilmesi, giinimiiz kosullarinda devrimci kiiltir
alanindaki tiretimleri 6zellikle anlamli kiliyor.

Mine Bademci Kiiltiir Merkezi, hayata gecirecegi atolyelerle, gelistirecegi kolektif
iiretimle bu ihtiyaca cevap olurken; aym zamanda kavganin biitiinselligini gozeten bir
kapsayicilikta olacaktir.

Dostlar, yoldaslar; hafizasizliga mahkim edildigimiz, ama unutmamak i¢in
direndigimiz bir diinyada; zorla unutturulmak istenen bize ait bir dilnyanin secilmis
giizelliklerini; bir dost sicagiyla, bir sevgili vericiligiyle size tasimak, sizi sizin degerlerinizle
akan bir selalenin altinda bulusturmak bizlerin miicadele sebebidir. Bu miicadelede ellerimiz
ellerinizle fikirlerimiz fikirlerinizle birlestigi oranda en uzak hedefler bile ulasilmaz
olmaktan ¢ikacaktir.
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