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DEVRIMCI HAREKET’TEN
Domatesin igindeki kapitalizmdir
hormon.
Insamin icindeki piyasadwr kapitalizm.
Kilcallara dek yayilan miilkiyettir,
rekabet ve bireyciliktir.
Bize, i¢imizin sosyalizmi yeter.
Ne kabuklu ne kabuksuz sekerlerine
kanmayacagiz kapitalizmin.
Sistemin sefkat eldiveni yerine
yoldaslarimizin avuglarindali
nasirlari Opecegiz.
Belki ge¢ kalacagz.
Belli zorlanacagiz, daha dnce gidenlerimizin
glizergahindaki yokuslarda
Ama, kendini kandirmayanlarin i¢ huzuruyla
aynadaki gozlerimize giiliimseyecegiz...

I¢ diinyas1 isgal edildigi oranda, insan insanhgindan, domates de tad ve besleyiciliginden uzaklagir. Her bitkinin dogayla, her insanin sosyalizmle
uyumlu bir 6zii vardir. Bu, digsallarla artip azalan bir nitelik olsa da, Snemli olan, canlimin igsel dinamigidir. “Digsal” kaldiginda degerler, en kiigiik bir
zemin veya yer kaymasinda kisi, bosluga diiser; “eklenti” gibi duran degerlerle arasmdaki ag1 biiyiir; kisilik pargalanmasi, davramg bocalamasi yasanir.
Tek kaldiginda direnmemek, ddiilsiiz islerde heyecan duymamak, 6diiliinii herkese reklam yapar gibi gostermek bundandir.

Kisi, kendi icini tohumlayip bakimim yaptig1 oranda kisiliklidir. Kendi i¢ini tohumlamayanlarn iitopya bahgelerinde bahar, kurak gecer.
Elbette insanin kendi i¢c bahgesi i¢in dostunun, esinin, yoldasimin da yapacaklari vardir; ama, éncelikle 6znenin bire bir kendisinin bu alana
saygisi, yatirimi, emegi olmahdir. Yoksa en giizel dokunuslar tende/kabukta kalir, altina inmez. Tersi durumlarda ise insan her dokunusu, her
dostluk, yoldaglik ve es hallerini, “deger bilen” reflekslerle, duygu ve heyecanlarla kargilar. Ona, torensel tiim &diiller hafif, basit, kiigiik gelir. Anhk ve
yapay doyumlar i¢in kendini alkislattirmaya ihtiyag duymaz. Ciinkii, her an yiireginin sahilini oksayan dalgalar gok daha mutlandiric: “igsel alkislardur;
ustelik kimseye reklam edilmeden yasanir. Bugiin bu igsel matematigi gergeklestirmek; bu kendi kendine yetme, yasamsal tadi ve mutlulugu dogru yerde
arama, birbirine yiikiinii degil omzunu degdirme bicimindeki kaliteyi tutturmak zorundayiz.

Birileri Hitufta bulunur, ulufe dagitir veya kendi d6nemsel ihtiyaci geregi, beklenti igindeki dudaklara bir parmak demokratik bal ¢alabilir. Kimileri
de bunu, dogru anlamak yerine, kendi kendini alkiglamaya vesile edebilir. Bu, onlarn sorunudur. Kimseye, insanligin degerleriyle 6riilii cennet yerine
kapitalizmin kiyisinda veya Araf'ta yasiyor diye kizamayiz. Ama olumlayamayiz da.

Oyle gelismeler vardir ki, yansittigi-konjoktiirel diigiimlenmenin agilmasi, digiimleyenin de hesaplarma/politikalarina denk diigser. Bu tiir
gelismelerin anlagilmasi, neden/sonug iliskisi iginde, siirecin biitiin halinde degerlendirilmesini gerektirir. Bunu yapmak yerine, kendi basan aghigma, bu
tiir gelismelerden nehirler akitmak, belki anhik doyumlar saglar. Gergekte ise, devrimci kimlik, kapitalizmin en kurak iklimlerinde bile igsel degerlerle
yasanan bir doyumu gerektirir. Boyle bir nitelik kazamilmadig siirece, bugiin ne sistemin attig1 benzer adimlari anlamak, ne de giindemde etkili bir 6zne
olmak olasidir.

Ne yazik ki, sistemin uyguladig: toplumsal hipnozdan sol da muaf degildir. Ve bigak sirtinda yiiriiyen, tuzaklarla dolu siirecin gerektirdigi ustalik
yakalanamadigi siirece, diismek de diigiiriilmek de olasilik dahilindedir.

Devrimei kimligin, devami gelmeyecek alkislara, eksiklerini kamufle edecek sanal basanlara degil, gergek basanlara ve 6z giice dayanan dik
duruglarda devamlihiga ihtiyac1 vardir. Bizler, bir taraftan, aralanan kapidan girecek, diger taraftan, bir an olsun neden/sonug iliskisini 1skalamayacak,
devrimci degerlere yakisan bir durus igin 1srarci olacagtz.

Bu 6ngdrilyle hazirladifimiz bu saymmzda, sistemin bize izlettirdiklerinin/siirecin arka planim okumaya déniik perspektif olusturmayi hedefleyen
derinlikli degerlendirmeler meveuttur. Ilgiyle karsilayacagmizi umuyoruz. Gorils, 6neri ve katkilarimzi bekliyoruz. Bir daha ki sayida goriismek tizere.
Sevgiylekaln...
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GERCEKGUNDEM
OLGULARIN RONTGENINDE GIZLiDIR

ilindigi gibi emperyaliz-
min diinya 6l¢egindeki var-

hfyla beraber bir “diinya
sistemi’nden s6z edilir oldu. Ne var
ki, ’90 sonrasinda saldir: ve ¢ikarla-
rin kiiresel boyut aldigina dair daha
somut veriler disa vurmaya baglad.
Bugiin geldigimiz noktada en mik-
ro sorunun en makro olgularla ilin-
tisini kurmay gerektirecek denli bir
i¢ icelik, bir emperyalist miidahale
s6z konusu. Bu miidahale oraninin
son krizle beraber arttigini, hemen
her gelismede emperyalist aktdrle-
rin izine rastlandigini soyleyebili-
riz.

Bolgede Tiirkiyenin yagadigi yo-
gun trafigin ve A.Davutoglu fak-
toriiniin arka planina daha once
deginmistik. Ne var ki Tiirkiyede
AKPnin bolgede Tiirkiye'nin rolii-
niin nerede baslayip nerede bittigi,
biiyitk resim iginde net olarak orta-
ya konamadiginda, sapla samanin
karistigini, “cambaza bak cambaza”
dercesine akli ve gozleri oyalayip
asil amacina ulasan giiglerin iginin
kolaylagtigini, hatta bu alg1 tuzagina
devrimci/sol ¢evrelerin de biyiik
oranda diistiigiini gordiik.

Bugiin artik sistemin kiire-
sel boyuttaki krizini ve ABD’nin
rolinti kapsamayan bir resimde
Tirkiyedeki veya Ortadogudaki ge-
ligmeleri dogru okumak olas1 de-
gildir. Ayrica, olgularin fotografin
degil, rontgenini ¢ekmek gerekiyor.
Boyle bir rontgende, sistemin ken-
di ihtiyac1 baglaminda attif1 adim-
lardaki “degisim”in niteligini, han-

gi ihtiyaca bagh olarak atildigim ve
neden “ona iliserek” halk kesimle-
rinin yillarca ugruna bedel 6denen
beklentilerinin kargilanamayacagini
gérmek miimkiin olacaktir. Yoksa
siirekli olarak, ormani degil, oni-
miize ¢ikarilan agaglan tartigir du-
rumda olacagiz.

SORU: Bu baglamda, giindemin
rontgenini ¢ekmek iizere, sirasiyla
sormak gerekirse; Tiirkiye'yi bolge-
de ABD igin daha aktif bir tageron,
bir kihya durumuna getiren ihti-
yaglar nelerdir? Bu rol Tiirkiyeyi,
birilerinin iddia ettigi gibi kiiresel
aktor yapar mi?

CEVAP: T.Erdogan, Fransa ziya-
reti 6ncesinde Le Figaro Gazetesine
verdigi demecte “Bence Taliban
ile bir masa etrafinda oturmak la-
zim.” dedi. Ornegin boyle bir uzla-
$1 masasina Turkiyenin karar vere-
meyecegini bilmek igin, birakaltm
emperyalist sistemin  gerekleri-
ni ve Afganistan savagini hazirla-
yan nedenleri, uluslar aras: siyase-
tin ABC’sine vakif olmak yeterlidir.
Kald: ki bu tiir arabulucu hamlele-
rin nedenine Gates, “Tiirkiye Onem-
li, ¢iinkii Irar’la konugabiliyor.” diye-
rek isaret etmigti.

Ayni zamanda, Suriye, Irak, Iran,
vb. tilkelerin yeni donem geregi sis-
teme entegrasyonu Tiirkiye {izerin-
den diisiinilliyor. Sirecin dogru
kavranmasi, oncelikle bu adimlarin
kimin ihtiyaci oldugu sorusunun
yanitlanmasindan gegiyor.

Mesele tek bagina enerji veya do-

gal kaynaklar da degildir. Amerikan
emperyalizminin sacayaklarindan
biri ekonomik giigse, digeri jeopo-
litik hegemonyadir. Bu baglamda
Afganistandaki varligi, sadece bol-
genin dogalgaz zengini olmasi ile
aciklamamak, jeopolitik boyutu da
dikkate almak gerekiyor.

Bu olgulara, ekonomisi bagim-
s1z olmayan bir Tiirkiye'nin bolgesel
giic olamayacag: gercekligi de ek-
lendiginde, kimin kimlere hizmet
ettigini gorebilmek daha kolay olur.

Siireci yuriiten AKP, yine isle-
vi geregi yer yer tribiinlere oynu-
yor. Ornegin Israil'le atigarak, hem
Miisliiman iilkelerle diyalogda elini
gi¢lendirmis hem de tabanina tut-
kal tasimis oluyor. Tabii ajandasin-
daki emperyalist miirekkepli not-
larin uygulanigini da mekanik bir
kurguya indirgememek gerekiyor.
Ordu gibi kurumlarin veya milli-
yetcilik gibi olgularin geriletilerek
istenen rotaya sokulmasi, inigli/c1-
kish bir siirectir. Bu siiregte yer yer
AKPnin, kendi siyasal hesaplarimi
da siirece igerdigi, bir tasla iki kus
vurdugu veya bal tutan parmagini
yaladig oluyor.

Seksen yilhik bir paradigmanin
degisimi s6z konusu. Bunun neden
ve nereye kadar degistigini/degise-
bilecegini okumanin yaninda, yeri-
ne ikame edilenin, alternatif degil
muadil oldugu, hatta fasist kurum-
lasmanin islevsellestirildigi goril-
medigi siirece, olgular1 dogru takip
edip, dogru tavir gelistirmek adeta
olanaksizdir.
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SORU: Tiirkiyede tesis edilmekte
olan yeni sistem, yeni kurumlasma,
bugiin hangi agamada?

CEVAP: Bunu bir ingaat olarak
diistinirsek, kaba ingaatin tamam-
landigin1  s6yleyebiliriz. Tabii bu
ingaat olgusunun niteligine/kap-
samina aciklik getirmek gerekiyor.
Bunun i¢in yaniti, yaganan gelis-
meler esliginde vermekte yarar var.
EMASYA Protokoli, MGSB, vb.
uzerinden kopartilan firtinalar; 1s-
lak imza, balyoz darbesi, kozmik
oda, vb. tartigmalar hep bu kapsam-
da gelismelerdir.

Polisiye ayrintilar esliginde her
o'guyu biitiinden kopararak, med-
yada yapildig gibi tartigmak yeri-
ne, o adimdan neyin amaglandi-
gmna, biiyiik resim i¢indeki yerine
bakmak dogru sonuglara varmay:
saglar.

Devletin i¢ 6rgiitlenmesi, ekono-
mik cerceve, siyasal model tamam-
lanmak iizeredir. Devleti olusturan
mekanizma ve kurumlarda “isteni-
len model” sekillenmis gériiniiyor.
Ordu, Emniyet, Yarg: gibi cevre-
lerden hala belirli oranlarda direnc
gelse de, Tirkiyenin emperyalist/
kapitalist sistem i¢indeki yerinin
belirlendigini ve “mayinsiz toprak-
lar” haline getirildigini, bu baglam-
da geri doniisii olmayan bir noktaya
varildigin: sdylemek miimkiin.

Tiirkiye, bir taraftan “iiretim
iissii” olarak diisiiniiliirken, bir
taraftan da Ortadogu denklemin-
de diger iilkelerin Tiirkiye iize-
rinden entegrasyonu hedefleni-
yor. Yapilan tiim atraksiyonlar,
Tiirkiye'deki degisim, ¢atismalara
ve kimi kurumlarin catisiyormus
gibi gosterilmesi, yeni ingaatin
alt yapisinin tamamlanmas: i¢in-
dir. Gorev bu olunca, Tiirkiyede
is yasami, ekonomik alanlar, ener-
ji alanlari, vb. buna uygun sekil-
lendiriliyor. Tabii bunlarin icinde
belki de en onemlisi, Tiirkiye’nin
bir iiretim iissii haline getirilecek
olmasidur.

SORU: Krizle dogrudan ilinti-
si oldugu goriilen bu “liretim iissii”
meselesine sonradan dénmek iizere
sormak gerekirse, krize dair son ge-
lismeler ve diinya 6lcegindeki etki-
leri agisindan neler séylenebilir?

CEVAP: Oncelikle bu krizin,
bélgesel degil kiiresel oldugu ve
sistemin  yapisal nitelikleriyle
dogrudan iliskili oldugu unutul-
mamalidir. Bu baglamda donem
dénem borsadan veya kimi iilke-
lerden gelen “iyimser” rakamlar
yamltmamahdir. “Yunanistan'in
sorunlar: aslinda Almanya’nin so-
runlaridir. Almanya’nmin sorunla-
rt aslinda ABD’nin sorunlaridir.
ABD'nin sorunlari ise ashinda diin-
yanin sorunlaridir” diyen Waller
Stein’in dikkat ¢ektigi gibi gercek-
te, nedenler baglaminda biri dige-
rini suglasa da kriz, bir biitiin ha-
linde sistemin krizidir. Ve oram
farkl: olsa da Cin dahil hicbir iil-
ke bu krizin sonuglarina kars: as1-
I degildir.

Krizle beraber diinyanin ekono-
mik gostergeleri biiyiik oranda do-
guya kaydi. Rusya, Cin, Hindistan,
ekonomik canlihk sebebiyle énce
¢ikt1. Hatta o bolgeden gelen olum-
lu haberler, krizin atlatilabilecegine
dair iyimser bir havanin olusmasina
ncden oldu. Ne var ki bu yanilsama,
uzun siirmedi. ABD ve Avrupadan
gelen olumsuz haberler, krizin de-
vam ettiginin ve karamsar tablonun
slireceginin gostergesi oldu.

ABD Merkez Bankasi, faiz oran-
larinda 0,5 puanhk bir artisa git-
ti. Pesinden Cin de faizleri arttirds.
Bunun nedeni, ekonomideki can-
lanmanin kontrol edilmesiydi. Kri-
zin bu agamasinda artik, ozellikle
egemen f{ilkeler, belirli bir perspek-
tif olusturmus durumda. Bunun
odaginda korumaci 6nlemler ola-
caktir. Ornegin Fransa, Peugeot'un
Tiirkiyede yatirim yapmasini engel-
ledi. Bunun icin @lkesinde yapaca-
&1 yatirtmlar karsihiginda cesitli ko-
layliklar saglandi. Benzer korumaci
onlemler, farkl iilkelerde de uygu-
laniyor. ABD'nin sosyal giivenlik ve

2

saglik alanindaki i¢ hamlesi de bu
kapsamda degerlendirilmelidir.

Diger taraftan, emperyalizm
acisindan kriz demek, radikal 6n-
lemler demektir. Radikal 6nlemler
denince de akla dogal kaynaklar
ve petrol iizerinde tam denetim
geliyor. Bu da Ortadogu ve Iran’in
yine emperyalist hesaplarin oda-
ginda olacaginin gosteriyor.

AB igerisinde Ozellikle merkez
tlkelerde nispi bir rahatlama géz-
lense de, 6nlem ve arayislar devam
ediyor. Birlige sonradan katilan ve
krizden daha fazla etkilenen iilke-
lerin sikintilarini sirtlanma konu-
sunda bir ¢ekimserlik gézleniyor.
Bunun yerine 6rnegin Rusya ile bir
blok olusturma egilimi daha agir
basiyor. Boyle bir blok, Cin’le reka-
bet edebilmek agisindan Rusyanin
da Avrupa iilkelerinin de ¢ikarina
goriinityor. Bu yakinlasma/uzlagma
egiliminin devamu olarak simdilik;
Almanya, Fransa gibi tilkelerin des-
tek vermemesi sebebiyle NATO’nun
genislemesinin Karadeniz’le sinirh
kalmas: beklenmelidir.

SORU: ABD'nin son dénem Cin
ve hatta Iran’la dahi dengeye oyna-
masl, “yumusak gecis”i tercih etme-
si, bu gelismelerle iligkilendirilebilir
mi?

CEVAP: Daha o6nce Irak bag-
lamh degerlendirmede de séyledi-
gimiz gibi icerde yasadig1 sorunlar
ABDYi bir siire igin digarida “yu-
mugsak gecis”lerle zaman kazanma-
ya zorluyor. D1s ticaret aqig1 her yil
artarak biiyiiyen ABD; saglik sis-
temini, askeri yapisim1 ve sanayi
sistemini yeniden yapilandirmak-
la kars1 karsiya. Bu nedenle, yakin
vadedeki politikasini, “olas: rakip-
leri bir yandan sikistirip biiyiime-
lerini engellemek, diger taraftan
kendi sorunlarma ¢oziim iiretmek”
olarak 6zetleyebiliriz.

ABD ile Cin uzun sureli bir ba-
lay1 dénemini geride birakti. 1980-
2000 yillar1 arasinda hedef, is giici
maliyetlerin asagiya cekilmesiydi.
Bu siirecte Cin, bunu basariyla uy-
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gulayan iilkelerden biri oldu. ABD
bu durumdan memnundu. O dé-
nemde Cin ile ABD arasindaki ilig-
ki kazan-kazan boyutundaydi Ne
var ki batidaki istikrarsizliga rag-
men, Cin'in her yil artarak devam
eden biiyiimesi, ihracatimi arttir-
masl, birikimlerini hizla yatirima
doniistiirmesi, kendi disindaki em-
peryalist odaklar1 rahatsiz etmeye
basladi. Zaten krizin ortaya ¢ikigin-
da etkili olan politikalardan biri de
-Cin gibi- ucuz is giiciiniin oldugu
bolgelere iiretimin kaydirilmasiydi.

Kriz siirecinde dolarin, diisiik faiz
nedeniyle degerinin diigmesi, elinde
biiyitk miktarda tahvil bulundurar
Cin'in ve Rusyanin zararina oldu.
Yiiz milyar dolarhik kayba ugradig:-
n1 sdyleyen Cin, bir karst hamle ola-
rak, yiiz milyar dolarlik ABD'ye ait
tahvilini piyasaya siirdii ve borsa-
da yasattig1 %10’luk keskin diisiis-
le ABD’ye tahvilleri elinden ¢ikar-
diginda ne olacagini gosterdi. ABD
ise Cinden Yuanin degerini yiikselt-
mesini istiyor. Boyle bir artis, mali-
yetlere yansiyacak ve dolayisiyla Cin
mallarinin  fiyatlarinin  artmasina
sebep olacak, rekabet sansini azal-
tacaktir. Bu ¢ergevede Cine dogru-
dan veya dolayl ¢esitli baskilar uy-
guluyor. ABD Savunma Bakanrnin
Tayvan Silahli Kuvvetlerine ait es-
kimis ugaklar: yenileyebilecegini ve
400 yeni ugak verecegini agiklama-
s1 da bu kapsamdadir. Son dénem-
lerde Hint Okyanusunda yaganan
korsanlk faaliyetlerinin arkasinda
(en azindan g6z yumma baglamin-
da) ABD'nin oldugunu soylemek
abartili olmaz. Bunu, Dogu Asyada
gemi yoluyla yapilan ticareti engel-
lemek, bir ¢ok noktada Cin'i sikis-
tirmak olarak okuyabiliriz. Boylece
o bolgede deniz yolu ihracatini gii-
vensiz ve sorunlu oldugu imaj1 ya-
ratihyor. Cin-Hindistan ekonomik
deniz yolu olan bu giizergahin iize-
rinde ABD'nin bolgeye biitiinity-
le hakim Dio Garcia issil var. Bu-
na ragmen korsanligin bu boyutta
olmasi disiindiiriici. ABD, gerek
bu giizergahta gerekse genel boyut-

ta, Cin'in enerji kaynaklarina ulagi-
muni engelleyerek de baski kurmaya
¢alisiyor.

Tiim bu adimlar, bask: ve dayat-
malar karsisinda €in'in geri adim
attifs, sindigi sdylenemez. Aksine
bir ¢ok iilkeyle girdigi iliskileri ge-
listiriyor. En son Japonya ziyare-
tinde bagbakanin birka¢ saat icinde
Imparatordan randevu alarak go-
rismesi dikkat gekiciydi. Gelenek-
lere gore aylar 6nce alinmas: gere-
ken randevu Japonyadayken, birkag
saat i¢inde alinmustir. Japonya, tek-
noloji iiretimi agisindan ABD ile
boy ol¢iisecek boyutlardadir. Cin
de bu konuda, ABD tehdidine karsi,
Japonya ile iliski gelistiriyor.

ABD ile Cin arasindaki gerilim,
[ran’la iligkilere de yansiyor. Cin'in
en biiyiik sorunlarindan biri enerji-
dir. Son yillarda, enerji agigini niik-
leer enerjiyle giderme egilimi artt1.
Niikleer enerjinin karbon salinimi
da yok. Cin, petrole bagimlilig azal-
tacak olan bu alana da yatirim yapi-
yor. Gerek bu konuda gerekse pet-
rol ve dogalgaz konusunda Iran’la
girdigi iliskiler ABD'yi rahatsiz edi-
yor. BM aracihiyla, Iran’in islenmis
petroliinii dahi pazarlamasim ya-
saklamaya ¢alistyor. Cin ise, enerji
sorunu i¢in en uygun kaynak olarak
Basra Kérfezi ve fran’ goriiyor. Am-

bargoya aldirmadan son dénemde
Iran’la 25 Milyar dolarlik yatinm
anlagsmast yapti. ABD, Tirkiyenin
bu konuda yapmis oldugu anlagma-
y1 engellemisti. Ancak bléfleri Cin'i
durdurmaya yetmiyor.

SORU: ABDnin Irana déniik
yaptirimlarinin Gin'le kurulan iligki
disinda nedenleri yok mu?

CEVAP: Aslinda Iran sorununu
birden ¢ok neden egliginde tartis-
mak gerekiyor. Birincisi, emperya-
list kapitalist sistemle biitiinlegme-
mis tilke kalmadig1 séylense de hala
Ortadogunun ¢esitli ilkelerinde
kapali ekonomiler var. Tiirkiyenin
1950’lerdeki durumuna benzer, ka-
pitalizmin geligkin olmadig) iilkeler
s0z konusu. Kriz kosullarinda daha
Oonem kazanan, yeni pazar alanla-
r1 i¢in de ¢6ztim olacak bicimde bu
ekonomilerin sisteme entegrasyonu
biiyiitk 6nem tagtyor. Iste bu iilkeler-
den biri de Irandir. Belki bugiinden
yarmna olmaz. Ama, bir taraftan -
ozellikle Tiirkiye {izerinden- enteg-
rasyon on goriiliirken, diger taraf-
tan ambargo uygulamast ve niikleer
tehdit uyarist canli tutuluyor.

Hatirlanacak olursa, bir donem
Iran ile ABD icin “atistyor gi-
bi goriinmek iki taraf icin de arti-
lar sagliyor” demistik. Aslinda bu-

Hatirlanacak olursa, bir donem Iran ile ABD

icin “catistyor gibi goriinmek iki taraf icin de

artilar sagliyor” demistik. Aslinda bugiin de

farkl baglamlarda da olsa “savasacakmis gibi
goriinmek” iki tarafi da kazanch kiliyor. Boyle
yaparak cevre iilkelere silah teknolojisi satan ABD;
AB dabhil ¢esitli iilkeleri Iran tehdidine kars: ortak
tutum baglaminda kendi etrafinda tutuyor. Iran

da ise radikal Islam’in giicii egemen simiflarin

isine geliyor. Bu giiciin motivasyon kaynaginda ve
egemen giiclerin ayakta durma gerekcelerinde “ABD
karsithg1” biiyiik rol oynuyor. Bu baglamda Iran ile
ABD arasindaki siirtiismenin devam edecegini, ama
sicak catismaya donmeyecegini soylemek miimkiin.

3
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giin de farkli baglamlarda da olsa
“savasacakmus gibi goriinmek” iki
tarafi da kazan¢h kiliyor. Béyle
yaparak cevre iilkelere silah tek-
nolojisi satan ABD; AB dahil ¢e-
sitli iilkeleri Iran tehdidine kar-
s1 ortak tutum baglaminda kendi
etrafinda tutuyor. Iran da ise ra-
dikal Islam’in giicii egemen sif-
larin isine geliyor. Bu giiciin mo-
tivasyon kaynaginda ve egemen
gliclerin ayakta durma gerekgele-
rinde “ABD karsithig1” biiyiik rol
oynuyor. Bu baglamda iran ile
ABD arasindaki siirtiismenin de-
vam edecegini, ama sicak catis-
maya donmeyecegini séylemek
miimkiin.

SORU: Peki, Irandaki niikleer so-
run da bir abart: mi1?

CEVAP: Biitiinityle abart oldugu
soylenemez. Iran, uranyumu zen-
ginlestirebilecegini gosterdi. Bunu
trettikten sonra silaha ¢evirmek tali
bir sorundur. Ne var ki atom bom-
basi iiretse dahi, bunu yiikleyebile-
cegi ne yeterli ugak teknolojisi ne de
tiize sistemi var. Uzun streli ambar-
go, teknolojisini bir biitiin halinde
vurmug/eskitmis durumda. Orne-
gin diinyanin en biiyiik petrol ire-
ticilerinden olmasina ragmen Iran
bugiin, rafinerilerin kot durumda
olmast ve siibvanse edilen benzine

asir1 talep nedeniyle disaridan giin-
de 130 bin varil yakit ahyor.

SORU: Tiirkiyenin de Israil’le ca-
tisiyor veya ABD’ye ragmen bolge-
de is yapiyor gibi goriinmesi, iddia
edildigi gibi Yeni Osmanlicilik ve-
ya eksen kaymasi olarak goriilebi-
lir mi?

CEVAP: Tiirkiye'nin gerek Israile
doniik ¢ikislarina, gerekse bélgede
“etkili aktdr’miis gibi goriinmesi-
ne bugiine dek farkli konu baglam-
larinda degindik. Yine de oOzetle-
mek gerekirse; Tiirkiye'nin kiiresel
aktorlere ragmen irade kullandi-
&1, kendi yol haritasin ¢izdigi inti-
bar yaratihyor. Tiirkiyenin 6rnegin
Iran, Filistin, Rusya vb. konularda
ABD ile aym dalga boyunda hare-
ket etmedi8i, kendi ulusal ¢ikar-
larimi ABD beklentilerini iizerine
¢ikardigy iddia ediliyor. Buna or-
nek olarak Tirkiyenin Nabucco
ile tam Washington'u memnun et-
misken, Rusya ¢ikish Giiney Akim
Projesine destek vermesi gosterili-
yor. Gergekte ise, sik¢a belirttigi-
miz gibi bagimlilig1 koklesmis ve
giderek derinlesen Tiirkiye’nin,
birakalim bagimsiz politika iiret-
mesini, tersine “elde avucta ola-
nr” da yitirecegi bir siirece girdi-
gini soyleyebiliriz. Ve gercekte, bu
“merkez iilke”, “kiiresel aktor” af-

Avrupa, 10 yil icerisinde yaslanan niifus ve artan
isci ticretleri sorununu/agmazim Tiirkiye iizerinden,
yatirim yaparak gidermeyi hedefliyor. Giimriik
Vergisi 6demeden Tiirkiyede yatirim yapmasi ve
malini ihrag edebilmesi Cin’le rekabet edebilme
kosulu olarak goriiliiyor. Tiirkiyede isci iicretlerinin
yaklasik olarak 200 dolara diigmesi ve sendikal
miicadelenin asag1 ¢cekilmesinin yamnda, issizlikle
miicadelenin MGSB’ye i¢ tehdit olarak gegirilmesi
Tiirkiye'nin uzun vadeli (kalic1) olarak garanti
verdiginin gostergesidir. Diinya tarihinde ilk kez
issizlik tehdit olarak algilamp, boyle bir giivenlik

belgesine gecirildi.

ra-tafrasinin ardinda biraz da bu
gercekligi gizleme ¢abasi var. Sa-
nildigimin aksine, Tiirkiye gerek
disarida gerekse iceride bagimlili-
gin1 arttiran bir siirecin icine gir-
mis durumda. Bolgede verilen ta-
seronluk gorevinden baslarsak;
Tiirkiye'nin bu alanda etkili rol
oynayabilmesi i¢in, Israil ile siir-
tilsmesi de ABD ile anlagamiyor
goriinmesi de bir ihtiyactir. Ayni
sey, ABD'nin bir an 6nce ¢ekilme-
sini isteyen Irak icin de gegerlidir.
Irak’ta ekonominin yukaridan asa-
giya yapilandirilmas: s6z konusu.
Baas doneminden kalma ekonomik
iligkiler parcalandi, ama diger yan-
dan asiretler giiglendi. Asiret iliski-
sinde yukaridan asagiya sekillenen
bir ekonomik sistem var. Bu iligki-
nin parcalanmasi i¢in asiretin etki-
si altinda bulunan tabanda, emegini
satarak gecinme, iscilesme yoniinde
bir evrilme gerekiyor. Bunun iktisa-
di anlami/karsilig1, yaygin kapitalist
iliskilerdir. Iste tam da bu nedenle
yaygin {iretim tarzindaki kapitalist
iretim iligkilerinin olugmasi igin
Tiirkiyedeki burjuvazinin tesis kur-
masl, i§ yeri agmasi tesvik ediliyor.
Bu, saglanabildigi oranda, emper-
yalist tekeller i¢in rant kapisi olusa-
caktir. Tiirkiye'nin Irak'ta is yapan
ufak 6lgekli pek ¢ok firmasinin ol-
dugu biliniyor. Ve bugiin artik, or-
tak kabine, iicli mekanizma gibi
goriiniir veya goériinmez pek ¢ok
arag iizerinden Tirkiye, Irakin sis-
temle entegrasyonu i¢in yillarca sii-
recek bir denklemin icine sokulmus
durumda.

Iste Iraktaki bu rol nasil
ABD’ye ragmen olmuyorsa/ola-
mazsa, Tiirkiye’nin eski Osmanlh
topraklarina dogru yayihp burada
siyasal, ekonomik otorite kurdugu
goriintiisii ve kendi yolunu ¢izdi-
gi intiba1 da ABD’ye ragmen olus-
muyor. Aksine siireg, ABD’nin
¢ikarlariyla tam da ortiisen bir se-
kilde ilerliyor. Tiirkiye'nin Irak’ta
feodaliteden ve asiret iliskilerin-
den olusmus ekonomiyi kirma-
s1 ve yatay iiretim iligkileri olus-
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turmasy; Irak’i kapitalist sisteme
entegre etme ¢abalari, ABD’nin
ve tekellerin c¢ikarinadir, onla-
rin planlamasidir. ABD’li tekel-
lerin girmek istemedigi ufak/orta
Olcekli isletmeler kurmak, asiret
iliskilerinden gelen ekonomik sis-
temi kirmak, Tiirkiye burjuvazisi-
ne diisiiyor. Ekonomik alt yapinin
oriilmesi, issizlik sorununun ve
agiret iligkilerinin ¢6ziimlenmesi
ABD’nin ¢ikarina, hesap ve bek-
lentilerine uygun bir durumdur.
Yeniden yapilanmanin bu hamal-
Iik kismi Tiirkiye’ye yaptirilirken
pastamin biiyiik diliminin somii-
riisii emperyalist tekellere kala-
caktir.

Bu siire¢ bugiin uzak gibi goriin-
se de, Ttirkiye'nin oniine askeri an-
lamda da gorevler yikiyor. Burjuva-
zinin IraKa girisi ve olusturulacak
ticari iligkilerin ardindan, bunlarin
giivenligi Tirkiyenin Irakta aske-
ri varligini da gerekli hale getirebi-
lecektir. Cok gii¢lii, koklesmis agiret
iligkileri sebebiyle bu, zayif bir ola-
silik degildir. Ve ABD'nin temenni
ettigi, memnun olacag bir tasarim-
dur.

Turkiyenin Afganistan veya Na-
bucco dahil hemen hicbir konu-
da ABD ile onemli bir ¢elisme ha-
linde oldugu soylenemez. ABD'nin
Afganistana muharip asker gon-
derilmesi konusunda israrc1 olma-
masi, Tirkiye'nin zaten énemli rol-
ler istlenmis olmasi sebebiyledir.
Taliban'la diyalogdan, kimi birlikle-
rin egitim ve denetimine kadar Tiir-
kiye cesitli acilardan Afganistanda
sorumluluk {istlenmis durumdadir.

Giliney Akim Projesine gelince;
bu konu yanlis tartisihiyor. Tiirkiye,
Rusya’ya bu proje kapsaminda Tiirk
karasular: igine 3-4 mil girme izni
vermistir. Gergekte ise bunun alter-
natifi vardi. Rusya hatt1 birkag kilo-
metre daha uzatarak gerceklestire-
bilirdi. Tiirkiye,.stnir komgulariyla
“sifir sorun” baglaminda bu teklifi
reddetmedi ama bu biiyiik bir ismis
gibi gosterildi. Rusya bu hatla, Ro-
manya, Polonya, Ukrayna gibi il-

Gergekte ise, sikca belirttigimiz gibi bagimhihig
kiklesmis ve giderek derinlesen Tiirkiye'nin,
birakalim bagimsiz politika iiretmesini, tersine
“elde avucta olani” da yitirecegi bir siirece girdigini
soyleyebiliriz. Ve gercekte, bu “merkez iilke”,
“kiiresel aktor” afra-tafrasumin ardinda birazda bu
gercekligi gizleme ¢cabast var. Samildidinin aksine,
Tiirkiye gerek disarida gerekse iceride bagimliligin
arttiran bir siirecin i¢ine girmis durumda. Bolgede
verilen taseronluk gorevinden baglarsak; Tiirkiye'nin
bu alanda etkili rol oynayabilmesi icin, Israil ile
siirtiigmesi de ABD ile anlasamiyor goriinmesi de bir

ihtiyactir.

keleri by pass etmeyi, ayrica batiya
diizenli yakit aktarmay: ve bat: tek-
nolojisini kendi dogal kaynaklariyla
birlestirmeyi amagliyor.

Kisacasi, Tiirkiye bu konuda da
ABD ile 6nemli bir tavir farkhilig
icinde olmanugtir. Ornegin Iran’la
Tiirkiye arasinda petrol bolgesi igin
yapilan yatiim anlasmalari, sasa-
l1 bir bi¢imde basina yansidi. Ama
ambargo nedeniyle tek bir ¢ivi da-
hi ¢akilmadi. Sadece dogalgaz alimi
konusunda 4-5 milyar dolar civa-
rinda bir ticaret s6z konusu. Yapil-
dig1 soylenen anlagmalar, abartildi-
ginin aksine son derece kiigiik. Iran
sanayi, ambargonun da etkisiyle ge-
lismemis, her seye a¢ durumdadir.
Ornegin son olarak hurda sayilabi-
lecek cep telefonlar: ihrag edilmis-
tir. Bu tir simrh iligkiler disinda,
Tiirkiyenin bagimsiz iligki gelistir-
me giicii/kosulu yoktur. Irana yone-
lik yaptirimlara karsi ¢ikmis olma-
s1 da i¢ siyaset (referandum, secim
vb.) baglamh diistinilmelidir.

SORU: Tiirkiyenin iretim is-
sti olmas1 meselesine dénersek; bu,
hangi ihtiyaglar baglaminda giinde-
me gelmistir?

CEVAP: Merkez Avrupa iilke-
leri ve ABD agisindan yukarida da
belirttigimiz gibi ekonomide ¢esitli
a¢mazlar var. Cin'in diisiik dcretle-
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ri ve yatirim konusunda sigramasi
kargisinda farkli bir a¢ilim pesinde-
ler. Kriz sonrasinda Tiirkiyede %60
gerileyen icretleri biraz daha geri-
leterek, Tiirkiye ile bir blok olustu-
rup, Cin'le rekabet edebilmeyi on-
goriiyorlar. Olas1 bdyle bir blok,
Tirkiye ile girilecek ekonomik ilis-
kileri igaret ediyor.

Avrupa, 10 yil icerisinde yasla-
nan niifus ve artan isci iicretleri
sorununu/agmazint Tiirkiye iize-
rinden, yatirim yaparak gidermeyi
hedefliyor. Giimriik Vergisi ode-
meden Tiirkiye'de yatirim yapmasi
ve malim ihra¢ edebilmesi Cin’le
rekabet edebilme kosulu olarak
goriilityor. Tiirkiye'de isci iicret-
lerinin yaklasik olarak 200 dolara
diismesi ve sendikal miicadelenin
asag1 cekilmesinin yaninda, igsiz-
likle miicadelenin MGSB’ye ig teh-
dit olarak gecirilmesi Tiirkiye’nin
uzun vadeli (kalic1) olarak garan-
ti verdiginin gostergesidir. Diin-
ya tarihinde ilk kez issizlik tehdit
olarak algilanip, béyle bir giiven-
lik belgesine gecirildi.

Issizlik, dénem dénem yiikselen
ve ¢esitli iktisadi tedbirlerle agilma-
ya ¢alisilan bir sorundur. Ne var ki
bu kez “tedbir’, agma yoniinde de-
gil sebep olabilecegi sosyal sorun-
lara, tepki ve miicadelelere karsi
alindi. Bu, ayn1 zamanda, fasist ku-
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rumlagmada bir ¢esit “vida yenile
me”/ giiclendirme hamlesidir. “Ben
issizligi tehdit olarak gériiyorum.
Bundan sonra issizlikle miicadele bir
devlet politikast olacaktir”, mesajt
verilmis oluyor.

SORU: Animsanacak olursa, kri-
zin nedenini, ucuz isgiici ve ham-
madde kaynaklarmin oldugu yerde
tretim yapip kendi iilkesinde pa-
zarlamak olarak degerlendirmis-
tik. Bugiin Tiirkiye'nin tretim iissii
olarak tercih edilmesi, krize sebep
uygulamanin siirdiiriilmesinin bir
bagka bicimi degil midir?

CEVAP: Evet, krizin nedenle-
rinden biri de iretimin bagka iil-
kelerde yapilmasi ve iilke icinde tii-
ketilmesiydi. Bundan en ¢ok zarar
gorenler AB iilkeleri ve ABD oldu.
Bu politikanin devaminda Cin, de-
vasa bir ekonomik gii¢ olarak or-
taya ¢ikt1. AB iilkelerinin elinde ne
enerji ne de bakir pazarlar var. Cin,
pazarlarin 6nemli bir kismini elle-
rinden ald.

Ilkin Dogu Avrupa iilkeleri,
APB’nin bu ihtiyac1 baglaminda ni-
* telikli ucuz is giicii kaynagi ve pa-
zar olarak goriildii. Ne var ki, Do-
gu Avrupa iilkelerinde niifusun
artmamasina bagl olarak yagh ve
sosyalist donemden kalma sosyal
giivenlik bilincine sahip bir top-

lumsal dokunun olmasi, AB iil-
kelerinin iiretimi arttirma bag-
lamindaki beklentilerine denk
diismedi. Iste tam da bu neden-
le, ara eleman problemi olmayan,
geng isci niifusa sahip Cin, Hin-
distan gibi iilkelerle rekabet ede;
bilmesi i¢in ucuza isci calistirabi-
lecek ve her tiirlii politikaya “evet”
diyen bir iilke olarak Tiirkiye, ter-
cihen 6ne ¢itkmistir.

Eskiden Tiirkiyedeki igsiz yigin-
lar icin “niteliksiz” tammlamas: ya-
pilirdi. Bugiin ise, tam tersi, nitelikli
ve diigiik iicretle de calisabilecek bir
nitfus var. Bu baglamda Turkiye'nin
geldigi/getirildigi son toplu durum,
AB iilkelerinin krizi agmak i¢in gir-
digi arayislara uygun nitelikler tagi-
yor.

AB iilkeleri, enerji konusunda
yasadigi sikintiyr da Tiirkiye ara-
cihi@ryla asmayi 6ngoriiyor. Bu ko-
nuda biitiintiyle Rusya’ya bagimli
konumda olan AB iilkelerinin ak-
sine Tiirkiye, Rusya'dan, fran’dan,
Azerbaycan ve Kazakistan'dan
enerji ihtiyacini rahatlikla karsi-
layabiliyor. Enerjinin Tiirkiye’ye
tasinmasi1 da giivenli yollardan
oluyor. Tiirkiyeden gecen ener-
ji hatlar1 diisiiniiliirse, ne kadar
avantajli oldugu goriiliir. Bu bag-
lamda iiretim iissii, kaynak avan-
tajiyla beraber diisiiniilmelidir.

Oncelikle bu krizin, bolgesel degil kiiresel oldugu

ve sistemin yapisal nitelikleriyle dogrudan iliskili
oldugu unutulmamaldir. Bu baglamda donem
donem borsadan veya kimi iilkelerden gelen
“lyimser” rakamlar yaniltmamalidir. “Yunanistan’in
sorunlari ashinda Almanya’nin sorunlaridir.
Almanya’nin sorunlart aslinda ABD’nin
sorunlaridir. ABD’nin sorunlari ise aslinda
diinyanin sorunlaridir.” diyen Waller Stein’in dikkat
cektigi gibi gercekte, nedenler baglaminda biri
digerini suclasa da kriz, bir biitiin halinde sistemin
krizidir. Ve orani farkl olsa da Cin dahil hicbir iilke
bu krizin sonucglarina karst asih degildir.

6

Ayrica Giimriik Birli§i Anlagmasi
da AB igin bir ayricalik olarak sa-
yilmalidir. '

Emperyalist tekeller i¢cin 6nem-
li olan krizi bir sekilde atlatmak-
tir. Bu baglamda iiretimin bagka
illkede yapilmasinin olast yan et-
kileri ikincil 6nemde gériiliiyor.
Uretim iissii ve entegrasyon he-
saplary; Suriye, Irak, fran gibi ba-
kir pazarlara ulasmayi da kapsi-
yor. Bu biitiinlesmeyle s6z konusu
kapah ekonomilerin Tiirkiye iize-
rinden AB’ye agilmasi, AB iiriin-
lerinin giimriiksiiz bir sekilde gi-
risi saglanmais olacaktir.

SORU: Tiirkiyede ekonomiyi de
kapsayan yeniden yapilanma siire-
cinin giderek bir sermaye uzlagma-
sin1 da beraberinde getirdigini soy-
leyebilir miyiz?

CEVAP: Evet son donemlerde
bunun ipuglarina dair izlenimler
olusmaya bagladi. TUSIAD1 mem-
nun edecek gelismeler yasaniyor.
MGSBde issizligin bir tehdit olarak
gecmesi, devlet ihalelerinde istenen
seffaflifin uygulamaya baglamasi,
sermaye kesimleri arasinda uyumlu
gidileceginin isaretidir. Artik iha-
leler kapali kapilar ardinda yapil-
mayacak gibi gériinityor. Ornegin
Bursada yapilan elektrik dagitim
ihalesinde Calik ile Nurol kiran ki-
rana ¢ekisti. Thaleyi Nurol'un alma-
s1 ve bunun TV'de canli olarak ve-
rilmesi, seffaflik ve “uyumlu gitme”
konusunda bir mesajdu.

Tiirkiye ayn1 zamanda halen yag-
malanmas: tamamlanmamis bir
tilkedir. 600-700 milyar dolarlik
bir kaynak s6z konusu. Yagmala-
ma karsihginda Tiirkiyeli sermaye
gruplarina da énemli kaynaklar ak-
tarilacaktir. Tek bagina Haydarpasa
Projesi igin ¢ok biiyilk meblaglar-
dan s6z ediliyor. Bu kiynaklardan
da TUSIAD, MUSIAD, Yerli ve Ya-
banci Tekeller nasiplenecektir.

Bugiine dek AKP tarafindan AB
ve ABD’ye verilen 6diinlerin kalici
hale getirilmesi i¢cin hizlandirilmisg
bir ¢aba s6z konusu. Bu baglamda
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Tiirkiyede cok hizli gelismeler ya-
saniyor. AKPden hizh ve radikal
adimlar atmasi bekleniyor. AKP de
bu radikal doniisimleri yapabilece-
gini kanitlamaya c¢alistyor. Devlet-
te degisen paradigmanin, kalci ha-
le getirilmesi amaclaniyor. Anayasa
degisikligi ve kimi reformlar bu cer-
cevede disiintilmelidir. Bu konuda
TUSIAD'la bir anlagma ve isbirligi
saglanmig goriiniiyor. Bir anlamda,
pastadan nasiplenme karsiliginda
yagmaya ikna edilmis durumda.

SORU: 2010 Kiiltiir Baskenti Is-
tanbul, adi altinda yani kiltar kilifi
giydirilerek; bir taraftan sanayi, kii-
¢k esnaf, semt pazarlar1 ve yoksul
halk kesimlerinin yerlesim yerleri
sehir disina itilmekte, diger yandan
Galata, Haydarpasa gibi projeler/
Ozellestirmeler hayata gecirilmek-
tedir. Bu da iilkenin yeni ingaatinin
icinde degerlendirilmesi gereken
bir olgu degil midir?

CEVAP: Evet, gercekte hic de
masum olmayan bir adima, kiiltii-
rel bir kilif uydurulmasi projesiy-
le kars1 kargiyayiz. Bunun yaninda
“Avrupai’ligin kimilerinde yapabile-
cegi olumlu gagrisimi da arkalarina
alarak, bir siiredir “Kentsel Dénii-
sim” adiyla siirdiiriilen miilkler-
de el degistirme, saldir1 ve tasfiyele-
re megruiyet kazandirma ¢abasi s6z
konusu. Bu kapsamda Haydarpasa,
Galata gibi kentsel kamusal alanla-
rin dzellestirilmesi de, sanayinin ve
kii¢iik esnafin (Karakdy, IMC, Us-
kiidar, Kent merkezlerindeki semt
pazarlari, vb) kent merkezlerinden
uzaklagtirilmas: da, yine kent mer-
kezi ve gevresindeki yoksul, emek-
¢i halkin sehir digina itilmesi ve bu
alanlarin sermayeye peskes cekil-
mesi de yer almaktadur.

Bir firsat olarak yansitilan, yag-
ma ve peskes ¢ekme agirhikli pro-
je, i¢ine halkin da ¢ekildigi kiiltiirel
etkinlik ve senliklerle renklendiril-
di. Gergekte ise bu, ancak s6z ko-
nusu yagmadan pay alacaklar icin
bir firsatti. Bu baglamda da elbet-
te, asit hedefin; kaba ingaati biten

Tiirkiye, bir taraftan “liretim iissii” olarak
diisiiniiliirken, bir taraftan da Ortadogu denkleminde
diger iilkelerin Tiirkiye iizerinden entegrasyonu
hedefleniyor. Yapilan tiim atraksiyonlar, Tiirkiye’deki
degisim, catismalara ve kimi kurumlarin
catistyormus gibi gosterilmesi, yeni insaatin alt
yapistmin tamamlanmasi icindir. Gorev bu olunca,
Tiirkiye’de is yasami, ekonomik alanlar, enerji
alanlari, vb. buna uygun sekillendiriliyor. Tabii
bunlarin icinde belki de en onemlisi, Tiirkiye’nin bir
tiretim iissii haline getirilecek olmasudrr.

Tiirkiye'nin yeni talan ve kapsaml
yagmasi i¢in biiyiik sehirlerinin, fi-
nans sehirleri haline getirilmesi ol-
dugunu soyleyebiliriz.

SORU: “Dogu Karadeniz Kii¢lik
Hidroelektrik Santralleri Kalkinma
Projesi” kapsaminda 2000 adet mik-
ro Hidroelektrik santralinin yapi-
mindan s6z ediliyor. Bunun gergek-
lesmesi halinde isletmelerin enerji
ihtiyaglarini kendi 6z kaynaklariyla
saglayacag) iddia ediliyor. Gergek-
ten bu proje, enerji ihtiyaci ile ilin-
tili midir; yoksa yine bir yaniltma
hamlesiyle mi kars1 karsiyayiz?

CEVAP: S6z konusu projenin,
ekolojik korumada 6ncelikli ilan
edilmis bir bolgenin talani anlami-
na gelecegini bir tarafa biraksak da-
hi; s6zii edilen bolgede o santralleri
kullanabilecek ne sanayi ne de yati-

nm var. Elde edilen enerjinin o bél-

gede tiiketilmesi olanaksiz. Bu bag-
lamda HES Projesinden de amag,
bélgenin talana acilmasi ve tath
su kaynaklarinin birilerinin elin-
de toplanmasidir. Ayrica, yapim si-
rasinda kiiciik sermaye gruplarina,
belirli oranlarda kaynak aktarimi
da saglanmus olacaktir.

SORU: Peki tiim bu “Teget gec-
me” iddialarina ragmen, Tirkiyede
ekonominin gidisatini ve muhtemel
sonu nasil tanimlayabiliriz?

CEVAP: Tiirkiyede krizi giiclii -

bir mali yapryla kargilayan banka-

larda bile son donem bir daralma
gozleniyor. Devlet tahvillerinin
faizlerindeki diisiis, bankalarin
karlarim1 diigsmesini beraberinde
getirdi. Bankacilik sistemi, yeni
riskler alinarak (Konut Kredile-
ri, Kredi Kartlari, Bireysel Kredi-
ler, vb.) acilmisti. Ama bu alanda
bir zorlanma goéze carpiyor. Bu-
giin 6 bankanin sendikasyon kre-
disi i¢in hizli bir sekilde kredi ara-
malarindan, bankacilik sistemini
biiyiik bir krizin bekledigi anla-
sthiyor. Tiirkiye dahil, diinyadaki
hemen her iilkenin 2010-2011’de
finans problemleri yasayacagi-
na kesin goziiyle bakiliyor. ABD,
krizle beraber disa vuran “karsilik-
s1z kagitlarin bedelini kendi ilke-
sinde 6deyerek finans sistemini ra-
hatlatmisti. $imdi 6deme sirast bu
kagitlar1 ellerinde bulunduran iil-
kelere gelmis durumda. ABD’ye do-
necek bu kargiliklar icin tiim diin-
ya iilkeleri adeta topun agzinda.
TUSIAD'in IMF ile anlagma yapil-
masin1 isteme nedenlerinden biri
de buydu. Ne var ki AKP, IMF yeri-
ne siireci farkli 6nlemlerle (yagma,
talan vb.) ile kargilama egiliminde.
Yapilmasi amaglanan anayasal degi-
sikliklerle, daha once Danistaydan
donen Galataport ve Haydarpasa
ihaleleri yine giindeme gelecek. Ay-
rica birer banka kasasina déniigmiig
ve yeniliklerle cazip hale getirilmis
IDO, IGDAS gibi kurumlarin satigi-
na veya teminat gosterilmesiyle kre-
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di bulma yoluna gidilecektir. Ener-
ji Santralleri de dahil, Galataport
ve Haydarpasa Projelerinden bii-
yuk bir kaynak bekleniyor. Boylece
IMFye gitmeden piyasalarda kismi
bir rahatlama 6ngoriilityor. HSYK
ve Danistay icin disiintilen diizen-
leme biiytlik oranda bu nedenle ace-
leye getiriliyor. Ne var ki hesaplar
tutsa dahi, krizin miilklerde erime-
ye sebep olmasi ve ozellikle konut
kredilerinin 6denememesine baglh
iflas ve el degistirmeler beklenmeli-
dir. Daha bugiinden 6rnegin tarim
alanlarinda, kredilerin geri 6dene-
memesine bagh agilan davalar, ha-
cizler, el koymalar patlama yapmis
durumda.

Gergekte ne AKP’nin yagmaya
giivenerek krizi Gtelemesi ne de
emperyalizmin iiretim issii, en-
tegrasyon bicimindeki projele-
ri Tiirkiyeyi diize ¢itkarma amagh
degildir. Ve sonugta Tiirkiye, in-
sanlarmin isinin oldugu ama alim
giiciiniin ¢ok smmrli hale geldi-
gi; bir lokma ekmege, bir sise siite
ulagsma giicliigiiniin ¢ekildigi bir
iilke haline gelecektir.

SORU: Bugiin solda bile hemen
her gelisme AKP ile agiklanir du-
ruma geldi. Tiirkiye'nin kaba inga-
atindan tutalm da, en son CHP’ye
yapilan miidahaleye kadar tim
bu gelismeleri AKP ile agiklamak
miimkiin mii? Ya da bu degisim ki-
min ihtiyaci?

CEVAP: AKPnin kadro giicii
ve sermaye baglari itibariyla be-
lirli bir 6zgiinliigii olsa da, olgu-
larin dogrudan AKP ile (AKP’nin
niyet ve imkanlari ile) aciklanma-
s1, bakas agisini, dolayisiyla da go-
rebilme kabiliyetini sinirlar. AKP,
yiiriitme giiciidiir; hiikiimettir.
Bugiin Tiirkiyede yapilan degisi-
mi de degisimin oniindeki engel-
leri de AKP ile agiklamak; hem
AKP’yi abartmak, hem de siste-
mi/devleti AKP’den ibaretmis gi-
bi gostermek anlamina gelir ki bu,
gelismeleri kavramayi giiclestirir.

Bunu daha 6nce de Cumbhuriyet

Mitingleri, 28 Subat, vb. gelisme-
lerde gordiik. Olgulari, algiyr yon-
lendirenin gozlere/kulaklara servis
ettifi mesajlar iizerinden degerlen-
dirmek, sorunun kaynagina inil-
memesine neden oluyor. Ornegin
Bagbug, Giil ve Erdoganin kosk-
te yaptig1 “Balyoz” baglaml zirve,
bir “uzlasma” olarak degerlendiril-
di. Dogrudan bir uzlagma vardi. Ne
var ki uzlagsma, 3 generalin tutuksuz
yargilanmasina indirgenirse, boyutu
da niteligi de 1skalanmis olur. Birin-
cisi, mesele, onu 6nceleyen takvim
esliginde (Saldiray Berk olayi, vb)
irdelenmesi; ikincisi, “uzlagma’nin
bir sermaye boyutunun oldugu da
dikkate alinmalidir. Bu baglamda
oncelikle, Tirkiyede ne oluyor, bu
kadar miidahale niye; emperyalizm,
Tiirkiyede ne yapmaya c¢alisiyor?
“Kaba ingaat™n bittiginden s6z edi-
liyor; nedir bu kaba ingaat, mevcut
gelismelerle nasil bir bag1 vardir?
Bunlar cevaplanmadan yapilan tar-
tismalar, kisir bir cercevede kalir.
“Devlet, AKPe gore ¢oziime daha
yakindir” veya “AKP Kiirt sorunu-
nun demokratik ¢0ziimii éniinde en
biiyiik engeldir” dedigimizde, san-
ki emperyalizm eksenli diisiiniilen
bir demokratik ¢6ztim var da bunu
AKP engelliyor gibi bir sonug ¢ikar.
Gergekte ise, biyiik resimde sadece
Kiirt sorunu yok, sadece Tiirkiye de
yok. Ve yapilmak istenenin ¢6ziim
degil tasfiye oldugu agik¢a ifade
ediliyor. Buna ragmen, Tarkiyedeki
“yiiriitme” olarak AKP’nin, genel

plan icindeki tercihlerini aleyhte

kullandigindan s6z edilebilse de bu,
toplam icinde tayin edici boyutta/
rolde degildir.

Bush doneminde 5 Kasim
2007de Oval Ofiste kararlastirilan
tasfiye plani, Obama ile giincelle-
nerek devam ediyor. Yani plan nasil
ABDli Cumhuriyetgilere ait degil-
se, AKP’ye de ait degildir. Bu tiirden
planlarin, hiikiimetlerle/partilerle
agiklanamayacagy, siyaset biliminin,
devlet-toplum, devlet-devlet iligki-
sinin en bildik gereklerindendir.

Tam da bu baglamda, son ola-
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rak “Baykal'li kaset” ile yapilan ope-
rasyonun dogru okunmasi bityiik
onem tasiyor ve Oncelikle, maga-
zinle malul olmayan bir yontemi
gerektiriyor. Benzer gelismelerde
sdyledigimiz gibi, polisiye bir filme
dykiiniircesine, hafiyece meraklar
esliginde yapilan tartismalar yerine,
soz konusu miidahale; kimlerin ya-
rarina oldugu noktasindan hareket-
le, amaglanan siyasal sonuglar bag-
laminda degerlendirilmelidir.

ABD, ge¢miste beklentilerinin
karsilanmasinda tikanan veya ye-
terli/gerekli sonuglar iiretmeyen
rejimlere karsi darbe diizenlerdi.
Bugiin artik siyasal diizenegin bii-
tiiniine degil, istenmeyen noktasi-
na “fiske” vuruyor. Baykal’li kaset
ile yapilan miidahale de bu kap-
samdadir. Bunun i¢in kullanilan
aracin “Fadime Sahin-Miisliim
Giindiiz iligkisi” olmas: ile “islak
imza, suikast girisimi veya kaset”
olmasi arasinda 6z itibariyla bir
fark yoktur. Fiili kimin gercekles-
tirdiginden ¢ok, kimlerin bunun
siyasal sonuclarindan yararlana-
cak olmasidir 6nemli olan.

Bir siiredir Tiirkiye’nin “yeni
insaat’” karsisinda direng goste-
ren CHP’nin, kiiresel sermayenin
ihtiyaglar1 ¢ercevesinde yeniden
bi¢imlendirilmesi ama¢lanmakta-
dir. Ehlilesmis bir ana muhalefet
de diyebiliriz. Elbette bu, “ha” de-
yince olmaz; ama, etkili hamleler-
den biri ger¢eklesmis goriiniiyor.

Yapilan miidahalenin, AKP’ye
(geciktirdigi, ipe un serdigi kimi
konularda) aba altindan sopa gos-
teren bir yam oldugunu da soyle-
yebiliriz. ABD'nin gecikmeye de,
iglerin istedigi gibi gitmedigi kimi
noktalardaki dirence de tahammii-
lii yok. “Kaba insaat” biiyilk oran-
da tamamlanmigtir. Kiiresel serma-
yenin (emperyalizmin) her talebine
“evet” diyen bir sistemin oturtulma-
s1 ve kazanimlarin kalicilagtirilmasi
icin, gerektik¢e bu tiir miidahaleler
yapmasi/yaptirmasi beklenmelidir.

24 MAYIS 2010
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EGEMEN AKTORLERIN SIVILLESME VE
DEMOKRATIKLESME TIYATROSUNA
ALTERNATIF BIR BAKIS

Omiirti, esitsizlik ve baski tize-
Srine kurulmus siifh toplum-

larda egemenligin tesisinde,
din gibi uyusturma araglarinin ya-
ninda, yalanla ve ¢esitli numaralar-
la alginin yénlendirilmesi, her do-
nem bagvurulan bir yol olmustur.
Ne var ki bugiin gelinen asamada,
artik bu araglar, egemenlerin elin-
de bir sektore, profesyonel kadrolar
esliginde imkanlar dizisine doniis-
mistur.

George Orwell, 1984 adli kur-
gu romani 1949da yazar. Bugiiniin
“Siirekli dinleme ve gozetleme” ha-
lini anlatiyordur adeta. Orwell, tas-
vir ettigi kontrol mekanizmasina
“Diigiince Polisi” adini verir.

“Diistince Polisi'nin, ne kadar sik-
likla ya da nasil bir sistemle kimi iz-
ledigi bilinmezdi. Her an, canlar
ne zaman dilerse, aliciyr ¢alistirabi-
lirlerdi. Cikardigimiz sesin isitildigi,
karanlikta olmadifmiz siirece, her
hareketinizin izlendigi varsaymmu, i¢-
giidiisel bir aliskanhik haline déniis-
miistii, bununla yasamaniz gereki-
yordu-yasiyordunuz.”

TV’nin fonksiyonlarinin muhte-
mel ¢apt da Orwell'in glindemin-
deydi.

“Ortagaglarin Katolik Kilisesi bile,
cagdas olciilerle, liberal sayilr. Eski
hiikiimetlerden hicbirinin, yonettik-
leri kisileri siirekli denetim altinda
bulundurma olanaklar: yoktu. Te-
levizyonun yapumi ve aym aygitin,
hem alici, hem verici olarak kulla-
nilmasmt saglayan teknik gelismeler

dzel hayata son verdi. Her yurttasin
ya da en azindan gozetlenmesi gere-
kecek kadar énemli herkesin,...si-
rekli bir resmi propaganda bombar-
dimanm altinda tutulabilmesi olast
kilindi”

Insanin, toplumun kontroli, he-
men her donem egemenlerin giin-
deminde olmus; bilim/bilim adam-
lar1 bu amagla kullanilmagtir.

Malcolm X, “Eylemin Ote-
ki Yiizii"nde, devlet eliyle uygula-
nan toplumsal hipnozu, sdyle an-
latir: “Bu tipk: sizin diggiye gidip de,
adam sizin disinizi ¢ekmek iizerey-
ken, sizin ona karst koyma isteginizi
sezip, agziniza uyusturucu igne ver-
mesi ve disinizi cekerken hicbir sey
hissettirmeyip, ‘bak, sana zarar ver-
miyorum’ demesi gibidir. Oysa disin
elden gitmektedir. Ashinda act geki-
yorsun ama barisg1 yoldan. Agzin-
dan avu¢ avug kan bosalirken, sen
orada sadece oturur ve hicbir sey-
den habersiz seyredersin olan biteni.
Ctinkii birileri sana sessiz sedasiz act
cekmen gerektigini soylemistir”

Algiy1  yonlendirmenin  y6n-
temlerinden biri de bilgi kirliligi-
dir. Elinde topluma doniik mikro-
fon olanlar, bilginin dogrulugunu
degil, duyan kulaklarda yarataca-
g1 etkiyi 6lcli alarak, siirekli bilgi
gonderirler. Bu bilgilerin takibi de
diizeltilmesi de zordur. Ve sonucta,
soylenen yalan dahi olsa, ¢ogu kez,
sdyleyenin yanina kar kalir. Orne-
gin, Tayyip Erdogan, Staline atfe-
derek “Bir kisinin 6liimii trajedi, bir
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milyon insann 6liimii ise sadece is-
tatistiktir” dedi. Gergekte ise o soz
Staline degil, Alman yazar Eric Ma-
ria Remargue'ye ait. “Olesiye Yasa-
mak” adli romaninda gegiyor. S6-
ziin dogrusu da “Bir insanin 6liimii
trajiktir, 10 insammn 6liimii drama-
tiktir, bir milyon insammn 6liimii ise
sadece istatistiktir” olacak. Ve ashn-
da bu s6z, Bagbakan’in anladi$ gibi
insan hayatinin degersizligini de-
gil, aksine ne kadar &nemli oldu-
gunu, ama bazen istatistiklerle de-
ger bicilecek kadar 6nemsizlestigini
anlatiyor. Bu bilingli ¢arpitmanin/
yonlendirmenin duyarlh bir el tara-
findan diizeltilmesi, sonugta gazete
koselerinde kayboldugu i¢in, yala-
nin olusturdugu kirlilik giderilmis
olmuyor.

Bugiin artik giindem, s6ziinii et-
tigimiz ara¢ ve imkanlar esliginde;
her an egilip biikiilebilmekte ve iil-
kemizde giderek artan bicimde go-
riildiigii gibi, halka kendi celladi al-
kiglattirilmaktadir.

Bu siire¢ ozellikle “Darbeye
kars1 70 milyon Adim” gibi plat-
formlarda daha net bicimde di-
sa vurdu. Sikca belirttigimiz gi-
bi, ortada darbe karsithig: degil,
darbeye kars1 tepkinin somiiriisii
var. S6z konusu kesimin kadrola-
n ve ilistirilmis gazetecileri vak-
tinde 12 Eyliil'ti alkislamigtir. Bu-
giin bir taraftan darbeye ihtiyag
birakmayacak denli gerici, anti-
demokratik uygulamalar devreye
sokulurken, diger taraftan, “darbe
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karsithg, sivillesme” retoridi es-
liginde, toplumdaki demokratik
beklenti, bu gerici uygulamalara
yedeklenmektedir.

Bu konuda iktidarin basarisinda;
algiy1 yonlendirme imkan ve arac-
larinin yaninda, sol akil ve hafizada
yasanmakta olan irtifa kaybinin da
azimsanmayacak bir rold vardir.

AKP ve yandas1 medya iizerin-
den kopartilan sivillesme garalti-
sti, bu iilkede iist diizey subaylarin
ilk kez yargilandig1 yalan: egligin-
de siirdiirilityor. Gergekte ise, 22
Subat 1962 ve 21 May1s 1963 darbe
girisimlerinin lideri Talat Aydemir
ve arkadaglar yargilanmis, Kurmay
Albay Talat Aydemir ve Fethi Giir-
can idam edilmisti. Ayrica, 9 Mart
1971de darbe yapacaklar: gerekce-
siyle generaller ve ¢esitli iist diizey
subaylar yargillanmis ve uzun siire
hapis yatmistir.

Aslinda bazen tek bir olgu da-
hi; gelismelerin nasil degerlendiril-
mesi gerektigine dair pek ¢ok veri
ortaya koyar. Yeter ki marksizmin
asgari formasyonuyla da olsa, olgu-
lara yontemli bakma disiplini elden
birakilmasin.

Bir iilkede insanlar okuma et-
kinliginden, felsefeden, muhakeme
yetenegini gelistirici aktivitelerden
uzak durdukea, gelismeleri neden-
sonug diyalektigi icinde degil, disa
vurdugu dar gergevede degerlendi-
rir. Kisiler veya olaylar hafiyece ay-
rintilar esliginde tartismaya konu
edilerek meselenin 6zii degil, kabu-
gu goriiliir. Arka plan genellikle, ya
gizlenir ya da olgularm akis1 onun
goriilebilirligini gii¢lestirir.

KURU/YAS TARTISMALARI
DA ISRAIL KARSITI JARGON
DA GUNDEMIN BUYUK
RESMININ UZERINE
ORTULEN BIR SALDIR

Maniplasyona bagvurma sikligi
ve gelismeler, bir 6ykuyii animsati-
yor:

‘Adam elinde iki bavulla giimriige
gelmis. Giimriikgii sormus:

-Ne var bunlarn icinde?

Adam gayet rahat yanitlamis:

-Kus yemi.

-Ag bakalim, demis giimriik¢ii

Adam agmus, iki bavul da agzina
kadar kol saati dolu.

-Hani kus yemiydi? Demis giim-
riik¢ii.

Piskinlikle yanitlamis adam:

-Valla ben énlerine koyuyorum
abi, yerlerse!.”

Bugiin artik bu 6ykiiye rahmet
okutacak diizeyde gelismeler ya-
samiyor. Kisa bir siire &nce islak/
kuru imza tartigmalari giindeme
oturmustu. O siiregte ad1 gecen su-
bay, yillarca Amerikada 6zel egitim
gérmiis, ordunun icinde Ortado-
gu isleriyle ilgili ABD ile direkt g6-
riismeleri olan bir istihbaratcidir.
Boyle ozel yetistirilmis bir kadro-
nun, bdyle dzel bir belge olsa dahi,
ona imza atmast mantikli gériin-
miiyor. Kald: ki bu tiir 6nemli bel-
gelerde isim/imza kullanmilmaz. Di-
ger ihbara subaya dair gelismeleri
de bu ¢ercevede degerlendirmek
gerekiyor. Subay, Amerikada bu-
lundugu 2 ayhk siirecin devamin-
da, oradan doéner donmez olay pat-
lak veriyor. Ordunun s6z konusu
belgeyi yurtdisinda 6zel kriminal
laboratuarlarinda inceletmek iize-
re 1srarla istemesindeki dzgiiven ve
belgenin verilmemesi, belgeye da-
ir kugkular1 eleveren noktalardan
biridir. Cok iyi yetistirilmis, bu tiir
evraklarda imza kullanmayacagi-
n1 bilen subaylarnin bu tiir bir hata
yapmast olas1 gériinmiiyor.

Siiregten ¢ikarilmas: gereken asil
sonu¢, AKPnin bu tiirden atraksi-
yonlara bundan sonra daha da ar-
tarak ihtiya¢ duyacagidir. Nitekim,
hemen pesinden suikast iddialan
giindeme girdi.

Bu siiregte (7 Arahk) yapilan ve
niteligi itibariyle 5 Kasim 2007de-
ki gériigmenin devami olarak kabul
edilen ABDdeki goriisme, gelisme-
lerin dogru kavranmasi agisindan
onemli bir yer tutmaktadir. Ziyaret,
ABD'nin gerek diinya genelinde ge-
rekse Ortadoguda politikalarinin
tikandigy; Irak’ta, Afganistanda bo-
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caladigi bir doneme denk geldi.
Goriismede devlet protokoliiniin
disina ¢ikilmasi, biiylikeleinin is-
tifasi, vb. gelismeler, 6zgiinliik/giz-
lilik baglaminda dikkat cekicidir.
Hatta goériismede zabit tutulmadi-
gina dair veriler yansidi. Bu siirecin
devaminda Iraktaki belirsizligin
asilmasi ve kontroliin saglanmasi
da Tirkiye'ye diisecek gibi gorinii-
yor. Bu baglamda, ABDde Afganis-
tan dahil, bolgeye dair tikaniklig
gidermeye doniik gesitli kararlarin
alindig diistintilmelidir.

Siiregteki tikanma, Tiirkiye/Is-
rail iligkilerine de yansiyor. Thti-
ya¢ duyuldugunda medyaya bir
sov hazirlaniyor. -One munite-
de bunlardan biridir. AKP’nin ta-
baninin Israil karsithig biliniyor.
I¢ politikada sikistik¢a veya bol-
ge iliskileri gerektirdikge ilgiyi bu
noktaya ¢ekiyor. Ortadogu’ya, Is-
rail karsisinda giivenli ve onlar-
dan olan bir Tiirkiye’nin eli uza-
tilmis oluyor. Arap iilkelerini,
Suriye’yi, hatta belli oranlarda
Iran’1 da igine alan pazara ulasma
ve kontrol altinda tutma isi, yip-
ranmis ve giivenilmeyen Israil ye-
rine Tiirkiye eli ile yapiliyor. Diger
bir ifade ile tribiinlere oynanarak
gerek Miisliman iilkelerde gerek
i¢c kamuoyu oniinde AKP’nin eli
giiclendirilmis oluyor. Yoksa, iki
iilke arasindaki (Tiirkiye-Israil)
iligkiler, ¢ok boyutlu ve karmasik
bir biitiiniin konusudur. Bu bii-
tiinliik icerisinden 0zii yansitan
degil, gosterilmek isteneni one ¢i1-
karan cabalar ¢ogu kez, bilgilen-
me amacina degil, yanilgiya/kor-
lesmeye hizmet eder.

Gergekte Tiirkiye ve Israil iligki-
leri, bir demecle degismeyecek den-
li kokladar. Kopmas: ¢ok gii¢ olan
ticari, siyasi iliskiler ve ozellikle de
istihbarat anlaminda ¢ok 6zel bir
isbirligi var. Gazze halkinin acila-
r1, AKP’nin politikalarina/pragma-
tizmine gii¢ verdigi oranda anlam-
lidir. Yani toplam resimde bu olgu,
biitiinityle bir istismar aracidir. Bu-
giin artik en siradan olguda bile
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teknolojinin iktidara sagladig1 im-
kanlar kullanilarak, alginin yonlen-
dirilmesine bagvuruluyor. Giindem,
istenzn yerden istenen big¢imde de-
gistirilebiliyorsa; bunun ¢ok daha
onemli/stratejik konularda yapil-
madigim digiinmek saflik olur.

Gergekligi aciga ¢ikarma amagh
cabalar, arka plani okumayl miim-
kiin kilan bir yontem esliginde ya-
pilabildigi oranda, paranoya ile bi-
limsel kugku arasindaki fark da
1skalanmamus olur.

DEVRIMCILER HAFIYE
DEGILDIiR TEKNIK
AYRINTILARA BOGULMAZ
GELISMELERIN SIYASAL
ARKA PLANINI OKUR

Son olarak Ozel Kuvvetler Ko-
mutanlify  Seferberlik  Tetkik
Kurulu'nda arama yapilmasi, bir
kez daha, halka gergekleri acikla-
makla yikimli sol kesimlerin fikri
diinyalarinda yaganan sighgi ve 6z-
giiven problemlerini diga vurdu.

Kimi 6n kabulleri vardir devrim-
cilerin; bunlar bir ¢esit genel dogru-
dur. Ornegin; sistem, kendi ihtiyac
da olsa, halk yararina olabilecek bir
adim atiyorsa devrimciler, “Ben is-
temem, bunu egemenler yapryor.”
demez. Ama bundan, daha uzun
erimli, sistemden beklentileri bii-
yiitecek sonuglar da ¢ikarmaz. Or-
negin bir Anayasa tartigmasi varsa,
egemenlerin agizlarinda ¢ignedigi
programdan “Bana ne diiser?” diye
diisiinmez; tartismaya kendi alter-
natif programiyla katilir.

Sistemi bir biitiin halinde de-
gerlendiremeyen ve egemenleri
“sivil-sivil olmayan” diye ayirip
durusunu “Her sivil iyidir”, “Her
haki renk kdétiidiir.” iizerinden be-
lirleyen kesimlerin aksine, bizim-
ki gibi iilkelerde askerin diinden
bugiine roliinii bilse de devrimci-
ler ¢oziimii “sivil egemen’in ya-
ninda saf tutmakta bulmaz. Fa-
sizmin “askeri” olmasinin sart
olmadi@, hatta giiniimiiz kosul-
larinda, sivilligin kamuflaj nede-
niyle tercih edildigi diisiiniiliirse;

Bu siireg ozellikle “Darbeye karst 70 milyon Adim”
gibi platformlarda daha net bicimde disa vurdu.
Stkca belirttigimiz gibi, ortada darbe karsithg
degil, darbeye kars tepkinin somiiriisii var. S0z
konusu kesimin kadrolary ve ilistirilmis gazetecileri
vaktinde 12 Eyliil’ii alkislamigstir. Bugiin bir
taraftan darbeye ihtiya¢ birakmayacak denli gerici,
antidemokratik uygulamalar devreye sokulurken,
diger taraftan, “darbe karsithgu, sivillesme” retorigi
esliginde, toplumdaki demokratik beklenti, bu gerici
uygulamalara yedeklenmektedir.

» <K

meselenin “secilmis olan”, “secil-
mi§ olmayan™ ikilemine de s13di-
rilamadig goriiliir.

Diinyada (ve iilkemizde) darbe
artik tercih edilen bir yontem de-
gil. Ve yine diinyada, bizdeki gi-
bi, iktidarda bu bicim ve kapsamda
rol alan bir ordu, sadece Pakistanda
var. Bu baglamda ordunun belir-
li sinirlar icine cekilmesi, ge¢mis-
te ihtiya¢ duyulan milliyetgiligin
ve kontrgerilla orgiitlenmelerinin,
sinirlanmasy; bir siredir i¢ ve dig
irade egliginde yiiriitiiliiyor. Ne var
ki bu diizenlemenin bir halk hare-
keti/miicadelesi sonucu degil; yani
mecburen degil, tercihen yapilma-
s;; demokratik bir alternatifle ika-
me edilmesini 6nliyor. Bu baglam-
da; oncelikle AKP'nin ideolojik ve
politik durusunun dogru tanimlan-
masi ile ise baglamak gerekiyor. -

Gerek kurulusu siirecinde em-
peryalist ellerin dogrudan miida-
halesi, gerekse dayandifi egemen
giigler ve siyasal kadro bilesimi ile
AKBP, i¢ ve dis egemen iradenin ih-
tiyaglar1 gergevesinde kurulmus,
“dinci” degil, burjuva bir partidir.
“Dinci” yam: belirleyici degilse de,
gericiligini arttiran ikincil bir faktér
olarak dikkate alinabilir. Iste bu ni-
telikleriyle AKP, darbe kargit: degil-
dir/olamaz. Bunun da anlagilmasi,
darbenin ne oldugunun anlagilma-
sim gerektiriyor. Hala darbeyi kafa-
dar birkag subayin inisiyatifi zanne-
denlere sozlimiiz yok, ama gegmiste
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yapilan tim darbelerin ABDden
(emperyalizmden) bagimsiz yapil-
madiini1 sermaye/egemen giicle-
rin ihtiyac1 oldugunu, bugiin artik
bilmek i¢in derin arastirmalara ih-
tiyag yoktur. Bu gergeklik, bir yon-
tem dahilinde kavrandiginda, dar-
benin neden salt “Genelkurmay’in
ihtiyac1” olmadigin1 gérmek kolay-
lagir.

Uclii koalisyon dagitilarak 3 Ka-
sim 2002 segimleriyle iktidara tasi-
nan AKP’nin toplam icraatina ba-
kildiginda; nasil 12 Eyliil Cuntasi,
sermayenin ihtiyaci olan 24 Ocak
Kararlarymi uyguladiysa, AKP'nin
de ona benzer bicimde ve hatta ser-
mayenin (kiiresel olan1 dahil) prog-
ramint uyguladigi goriiliir. Yani
AKBP, bir darbenin sermaye igin ya-
pacad1 her seyi hayata geciren, en
az o diizeyde saldir1 ve hak gasp-
lar1 gergeklestiren bir yapidir. Si-
villigi, en kiigitk bir demokratiklik
sebebi degildir. Bu baglamda son
aramalar da, Oral Calslarin de-
digi gibi “hukukun iistiin kilinma-
s1” degildir; buradaki “hukuk” keli-
mesi de yamilticidir. “Hangi hukuk;
kim icin hukuk?” sorusu sorulma-
digy siirece, bu tanim anlamsizdir.
Benzer sekilde “statiikko” tartisma-
s1 da yanilticidir. Elbette devrimci-
ler de statilkonun bozulmasindan
yanadir. Ama onlarin bahsettik-
leri statiiko, sistemin kendisidir.
Yoksa burjuva tercihler icinde bir
statiiniin digeriyle, daha demok-
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Sistemi bir biitiin halinde degerlendiremeyen ve

egemenleri “sivil-sivil olmayan” diye ayirip durusunu
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“Her sivil iyidir”, “Her haki renk kotiidiir.” iizerinden

belirleyen kesimlerin aksine, bizimki gibi iilkelerde
askerin diinden bugiine roliinii bilse de devrimciler
¢oziimii “sivil egemen”in yamnda saf tutmakta
bulmaz. Fasizmin “askeri” olmasinin sart olmadig,
hatta giiniimiiz kosullarinda, sivilligin kamuflaj
nedeniyle tercih edildigi diisiiniiliirse; meselenin
“secilmis olan”, “secilmis olmayan” ikilemine de

sigdirilamadig goriiliir.

ratik olmayan nébet/yer degisimi
anlamli degildir. Aksine yaniltic
bir jargon esliginde, halk kesim-
lerinin yanlis yerde saf tutmasma
sebep olmaktadir. Bunda elbette
“sol” da duran kesimlerin yanhs
degerlendirme ve ydnlendirmele-
rinin payi vardir.

“Devrimciler ve reformcula-
rin birlikte miicadele edebilecegi-
ne inantyorum. Hatta reformlarin
bazen en biiyiik devrimler oldugu-
na inanyorum”(Ufuk Uras) dendi-
gi, “Simif soyleminin birakilmass”
(Ahmet Insel) ¢agrisinin yapildi-
&1 bir donemde; giindemin dogru
okunmasi, olgularin arka plani-
nin aydinlatilmas: biyiik 6nem ta-
siyor. Yani mesele, “Fethullah¢ yap:
ile laik cumhuriyetin bekgisi askerin
¢atismasi”, degildir. (Bkz.L.Dogan
Tilig, Birgiin, 29 Aralik 2009) veya
Melih Pekdemir’in bir olasilik dii-
zeyinde de olsa yaptig1 gibi o gu-
nii “Demokrasi bayrami” ilan et-
mek i¢in hi¢bir neden yoktur. Daha
once benzer heyecanlar/beklentiler
yaratan gelismelerde goriildiigii gi-
bi bu kez de, biiyitk dogumlara ge-
belik atfedilen dag, ortaya bir fare
cikaracaktir.

Amag, kimilerinin sandig: gi-
bi “devletin kirli camasir odasinin
desifre edilmesi” degil; kimi bask:
araglarinin aynu icerikte farkli ka-
bukta yeniden, egemen sistemin
ihtiyaglar1 cercevesinde islevlen-
dirilmesi; muadili ile ikame edil-

mesidir.

Alevi A¢ilimi Kurultayr’na Ok-
kes Sendiller’i yakistiran siya-
sal irade, bu adimlarla Alevi so-
rununa ne kadar ¢6ziim getirmis
oluyorsa, “Kozmik Oda”daki ara-
malardan o oranda demokratik-
lesme” ¢ikacak veya demokratik
acilim ile Kiirt sorununa o kadar
¢oziim getirilecektir. Konu bag-
laminda soylersek, acilimlardan
amag, potansiyel olarak mubhalif
nitelikler tasryan toplum kesim-
lerini parcalamak ve ic¢lerinden
miimkiin olan yogunlukta ehliles-
mis, AKP’nin (devletin) Alevisi-
ni/Kiirdiinii ¢itkarmaktir.

Baykal, “Ozel Kuvvetlere haber
verip sizin aradigimiz muhbir sim-
di Aring’la bir araya geldi, ona bil-
gi veriyor diyorlar. Bulusup Aring’in
adresini veriyorlar. Sonra da Aringa
suikast yapacaklar diye emniyete ih-
bar ediyorlar” diyor. Sirecin boy-
le gelisip gelismedigini bilmiyoruz.
Bizler hafiye degiliz. Ama, devletin
imkan ve geleneklerinin bu tiirden
yontemler igin yeterince zengin ol-
dugunu biliyoruz. Bu baglamda ko-
nuyu bu tiirden “hafiye senaryola-
r1” altinda bogmak yerine, sonugta
ne yapildigina, ne amaglandigina
bakmak gerekiyor.

Siyasal iktidar; yargi, sivil biirok-
rasi ve orduyu ihtiyaca gore yeniden
diizenlerken; bunun demokratik
nitelikler cercevesinde olmadigini
gormek/bilmek igin ortahkta pek
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¢ok ipucu s6z konusu. Kimileri-
nin, olam degil, gérmek istedikle-
rini gérmeleri, durduklar: yere go-
re anlagilir bir durumdur. Ne var ki,
Marksizmde devlet teorisine dair
asgari formasyona sahip olanlarin
dahi diismeyecegi hatalara, soldan
gelen yorumlarda yogunlukla rast-
lanmas: diigtindiriiciidiir.
Anmimsanacak olursa, 2005’te
TCK yeniden diizenlenirken bu
adim “reform, demokratiklesme”
soylemleri esliginde atildi. Gergek-
te ise, kontrgerilla, vb. kurumlarin
hukuk digina ¢ikarak yirittigi fa-
aliyetleri, igerik olarak alinmis, ya-
ni, deyim yerindeyse, ismen degil-
se de igerik olarak daha kolay/yasal
bicimde yiritiiliir hale gelmistir.
Hedefe konan her kisi ve kuruma
kolaylikla sug atfetme imkani veren
bu dizenleme ne denli “demok-
ratiklesme” ise; ordu, yarg: ve sivil
biirokrasinin emperyalizmin ihti-
yaglar1 dogrultusunda yeniden da-
zenlenmesi o denli demokratiktir.

BiR DENKLEMIN NASIL
SONUC VERECEGINI
ANLAMAK iCIN DENKLEMI
COZMEK YERINE ZAR
ATIYORUZ SANKI

Bilinir ki tekil bir olayi, giindeme
getirildigi dar (veya yonlendirilmis)
baglami i¢inde ele almak, gelisme-
leri kavramayi giiclestirir.

Tiirkiyede “A¢ihm” baghg: altin-
da giindeme gelen tartigmalar da,
“Kozmik Oda” baglamli gelisme-
ler de kiiresel boyuttaki krizden ve
ABD-Tirkiye iliskilerinin ihtiya-
ca gore yeniden diizenlenmesin-
den bagimsiz degildir. Bu ihtiya-
cn Tirkiye egemenleri arasinda
bir saflasma ve c¢atisma yaratma-
s1, bu ¢atigmanin, geleneksel konu-
mu sarsilanlarin teorik ve pratik ze-
minde direnisini icermesi, olgunun
(smiflar miicadelesinin) tabiat1 ge-
regidir.

Egemenler arasi ¢atigmalarda
kendine konum arayan ve demok-
ratiklesme programimi taraflarin
donemsel paketlerine iliserek tayin
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eden “Sol”un neden sol olmadig: ve
demokrasi ufkunun “Sémiirge Tipi
Demokrasi’den &te gitmeyecegi bu-
giine kadar ki benzer pek ¢ok pra-
tik nedeniyle bilinmektedir. Bu du-
rum, a¢ilim i¢in de, kozmik odadan
kontrgerillanin bugiine kadar ki ey-
lemlerinin ve faillerinin ¢ikacag:
ve sorumlularin cezalandirilacag
beklentisi i¢in de gegerlidir. Mevcut
sistemin kendi kendine neden de-
mokratiklesemeyecegi, genelde em-
peryalizmin ozelde Tiirkiye oligar-
sisinin ihtiyac1 cercevesinde atilan
acihm adimlarinin neden bir halk
demokrasisi iiretmeyecegi kavran-
madig siirece, sol liberal durusun
diizen i¢i utkunu agmak miimkiin
olmayacaktir.

“Gladyo’nun tasfiyesi ve temiz-
lik icin ideal 6rnek olarak verilen
[talyada dahi, gladyocularin gerek-
li ve yeterli bir yargilama ve cezaya
tabi tutulmadig bilinmeden kuru-
lan zorlama benzerlikler esliginde
sahte umutlar yaratilmakta ve so-
nucta, demokratik beklenti ve ka-
muoyunun sisteme yedeklenmesi
saglanmaktadir.

“Kozmik oda’da aramanin 6. gii-
niinde mahkeme, incelenebilecek
evraklari smirladi ve “devlet sirr1”
niteligindeki evraklar giivenceye
alindi. Aslinda bu karardan 6nce de
aramanin smirh kalacagini bilmek
i¢cin ¢okc¢a neden vardir. Ne var ki,
ne AKP’nin ne de bir biitiin halinde
sistemin sinifsal niteligini gérmek
istemeyen, kendi 6z giiciine gii-
venmek yerine sistemin kurumla-
rindan ¢6ziim bekleyen kesimlerin
kapsama alanm giderek artmakta ve
dolayisiyla, devlet eksenli manipii-
lasyon bagarili olmakta, demokrat
kamuoyunda dahi gergekleri an-
latan kalem ve agizlar yeterli ilgiyi
gorememektedir.

Yillardir ugrunda miicade-
le edilen bir sorunun ¢6ziim ola-
sihgimin ufukta belirmesi bile
onemlidir. Ne var ki temenni ile
gerceklik karistirillmamaly; siste-
min kendi kendini demokratik-
lestirecegi bicimindeki bu “batil

inanc’mn, gercek demokratikles-
menin yontem ve giiciinii zayif
diisiirecegi unutulmamaldar.

Mesele birilerinin gostermek is-
tedigi gibi, “iyi seyler de yapsa
AKPYi desteklememek” degil, ter-
sine AKP'nin yiiziinli agifa ¢ikar-
mak, halk yararina hig¢bir adim at-
madig1 halde, “atar gibi gériinerek”
elde ettigi ilgiyi yine halka kar-
s1 kullanmakta oldugu gercekligini
anlatmaktir.

Toplumun egemenler disinda ha-
len bityiik ¢ogunlugu sindirilmekte,
en kii¢iik bir talep, baskiyla/siddet-
le yamitlanmakta; mubhalif kesim-
lere karsi ling, bir devlet politikas:
olarak yayginlastirnlmaktadir. Ling
meydanlarinda MHP bayrak ve isa-
retlerinin olmasi kimseyi yaniltma-
malidir. Bu politika, AKPden ve
dolayisiyla devletten bagimsiz de-
gildir. Edirnede, Istanbuldan ge-
lecek “sol gostericiler’e kars1 polis
destegiyle yapilan saldir1 hazirhg:
ve devaminda, saldirganlarin de-
¢il, magdurlarin gézaltina alinmas;
Diyarbakirda Kiirt halkinin irade-
sine takilan kelepceden farkli de-
gildir. Ve toplamda bir devlet po-
litikasidir. Bu durus anlagilmadig

stirece, AKP'nin agihim retoriginin
arka planini okumak (ve yedeklen-
mek yerine) toplumun tepeden tir-
naga demokratiklesmesi i¢in miica-
dele etmek olanaksiz hale gelir.

Bugiin hi¢ olmadig1 denli sol li-
beral durus etki alanini genislet-
mis ve devletin halklara karg1 ayak
oyunlarina dahi kiymet bigen bel
kemiksiz durus, sikinti duymadan
(hatta yiiksek sesle) savunulur ol-
mustur.

KOZMIK ODA
MUDAHALESININ ABD
ZIYARETI SONRASINDA
GUNDEME GELMESI BIR
TESADUF DEGILDIR

Tiirkiye-ABD iliskilerinin, kapsa-
mu genisleyen son bi¢imine, elbet-
te 7 Aralik’ta Oval Ofis'te karar ve-
rilmedi. Bu, adim adim gelisen bir
siirectir. Ne var ki kiiresel boyutta-
ki krizle beraber, ekonomik géster-
gelerin agirlikla doguya kaymasiy
Rusya, Cin, Hindistan gibi iilkeler-
deki canlibk ABDYi rahatsiz edi-
yor. Buna, Irak’ta kapitalizmin ge-
listirilmesi, Afganistan ve Pakistan
sorunu eklenince, taseronluk bag-
laminda da olsa Tiirkiye'ye bigilen

Amag, kimilerinin sandig1 gibi “devletin kirli
camagsir odasimn desifre edilmesi” degil; kimi

bask: araglarimin aym icerikte farklh kabukta
yeniden, egemen sistemin ihtiyaglari cercevesinde
islevlendirilmesi; muadili ile ikame edilmesidir.
Alevi Agilimi Kurultayi'na Okkes Sendiller’i
yakistiran siyasal irade, bu adimlarla Alevi
sorununa ne kadar ¢oziim getirmis oluyorsa,
“Kozmik Oda’daki aramalardan o oranda
demokratiklesme” ¢ikacak veya demokratik acilim
ile Kiirt sorununa o kadar ¢éziim getirilecektir. Konu
baglaminda séylersek, acilimlardan amag, potansiyel
olarak muhalif nitelikler tasiyan toplum kesimlerini
parcalamak ve iclerinden miimbkiin olan yogunlukta
ehlilesmis, AKP’nin (devletin) Alevisini/Kiirdiinii

ctkarmaktir.
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roliin 6nemi artiyor.

ABD iki cephede birden savas-
mayacaksa, Irak'tan cekecegi as-
kerleri Afganistana aktaracaksa,
Irakta olusacak giivenlik aqifi-
m birilerinin kapatmas: gerekecek.
Tirkiye'nin ordusu, diinyada gerilla
savagi konusunda tecriibesi olan en
yetiskin ordudur. Bu nedenle, he-
likopter destekli kara harekat: ya-
pabilen, en zor kosullarda gerilla-
ya kars: kirli savag yirtitmis olan
TSK'nin, askeri savaga girmesi de,
subaylarin bu konuda deneyimle-
rini aktarmasi da biiyiik 6nem tagi-
yor.

Erdoganin ABD déniisiinden bir
hafta sonra baslatilan aramalarin
ne yeri ne de zamanlamas bir tesa-
diifle agciklanamaz. Operasyon, gay-
rinizami savasin uretildigi, ara¢ ve
yontemlerinin gelistirildigi, ABD
tarafindan kurulmus olan 6nem-
li bir birlige yoneliktir. Bir siire is-
levsiz kalan bu kurum, 1990’larda
tekrar islev kazandi “Dogu”daki
savasta yogun bicimde kullanilan
s06z konusu birlikler, bugiin artik
Irak’ta somutlasan Kiirt devletiyle
ve “acilim” retorigi esliginde giin-
deme sokulan bolgesel ihtiyaclarla
celisiyor. Gerek ABD’nin ihtiyac-
larina gerekse AKP’nin tageronlu-
guna diinden bugiine uzanan ulu-
sal ¢izgideki politikalar artik dar
geliyor, engel olusturuyor. Bu bag-
lamda, genis anlamda TSK’nin, dar
anlamda “6zel birlikler”in; ihtiyaca
gore “ayar’lanmasi ve belirli oran-
lardaki tasfiyelerle yeniden organi-
zasyonu amaglaniyor.

Oniimiizdeki siirecte Afganistan,
Irak ya da Pakistana, gerekmesi ha-
linde operasyon yapabilecek duru-
ma gelmesi i¢in, birim icindeki ulu-
sal politik ¢izgide olan subaylarin
tasfiyesi sart goriiliiyor. TSK icinde
higbir birim, bu sézii edilen birim
gibi i¢ savasa gore sekillenmemistir.
Yalnizca bu birimin i¢ savas tecrii-
besi vardir. Ulkeler iginde i¢ savas
cikartabilecek bu 6zel birim/yap1
kendisini koruyacak; tasfiye, ye-
ni politikalarin hazmedilebilecegi

bir diizenlemenin ihtiyaclar: ora-
ninda yapilacaktir.

Aramalarin baslamasin-
dan hemen sonra Genelkurmay
Bagkanrnin, Kara Kuvvetleri Ko-
mutan: ile beraber Erdogan’ ziya-
reti ve operasyonun buna ragmen
kesintiye ugramadan devam etme-
si, arkasinda ¢ok giicli destekle-
rin oldugunun géstergesidir. Iste 7
Aralik goriismesi bu baglamda di-
stniilmeli ve siirecin daha biiytk,
daha kapsamli sonuglara gebe ol-
dugu akilda tutulmalidir. Bu siireg-
te atilan adimlar, kendi dar baglami
icinde degerlendirildiginde, agaca
bakip orman: gérememek gibi bir
kisir algiya sebep olur. Ornegin es
zamanl olarak yapilan ve belediye
baskanlarinin tutuklanmasiyla so-
nuglanan KCK operasyonu, bu ge-
lismelerden bagimsiz disiiniilme-
melidir. Gelismeler, “Statiikoculara
yonelik atilan adimlar: dengelemek
icin siirekli Kiirtlere bir yonelim olu-
yor. Ergenekon siirecinin, kozmik
odada aramanmn da bedeli Kiirtlere
ddettiriliyor”, diyen Ahmet TurkKa
dogruluyor. Bir anlamda “onu da
yapiyoruz, bunu da” anlayisiyla ha-
reket ediliyor. Ve biiyiik olasilik-
la belediye bagkanlari, tutuklanan
KESK’li 6gretmenler gibi ilk durus-
mada serbest birakilacak.

Yapilan operasyonla askerin elin-
deki birim tasfiye edilirken, emni-
yet iginde kiigiik, esnek ve profesyo-
nel bir ordu olusacak. Bu durumu,
ordunun dis savasa gore sekillenip
mevcudunu azaltmasini, ABD isti-
yor. Yapilan yasa degisikligi ile em-
niyetin agir silahlar edinmesinin
yolu agildi. Eskiden yalnizca ordu,
agir silah ithal edebiliyordu. Polis,
ihtiya¢ duydugunda ordudan aliyor,
sonra geri veriyordu. Artik bunu
emniyet bizzat kendisi yapabilecek.
Siireg, ordunun direncine ragmen
bu istikamette gelisiyor. Emniyet
boylelikle kendine ait bir cephane
de olusturmus olacak. Bunun ya-
ninda, egitim ve kamp alanlariyla
beraber tam bir ordu gibi i¢ sava-
sa gore sekillenecek. Ordunun i¢in-
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de ise yukarida da belirttigimiz gibi
i¢ politikaya miidahale eden arag-
lar tasfiye ediliyor. Ordunun i¢inde
daha ¢ok i¢ savaga gore sekillenmis
bir kuvvet var. Dis tilkelerle savas,
tali kaliyor. $imdi ise ordu bu mis-
yondan ¢ikartiliyor, agir/hantal ya-
pist arindirihyor. Boylece i¢ savas,
emniyet icinde yetistirilecek grup-
lar tarafindan yiritilecek.

Tim bu olup bitenler karsisin-
da ordunun ist diizeyi hitkiimetle
ihml iligkiler icinde ve denge po-
litikasy yiiriitiiyor. ABD, ordunun
icindeki ulusalc1 egilimlerden/di-
rengten rahatsiz. Toplumun 6nem-
li bir kesiminin egilimi, subaylarin
egilimiyle ortiisiiyor. Bu nedenle
ABD, kendisi bir miidahale ile di-
rekt tasfiye etmek yerine, AKP ara-
cihiryla adim adim etkisizlegtirme-
yi tercih ediyor.

Ordunun i¢indeki bu ufak ama
politize olmus, son derece iyi egi-
tilmis subaylarin toplumla iliskisi
oldukga giicli. AKP’nin isi o kadar
kolay degil. Bu nedenle, bu kesim-
leri adim adim yipratarak tasfiye
ediyor. Bunlar, kitleyle bag: olan,
muharip kitalarla bire bir iligkisi
bulunan olduk¢a dinamik, albay/
yarbay gibi kademelerde bulunan
kesimlerdir. Bugiine kadar diinya-
daki hemen tiim darbelerde, darbe-
yi yapan ¢ekirdek bu kesimlerden
olusmugtur.

Aralik ay1 ¢esitli gelismeler icin
milat olarak gériiliirken, gelismeler
ABD'nin istedigi gibi olmadi. Sirf
bu nedenle Irak segimleri Marta
ertelendi. ABD’nin acelesi var, ama
Tiirkiyede her hamle aceleye geti-
rilemiyor. Oniimiizdeki dénem bu
paradoksun agirhig: altinda yiirii-
yen bir siirece tanik olacagiz. Bunu
bilmek, siirecin seyrini ve dinamik-
lerini dogru okuyabilmek, orgiitlii
halk iradesi adina giindeme, dog-
ru yer ve bi¢imde miidahalenin zo-
runlu kosuludur.

27 OCAK 2010
DEVRIMCI HAREKET



DEVRIMCI HAREKET

ANAYASA PAKETI

ANAYASA PAKETI’'N

IN

EKONOMI POLITIGI

“Temel [altyapi], toplumun ge-
lismesinin belirli bir asamasindaki
ekonomik diizendir. Ustyap, toplu-
mun politik, hukuksal, dinsel, sanat-
sal, felsefi goriisleri ve bunlara teka-
biil eden politik, hukuksal ve diger
kurumlardir” (Friedrich Engels,
Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sos-
yalizm) Bilinir ki altyap: dstyapiy1
belirler ve st yap1 da alt yapiy: et-
kiler.

Sinifh toplumlara gegisle birlikte,
olusan devlet mekanizmasi egemen-
lerin ezilenler iizerindeki baski ay-
git1 oldu. Egemenler hem kendi ara-
larindaki iliskileri diizenlemek hem
de ezilenleri baski altinda tutabil-
mek i¢in yasalar olusturdu. Devlet
mekanizmas1 gelisip karmagiklas-
tik¢a, egemenlerin milkiyet iligki-
lerini ve sémiiriiniin devamhihgim
saglayabilmek icin diizenlenmis ya-
salar birlestirilerek anayasa hali-
ne getirildi. Atina site devletlerinin
o dénemki yasalari incelendiginde
egemenler arasinda, bugiin bile son
derece demokratik bulunabilecek
uzlagma ve diizenlemeler mevcuttu.
Ancak koéylilerin, zanaat¢ilarin ne-
redeyse hicbir hakki yokken kolele-
rin yasam hakki, hayvanlardan bile
sonra geliyordu. Feodalizmin son
donemlerinde ticaretin gelismesiy-
le birlikte iktidarin, giigler dengesi-
ne goére yeniden sekillenmesi gere-
kiyordu. Ingilterede Magna Carta
(Ozgiirliik Sézlegmesi-1215) Kral'n
yetkilerini aristokrasi ile boliismesi-
ne dayaniyordu ve modern anlam-
da imzalanmus ilk belgeydi. Burjuva
simifinin olugmasiyla kapitalist sis-
tem tarih sahnesine ¢ikti. Fransada
kralin tahttan indirilmesiyle mo-

narsiye son verilerek cumhuriyet
ilan edildi.(1789) Burjuvazinin ikti-
dari ele gegirmesinin ardindan “va-
tandaghk” temelinde yurttaghk bil-
dirgesi yayinlandi. Miilkiyet iligkisi
kutsanirken birey vurgusu feodaliz-
min tasfiyesini hedefliyordu. Kapi-
talizmin serbest rekabet¢i asamasi
tekellerin ortaya ¢ikmasini saglamis
ve boylece emperyalizm dénemine
girilmis oldu.

Emperyalist-Kapitalist ~ sistem,
bunalimlarini agsmak i¢in her do-
nem yeni ekonomik programlar:
tercih etmek durumunda kalmakta-
dir. O nedenle sistemdeki tim hu-
kuksal metinler, egemen siniflarin
ihtiyaglar1 ¢ercevesinde degistiril-
mektedir. Her anayasa degisikligi-
ni; sistemin ekonomik yonelimin-
deki degisikliklerin yansimasi
olarak okumak gerekir.

Tiirkiyede Kurtulus Savagrnin he-
men arkasindan diizenlenen 1920
Anayasasi, Kirt ve Tirk halklarini
ve azinhklarn1 tanmirken o doénemki
mecliste de bu durum tescilleniyor-
du. T.Cnin kurulusu siirecinde. ti-
careti elinde bulunduran azinlikla-
rin tehcir, miibadele vb. yoluyla yok
edilmesinin ardindan 1923’te Izmir
Iktisat Kongresinde kapitalistlesme
karari alindi. Bu ihtiyaci kargilamak
i¢in 1924 Anayasas1 daha baskic,
soven bir icerikte hazirlandi. Istik-
lal Mahkemeleri de olusan tepkileri
bastirmak igin devreye sokuldu.

2. Emperyalist Paylagim Sava-
s1 sonrast defisen diinya dengeleri
¢ok partili sisteme gecilmesini da-
yatiyordu. Demokrat Partinin se-
¢imlerden galip ¢ikmasinin ardin-
dan 6zellikle ABD emperyalizmiyle
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kurulan iliskiler Marshall yardim-
lar: vb. gercevesinde emperyalizm,
igsel bir olgu haline gelerek, iilke
hizla kapitalistlesme siirecine gir-
di. 1960 darbesi oligarsi iginde-
ki yeni dengeleri diizenlerken, nis-
pi demokratik anayasanin da etkisi
ile feodalizm ¢o6ziilmeye baglamus,
kapitalizm en iicra yerlere girme-
ye baslamisti.(karayollar, traktor,
elektrik vb.) 1971 darbesi feodaliz-
min oligarsi i¢inden biiyiik oranda
tasfiye edilmesine; 1980 darbesi de
oligarsinin kapsaminin tekelci bur-
juvazinin bir kesimine kadar da-
ralmasina yol agiyordu. 24 Ocak
Kararlar: tekellerin ihtiyaglar teme-
linde iilkenin tepeden tirnaga yeni-
den dizayn edilmesini hedefliyordu.
Bu amagla devrimci miicadelenin
yok edilmesinin yani sira biitiin 6r-
gitlenmeler de dagitildi. 12 Eylil
fagizminin dili ise igkence ve katlia-

. mun iilke sathina yayilmasiyd.

BOP PROJESI’NDE TURKIYE
ONEMLI BiR FIGURANDIR
ABD, enerji kaynaklari {izerin-
de tam denetim kurmak amaciyla
BOPni (Biiyiik Ortadogu Projesi)
devreye soktu. 11 Eylil saldirilar
gereken bahaneyi sagladi. Irak is-
gali Ortadogu’nun kalbine sokulan
hangerken, Afganistan, Orta Asya
ve Hazar havzasi enerji kaynaklan
iizerinde denetim kurma c¢abasiy-
di. ABD isgal yoluyla halklar: tes-
lim alacagim diigiiniiyordu. Ancak
hi¢ de ummadig: direnislerle karsi-
lagarak iki cephede birden tam bir
batakliga saplandi. Afganistanda
Pakistan ordusu savasa sokulmus-
ken Irak'ta ise Tirk ordusunun rol
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almas1 icin hazirhiklar yapiliyor.
Erdoganin bu projenin es bagka-
n1 oldugunu sdylemesi Tirkiyenin
stlendigi gorevin ¢ercevesi hak-
kinda yeterince bilgi veriyor.

Irak Savas: 6ncesi 2001de ban-
kalar krizi adiyla yasananlar, finans
sektdriiniin emperyalizmin tam de-
netimine ge¢mesini sagladi. Ulusla-
rarasi tekellerin AKP aracihigiyla
attig1 adimlar geleneksel sermaye-
nin on yillardir isbirlik¢ilik teme-
linde sagladig1 imkéan ve olanakla-
n kaybetme riskiyle kars1 kargiya
kalmasma ve var olani koruma
refleksinin gelismesine yol acti.
AKPnin devlet imkanlarim1 ken-
di yandaslarina peskes cekmesinin
yaninda yuriittigi kadrolasma fa-
aliyeti de sikint1 yaratti. Cumbhuri-
yet Mitingleri, sermaye ¢atismasi-
nin gerici bir i¢ savasa dogru ivme
kazandigini gosteriyordu. Egemen-
ler arasi siiren miicadelenin fizi-
ki bir kars1 karsiya gelise dogru se-
yir izlemesi ABDYyi rahatsiz etti.
O donem yaptigimiz degerlendir-
mede ABD’nin bolge politikalari-
nin olumsuz etkilenme riski karsi-
sinda 5 Kasim 2007'de Oval Ofis’te
yapilan toplantiyla sermayenin en
irilerinin uzlastirildigimi  ve sivri
uglarin hizla torpiilenecegini s6y-
lemistik. Ergenekon Davasi ile bas-
layan siireg belli bir asamaya geti-
rildi. Basbug'un ABD’ye ziyareti ve
7 Aralikta Erdogan-Obama goriis-
mesi iligkilerde yasanan ikinci do-
nim noktas: olarak degerlendiril-
di. “Stratejik Isbirligi’nden “Model
Ortaklik’a gegildigi agiklamalari ise
Tirkiyenin bolgedeki agirhginin
artinldigini gosteriyor.

Tirkiyede sermaye catigma-
s1 ile olugan iki bagliik gorintisii
ABDmnin politikalarin1 hayata ge-
girirken hi¢ de istemedigi, miisaa-
de etmeyecegi bir durumdur. Erge-
nekon, Balyoz, Kozmik Oda derken
Genelkurmay icindeki ¢atlak sesler
tizerinde belli bir denetim saglan-
di. Hatirlanacag: gibi yaz aylarinda
Emniyetin agir silah alimiyla ilgi-
li Genelkurmay’in da onayiyla yetki

verildi. Kurulusundan beri i¢ sava-
sa gore orglitlenen ordunun yerini
polis aliyor. Ordu ise profesyonel-
lesme vb. yoluyla dis savag ordusu
haline getirilerek emperyalizmin
ihtiya¢ duydugu cografyalara mi-
dahale i¢in hazirlanacaktir.

KRiZ SURECINDE
GELISIMINI SURDUREN CiN;
ABD ICIN TEHLIKELI BiR
RAKIP HALINE GELDI

Ortadoguda, soguk savas done-
minde emperyalizm tarafindan elde
tutmanin kolayligindan olsa gerek;
mevcut feodal yapinin korunmasi
tercih edilmisti. Fas, Cezayir, Tunus
vb. ulusal kurtulug miicadelelerinin
yani sira Arap milliyetciligi teme-
linde orgiitlenmis BAAS akimlari-
nin da bag agritmasi sonucu krallik-
la veya seyhlikle yonetilen iilkelerin
isbirlik¢ilik temelinde satin alinma-
s1 daha kolay oluyordu. Ancak feo-
dal yapinin stirmesi aligkanliklarin
korunmasina yol aciyor, kapali bir
ekonominin hitkim stirmesine se-
bep oluyordu. Kapitalist anlamda
tilketim ancak siirli olarak saray
ve ¢evresinde goriilebiliyordu. Em-
peryalizm artik kapitalist pazarin
disinda higbir yapiya yasam hak-
ki tanimamakta kararl gozikiyor.
ABDnin siklikla Arap iilkelerine
demokrasiden, se¢imlerden ve 6z-
giirliiklerden bahsetmesinin arka-
sinda boyle bir gercek yatiyor. Kapi-
talist sistem krize girmisken petrol
gelirlerinden yiiz milyarlarca dolar
gelir elde eden iilkelerin smirl bir
tiketim aliskanlhiginin  olmasinin
yan1 sira kapitalist pazara tam ola-
rak entegre olmamasi da artik ta-
hammiil edilebilecek bir durum de-
gildir.

ABD’nin ulasamayacag, etki-
li olamayacagi (anti Amerikan-
clik) iligkiler Tiirkiye iizerinden
kurulmaya ¢alisiliyor. Tirkiyenin
imaj1 parlatilip, 6niindeki engeller
temizlenerek ilerlemesi, halklar: ya-
niltmas: tasarlaniyor. ABD disin-
da hicbir iilkeyi dinlemeyen Israil,
son 1 yil iginde Tirkiye tarafindan
adeta hirpalandi. Once Gazze sal-
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diris1 doneminde “Davos Fatihi”
Erdogan tarafindan insan hakla-
r1 “dersi” verildi. Ardindan kigiik
sozlii satagmalar sonucu biiyiikel-
¢i krizi yasandi. Israil tarihinde ilk
kez o6ziir diledi. ABD’nin onayiyla
Tirkiye Araplarin goziinde Israile
kafa tutan iilke, Misliimanlarin
koruyucusu vb algis: yaratilmak is-
tendi. Davutoglunun “komsular-
la sifir problem” politikast gerge-
vesinde Suriye, Irak vb ilkelerle
vizelerin kaldirilmasi, ortak kabi-
ne toplantisi, arabuluculuk (Israil-
Suriye ve Irak-Suriye) gibi Iranin
Ortadoguda artan etkinligini den-
gelemek/kirmak igin gesitli yontem-
ler gelistirildi. Tirkiye Ortadogu ile
de sinirlt kalmayip Afrikada; Sudan,
Kongo, Kenya, Giiney Afrika, Libya
vb ABD'nin ihtiya¢ duydugu sorun-
lu bolgelere gonderilerek rol alma-
s1 saglandi. Boylece, ABD ile gelis-
tirildigi soylenen model ortakligin
kahyalik gorevi oldugu ortaya ¢ik-
muis oluyor.

ABDnin saldirgan politikala-
rinin aksine Cin, sessiz ve derin-
den gidiyor. Ozellikle Asya, Afrika
ve Giiney Amerikada cesitli yati-
rimlar yaparak yayilmasi siirdii-
riyor. Cin'in 6zellikle Ortadogu ve
Afrikada ge¢misten bugiine pek et-
kili bir figlir olmadig1 biliniyor. Bu
tiir iliskileri kurmak ve gelistirmek
sanildig1 kadar kolay degildir. Diger
emperyalist rakiplerin sémiirgeci-
likten kalma iliskileri var. Hiikii-
metleri belirleyebilme, digiirebilme
gliclerini hala stirdiiriiyorlar. Kali-
a iligkiler gelistirmenin onlarca yil
siirdiigii bu cografyalarda Iran gi-
bi bir partner bu siireci kisaltabi-
lirdi ve &yle de oldu. Cin'in Iran ile
girdigi iligkilerin sadece enerji ala-
niyla sinirli oldugu disiiniilmeme-
lidir. Iran’in Islam ve Sii kimligiy-
le Ortadoguda gelistirdigi iliskiler
tizerinden Cin kendine yeni pazar
alanlar1 a¢gmaya c¢alsiyor. Cin, ti-
careti gelistirdigi ilkelerde altya-
pt hizmetlerinin (kdpri, yol, baraj
vb) yani sira enerji, maden karsili- -
g1 mal degisimi gibi farkl bir yol iz-
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liyor. Cin ucuz isgiici ve diisiik kur
politikas1 sayesinde 2009da ihra-
cat sampiyonu oldu. Genellikle tak-
lit ve dayaniksiz/kalitesiz mal iret-
tigi soylendigi halde son yillarda
otomotiv, elektronik, bilgisayar gi-
bi teknolojik bilgi gerektiren sektor-
lerde diinya capinda sirketleri satin
ahyor. Hatirlanacagy gibi Japonya
da ilk basta ucuz taklit mal yapar-
ken gerekli sermaye yogunlasmasi-
m sagladiktan sonra teknoloji iilkesi
olarak anilmaya baslandi. Teknoloji
transferleri Cin'in kalitesiz mal yap-
tigiyla ilgili 6nyargilar: da degistire-
cek gibi goziikiiyor.

Cin uzunca bir siiredir rakipleri-
ni Afrika pazarinda da sikistirzyor.
Afrika ekonomik isbirligi toplanti-
sin ilki 2000 yilinda Etiyopyanin
baskenti Adisababada gerceklesti-
rilmigti. Toplantilarin dordiinciisi
50 Afrika tlkesinin cuamhurbagkan-
1181, bagbakanlik ve bakanlar seviye-
sinde katilimiyla 2009 Kasiminda
Misir'n Sarm El Seyh kentinde ya-
pildi. Cin’in 2000 yilinda Afrika il-
keleriyle toplam ticaret hacmi 10
milyar dolar iken 2010 yilinda 100
milyar dolara yiikseldi. Cin, petrol
kargiligy ingaat, miiteahhitlik, mal ve
hizmet yatirimi yaparak hem eko-
nomik hem de siyasal anlamda atak
yapmig durumda. Tiirkiye'nin de
boélgeyi turlamasi yeni anlagmalar
imzalamaya c¢alismasi, ABD’nin
bilgisinden, beklentisinden ba-
gimsiz  degerlendirilmemelidir.
Cin'in Iran gibi bir partnerle ABD'yi
Ortadogu ve Afrikada sikigtirmaya
¢alismasi karsisinda ABD de Tiirki-
ye kozunu oynuyor. Tiirkiye heyeti-
nin gittigi yerlere Fettullahin agtif1
okullarla 6nceden ulastigy, ¢alisma
yaptig1 goriliiyor. Fettullahin okul-
larinin Afrikadaki dagihimi incelen-
diginde kitanin tamamina yayildi-
&1 goriilmektedir. “Fas 5, Moritanya
1, Mali 1, Nijer 1, Cad 1, Etiyopya 1,
Sudan 2, Senegal 1, Gambiya 1, Gi-
ne Bissau 1, Gine 1, Burkina Faso 1,
Gana 1, Togo 1, Nijerya 4, Kamerun
1, Orta Afrika Cumhuriyeti 1, Kon-
go 1, Uganda 1, Kenya 4, Tanzanya

3, Malavi 1, Mozambik 1, Madagas-
kar 1, Giiney Afrika 4, Benin 1, Li-
berya 1, Fildisi Sahili 1, Angola 1.
Toplam: 45” (Zaman Gazetesi-$a-
hin Alpay, 25.02.2007). Son 3 yilda
bu sayinin katlanarak arttify dist-
niiliirse daha ortada Tiirk Hitkiime-
ti yokken okullar (ABD) sayesinde
gerekli iligkilerin kuruldugu, zemi-
nin hazirlandigy goriilecektir. Hii-
kiimet yetkililerinin gezilerinde TV
ve gazetelerde ziyaret edilen iilke-
lerde 6zel okullarda istiklal marsi-
n1 soylemeye ¢alisan, Tiirk¢e sark:
soyleyen siyahi ¢ocuklar gosterili-
yor. Bu goriintiiler hitkiimet iyele-
rinin duygu dolu anlar yasamast-
na, zaman zaman aglamasina sebep
oluyor vb. Hazirlanan bu senaryo-
lar Tiirkiye’nin basarisi, Afrika'nin
kesfi gibi gosterilse de Cin karsi-
sinda ABD’nin Miisliman iilke
kozunu (Tiirkiye) devreye sokma-
ya calistig goriiliiyor.

EMPERYALIZMIN KRiZ
SURECINDE HiCBIiR CATLAK
SESE TAHAMMULU YOK

Artik sosyalizmin yenildigi ve bir
stireligine de olsa geri ¢ekildigi ko-
sullarda egemenler, is¢i sinifinin ve
diger emekgilerin miicadeleler so-
nucu kazanmlmis haklarini hedef
tahtasina koydu. Bagta egitim, sag-
bk, calisma yagsami vb. her alan-
da yiirtitilen saldirilar emperyalist
devletlerde goriilen nispi refah (sus
pay1) diizeyinin asindirilarak orta-
dan kalktigin1 gosteriyordu.

Emperyalistlerin artik kapi-
talist sisteme tam olarak enteg-
re olmamis hi¢bir olusuma, dev-
lete tahammiilii yoktur. Sirbistan,
Somali, Irak, Afganistan miidaha-
lelerinin arkasinda bu anlayis ege-
mendir. Bugiin Kiiba, Kore, iran ve
Suriye gibi iilkelerin hedef tahtasina
konulmasinda bu gergek agir bas-
maktadir.

Emperyalizm, yeni-somiirgelerin
pazarlarina isbirlik¢iler aracihigiyla
girerek karin bir kismim bélastiyor-
du. Oysa bugiin pazari1 dogrudan
denetimine almak istiyor. Emper-
yalizmin artik isbirlik¢i dahi olsa
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catlak sese tahammiilii yok. Ulus-
lararas1 tekellerin Ozellestirmeler
yoluyla aldig isletmelerin kendisi-
ne degil pazarina ihtiyaci vardir. O
yuzden satin aldig1 isletmeleri (te-
kel, seker ve ¢imento fabrikalar
vb.) ¢alistirmak yerine tasfiye edi-
yor. Tekellerin kendi iilkelerinde ya
da ticretlerin disiik oldugu yerlerde
urettikleri iirtinleri Tiirkiye’ye soka-
rak hem i¢ pazarda rakipler temiz-
leniyor, hem de piyasada tam dene-
tim saglanmis oluyor.

Uluslararas: tekellerin (Cargill,
Nestle vb) GDO’lu gidalar (genetigi
degistirilmis gida) iretmesini; yeni-
somiirge tilkelerin tarimini bitirerek
pazari kendi denetimlerine alma ¢a-
basi olarak goriilmelidir. Hipermar-
ketler (Migros, Carrefour vb) yo-
luyla hal, pazar vb. kiigiik @ireticinin
drunlerini sattign alanlar, kanallar
ortadan kaldirilip yerine koéyliniin
uluslararas: tekellerin bir is¢isi ha-
line doniistiigi, tarlasina ne zaman
ne ekecegi, ne kadar ekecegi ve kag
liraya satacaginin 6nceden belirlen-
digi kosullar dayatiliyor.

Banka ve finans sermayesinin de-
netiminin %80 oraninda yabancr te-
kellerce saglandig: iilkemizde koyli,
ipotek kargihig1 kredi yoluyla topra-
g1 elden gikarmak zorunda kali-
yor. Tarimin bitirildigi, 6zellestirme
yoluyla KIT’lerin tasfiyesi sonucu
is¢ilerin sokaga atildigy, iretimin
bitirildigi, esnafin kepenk kapattig:
kosullarda halkin sisteme y6nelme-
si muhtemel] tepkileri karsisinda bi-
rakalim demokratiklesmeyi mevcut
12 Eyliil anayasasi dahi bol geliyor.

EKONOMI AYAGI EKSIK
KALDIGI SURECE ILIMLI
ISLAM PROJESI’NIN HAYAT
BULMA SANSI YOKTUR

4-5 yildir Turkiye'yi ziyarete gelen
IMF temsilcileri siirekli asgari ticre-
tin ¢ok yiiksek oldugunu, 200$ civa-
rina gekilmesi gerektigini soylityor.
ABD agisindan sadece 1limli islam
kimligi ile Tiirkiye’yi Ortadogu’da
¢ekici kilmak, ¢ekim merkezi ha-
line getirmek pek miimkiin degil.
Tiirkiye’nin ekonomik olarak da
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bir cazibe merkezi olmasi, emper-
yalist kapitalist sistem icin ekono-
mik bir iis haline getirilmesi gere-
kiyor.

ABD ve ABnin emperya-
listler arast miicadelede Cin ve
Hindistanda iiretilen ucuz mallarla
rekabet etmesi zor goriiniiyor. Isgii-
cii maliyetini o dizeye indirmele-
ri pek miimkiin degil. Ancak Tiir-
kiye iscilik maliyetlerini istenilen
diizeye gekip (200 $) yabanci ser-
maye Oniindeki tim engelleri kal-
dirdiginda cazip hale gelebilecektir.
Tiirkiyenin AB ve Ortadogu pazar-
larina yakinligy, tagima ve hiz konu-
sunda bir bagka avantajidir. Ayrica
Miisliiman {lke kimligi ile ozellikle
Ortadogu pazarinda agirlik olustur-
ma jhtimali de bir bagka avantajidir.

Emperyalizmin Tirkiyedeki ya-
tirimlar konusunda pek sikinti ¢ek-
meyecegi goziikiiyor. Sigortasiz ve
sendikasiz ¢ahsmanin yayginlig
uluslararas: tekeller icin Tirkiyeyi
cazibe merkezi haline getiriyor.
Toplam isci kitlesi icinde sendika-
I1 sayisinin %3-5 diizeyini agsmama-
sinin yaninda sendikal yasama sar1
sendikacihgin, uzlasmacihiin ha-
kim olmast bir bagka avantaj. Esnek
calismanin yayginligi, tageron is-
¢i caligtirma ve fason tretim de bir
baska avantajdir.

Tiirkiyenin ekonomik anlamda
¢ekim merkezi haline gelebilmesin-
de ticretlerin 6nemli bir rol oynaya-
cag gozikityor. Tirkiyenin tekstil,
ingaat, tersane vb. alanlarda uzun
yillara dayanan bir birikime sahip
olmasi belli diizeyde kalifiye eme-
gin olusmasim sagladi. Ucretlerin
istenilen diizeye c¢ekilebilmesinin
bir bagka yolu da kalifiye emek ge-
rektirmeyen is kollarina agirhk ver-
mektir. Hali hazirda Kirdistandan
getirilen mevsimlik iscilerin cesitli
is kollarinda (tersaneler, tarim, in-
saat vb) adeta karin tokluguna ca-
Listirlldigy sir degil. Aslinda bu-
nu da asan diizeyde Balkan'lardan,
Kafkaslardan ve Afrikadan getiri-
len kagak is¢ilerin de iicretlerin ay-
lik 200$ civarina geriletilmesinde

islev gorebilecegi digiiniilmelidir.
Erdogan’in Ermeni meselesinde 1rk-
gilik temelinde dile getirdigi “100
bin kagak ermeni isciyi geri gon-
deririz” sdylemi bir baska gercegin
gin 118ina ¢ikmasina yol agiyor.
Sadece Ermenistandan gelen 100
bin kagak is¢cinin Tirkiyede calisti-
rildigy itiraf edilmis oluyor.

Ucuz isgiicli ihtiyacini karsila-
makta bir bagka kaynak ise cocuk
emegidir. Cocuk emeginin kullanil-
masini kisitlayacak yeterli yasalarin
olmamasi istismara daha acik hale
gelmesine yol agiyor.

ULUSLARARASI SERMAYE
KENDINI GUVENDE
HISSETMEDIGI HICBIR
YERE YATIRIM YAPMAZ

Uluslararas: tekeller icin tiim
bunlar avantaj/ firsat olmasina rag-
men mevcut anayasa bu haliyle ¢ce-
sitli riskler tasimaktadir. Geg¢mis-
te goriilen pek ¢ok olumsuz 6rnek
yatirim yapacaklari alanin diizen-
lenmesi gerekliligine isaret edi-
yor. Bergama koyliilerinin miica-
delesi sonucu Eurogold aleyhine
alman yarg: kararlari, Kaz dagla-
rinda siyaniirle altin aranmasina
Damstay’in durdurma karari, Istan-
bul Belediyesinin 5 milyar dolarlik
Dubai Towers projesinin Danigtay
engeline takilmasi, niikleer santral
ihalelerinin iptali, eczanelerle tek
tek sozlesme yapilmasina doniik
kararin danistay tarafindan iptali,
GDO (Genetigi Degistirilmis Gida)
ve seker fabrikalarinin ozellegtiril-
mesinin iptali, YOK’iin yayimladig
tirban genelgesinin Anayasa mah-
kemesi tarafindan iptali ve YOK'iin
Universiteye giriste katsaymnin di-
strilmesi kararlarinin Danistay ta-
rafindan iptali, Ozellestirmelerin
(Pektim, Igdas, Aliaga, Izmir Lima-
n1 vb) iptali...

Tiirkiyede alian yarg: kararlan
tekellerin istahinin kagmasina yol
agiyor. Yasama ve yargiya taninan
haklar yiritmenin (hiikkiimet) eli-
ni kolunu baghyor. Uluslararas: te-
kellerin ihtiyaglar: temelinde atilan
adimlarin engellerle kargilagsmasi
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guveni sarsiyor. Emperyalizm i¢in
AKP tizerinden saglanan siyasal ve
ekonomik itaatin kalict olmasinin
tek yolu yasal olarak da giivenceye
alinmasindan gegiyor.

AKPnin yakaladigi ivmenin ar-
ka planinda ekonomik istikrar var-
dir. Emperyalizm 2001 krizinin ar-
dindan hiikkimete getirdigi AKP’ye
agik-gizli verdigi destekle ayakta
kalmasini sagladi. Cumbhuriyet tari-
hinde hi¢bir hitkimet ABD ve AB
tarafindan bu kadar agktan des-
teklenmemistir. Bu destek ekono-
mi cephesinde de siirmektedir. IMF
ile yiiriitiilen iliskiler sonucu hicbir
lilkeye tanimnmayan ayricabiklar ta-
ninmaktadir. Tiirkiye'nin biitce acig
battig1 agiklanan Yunanistan ile ki-
yaslandiginda ¢ok da parlak degildir.
Borg toplaminin GSMH'ya orani yi-
ne Yunanistandan agag kalmaz. Pe-
ki bu durumda nasil oluyor da Yu-
nanistan batarken Tiirkiye “yiikselen
deger” olarak goriilityor? Tiirkiyenin
2009daki 4,77lik kigiilme orani
Yunanistaninkinin iki katindan da-
ha fazla oldugu halde nasil oluyor da
kredi derecelendirme kuruluglar ta-
rafindan puanu sirekli artiriliyor?

ABD ile kurulan “model ortak-
LK denklemin bilinmeyen G6gesi-
dir. Egemenler de ekonomik gos-
tergelerin fena oldugunun, ibrenin
hep asagiy1 gosterdiginin bilincin-
de. Ozellestirmeler yoluyla tesis-
ler, makineler vb. hara¢ mezat satil-
di. Kiy1 seridi, temiz su kaynaklari,
madenler ya satild1 ya da satilmaya

.devam ediyor. Artik sira okullara,

hastanelere, kopriilere, yollara, or-
manlara, akarsulara vb. geldi. Elde
kalan son birikimlerin, toplumun
daha genis kesimlerini etkiliyor ol-
mas! yasanacak yagmanmin Oniinde
piiriiz olusturuyor. Bu siirece kiigiik
de olsa muhalefet partilerinin des-
tek vermesi durumunda igler kari-
sabilir. Nitekim 2B yasasi (orman
vasfini yitirmis alanlar) ve vakiflar
yasasinin akibeti hala belirsiz. Yar-
g1 bu siiregte devreye girerek plan-
larin bir siireligine de olsa rafa kal-
dirilmasina yol agtw.
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ANAYASA PAKETI
SERMAYENIN iHTiYACIDIR

DEMOKRATIKLIK SOSU
BILINCLERI CELMELEME
AMACLIDIR

Egemenler uzunca bir siiredir
yaptig1 saldirilar1 demokrasi hava-
risi edasiyla stirdiirmektedir. Kirinti
diizeyinde dahi olsa hi¢bir demok-
ratiklik icermeyen tiim bu ¢abalar
oziinde hedefine koydugu toplum
kesiminin teslim alinmasini ve sis-
teme yedeklenmesini hedeflemekte-
dir. Egemenler halka yonelik bir sal-
dirty1 hayata gecirmek istediginde
oncelikle bunu demokrasi ve insan
haklar1 sosuna batirip sunmakta-
dir. Hatirlanacag gibi SGK (Sosyal
Giivenlik Kanunu) saldinis1 gegiri-
lirken reform, yenilik adim kullani-
yorlardi. Yiizyilin saldirisi degisim
yaygarastyla liberal “solun” da alkas-
lar1 altinda gegirildi. Sendikalardan
solun ¢esitli kesimlerine kadar ciliz
bir tonda siirdiiriilen tepkiler pro-
testoyu agamadi.

“Anayasa Reformu” paketi de de-
mokratiklesme ambalajiyla karsi-
miza ¢ikarihiyor. Paketteki madde-
lerin igerigi incelendiginde kimin
hangi ihtiyaglarim gozettigi kolayca
anlagiliyor. Hilkiimetin yavuz hir-
siz misali bastirmasiyla halk 12 Ey-
lil anayasasina taraf olup olmamak
bi¢iminde bir ikilemle kars1 kargi-
ya birakilmak isteniyor. Sanki evet
dendiginde 12 Eyliil fasist anayasasi
bitecek, hayir dendiginde ise darbe-
den yana taraf olunacakmis havasi
yaratiliyor.

12 Eylil darbesiyle orgiitlaliikle-
rin bitirilmesinin yaninda topluma
deli gomlegi giydirilmeye ¢aligildi.
12 Eylil; milliyetci, muhafazakar bir
toplum projesi adyla fasist ve dinci-
gerici tiim odaklar: destekleyip bii-
yiitmeye, onlara imkanlar/olanaklar
saglamaya bagladi. Basta Kenan Ev-
ren olmak iizere cuntacilar gittikle-
ri her ilde Kuran ayetleri okuyarak,
Kuran kurslar1 ve cami yapimin
tesvik ederek kitle tabani yarattilar.
Tarikatlarin sistemle bagini1 daha da
giiclendirmek, entegre etmek icin

sirketlesmesini sagladilar. 90’ yil-
lara gelindiginde Korfez sermayesi-
nin de devreye sokulmasiyla Islami
holdingler, tekeller dogdu. Albara-
ka Tiirk, Kuveyt Tiirk, Faysal Finans
vb. bankalar kurularak sermaye
destegi saglandi. 2001 krizinin ar-
dindan uluslararas: tekellerin ihti-
yaclan ¢ercevesinde tepeden tirna-
ga emperyalizm tarafindan dizayn
edilen bir parti olan AKP devreye
sokuldu. AKP’nin etrafinda kiime-
lenen yeni sermaye gruplari, devlet
imkénlarindan (ihale, tesvik vb.) da
faydalanarak biiytimeye, irilesmeye
basladilar. AKP yoneticilerinin de
girmis oldugu iliskiler sonucu ikti-
dar1 boliigmeye talip, oligarsi i¢inde
yer almak isteyen bir kesim olustu.
Ekonomik alanda elde ettigi gii-
ciin siyasal olarak giivenceye alin-
madiginda ellerinden gidecegi-
nin farkinda olan bu kesim bugiin
anayasa paketi tartiymalarinin ta-
raflarindan biridir.

Egemenler arast miicadelenin asil
mubhataplar: rengini dogrudan bel-
li etmek yerine kapsayicihik cagris-
tiracak bir islubu tercih ederler.
Didisme daha ¢ok alt diizeyde tem-
silciler tarafindan yiiritiliirken on-
lar demokrat, gogulcu ve uzlagma-
c1 goziikmeye 6zel 6nem verirler.
“Anayasa Paketi” tartigmalarinda
TUSIAD yaptigi basin agiklama-
sinda, “Anayasa timiiyle yenilenme-
lidir; giindemdeki Anayasa paketi-
nin iceriginde temel sorunlar vardir
ve demokrasi aqigimi kapatmaktan
uzaktir” dedikten sonra asil niyeti-
ni ele veriyor “Anayasa paketi oneri-
si, kuvvetler ayrihigr ilkesini ve yarg:
bagimsizligini zedeliyor” TOBB bas-
kani Rifat Hisarciklioglu da yaptig:
aciklamada “Yeni anayasa miimkiin
olan en genis mutabakat: hedefleyen
katibmcr bir siiregle olusturulmali-
dir” diyerek kapsayicilik goriintiisii
altinda topu taca atryor.

Egemenlerin basarisimin  sirri
kendi taleplerini sanki tiim halkin
talebiymis gibi topluma empoze
etmesinde aranmalidir. “Anayasa
Paketi"nde halk yararina hicbir di-
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zenleme olmadig1 halde, basta kriz
olmak tizere asil giindemlerin 1ska-
lanmasini saglayarak aylardir ka-
muoyunu mesgul etmesi, hiikii-
metin toplumu manipiile etmekte
aldigr yolu da gosteriyor. “Anaya-
sa Paketi” giindeme getirildigi hal-
de TMK’nun (Terorle Miicadele Ka-
nunu) adi bile ge¢miyor. Diinyada
uygulanmayan %10 se¢im baraj: ol-
dugu gibi duruyor. Is kanunu ve ¢a-
lisma yasamiyla ilgili hicbir sey yok.
Uluslararas: tekellerin insafina terk
edilmis koyliniin sorunlariyla il-
gili higbir ibare yok. Kiirt halkinin
hi¢bir 6zgiirliik talebi dikkate alin-
muyor. Kadin adeta yok sayiliyor. Is-
giler ve emekgiler cephesinden ba-
kildiginda higbir talebinin giindeme
dahi getirilmedigi boyle bir pakete
taraf olmasi beklenmemeli.

Egemenler arasinda yasanan ge-
kisme, sonunda doniip dolasip ii¢
maddeye dayandi. CHP’nin 3 mad-
de disinda (HSYK, Anayasa Mahke-
mesi ve Parti kapatma) kalan diger
24 maddeye onay verecegi Bay-
kal tarafindan ilan edildi. “Anayasa
Paketi’nin asil amaci olan ii¢ mad-
dede sorun diigimlenmis gozii-
kiiyor. Bu maddeler zaten yarginm
denetlenmesi i¢in olmazsa olmaz
maddelerdir. Geleneksel sermaye-
nin son kaleleridir. Hizaya getiril-
mis bir Genelkurmay’in ardindan
yarg: da diiserse yeni donemde
emperyalizmin Tiirkiye’ye bictigi
yeni elbisenin biiyiik oranda hazir
oldugu diisiiniilmelidir.

Maddeler arasina serpistirilen ba-
z1 kiigiik degisikliklerin demokra-
tiklik saviyla sunulmas1 amaglanan
asil degisikliklerin perdelenmesi-
ne doniik bir ¢cabanin driinidir. 12
Eyliil fagist anayasasim rafa kaldira-
cag1 iddia edilen paketin liberal ve
reformist solun bir bigimde yedek-
lenmesini saglayan “en demokratik”
maddelerini inceledigimizde igeri-
ginin ne kadar bos oldugu daha iyi
anlagilir.

“Anayasa Reformu” paketi, hiikii-
met tarafindan giindeme getirildi-
gi ilk giinden itibaren yamali bohc¢a
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gibi ihtiyaca gore sekilden sekle so-
kuldu. Baslangicta 23 madde olarak
ilan edilen paket siirekli degistirile-
rek 27 maddeye kadar ¢cikarilds. Ice-
rigi ise kamuoyunda yaratilan et-
kiye gore kiigiik degisikliklerle son
seklini alda.

Madde 25: “Tiirkive Cumhuriye-
ti Anayasasimin gegici 15’inci mad-
desi yiiriirliikten kaldirilmistir” 12
Eylil darbesinin ve darbecilerin
yargilanmasinin oniindeki tek en-
gel olarak gosterilen gegici 15. mad-
denin yiriirlikten kaldirilmasi so-
lu yedeklemek i¢in diisiiniilmiis bir
adimdir. Darbeciler yargilansa fena
mi olur? Yiizeyselligiyle tartisma-
nin pratikte hi¢bir sonucu olmaya-
caktir. “Darbelerin mahkim edil-
mesi bile bir kazanimdir!” anlayisi
disiilen sighgin ya da kafa karigikli-
ginin bir bagka gostergesidir. Birin-
cisi, 15. madde kalksa bile darbe-
cilerin ve darbelerin yargilanmasi
oniinde bagka anayasa maddeleri
var. Ikincisi, bircogu ya 6lmiis ya da
yas haddini ¢oktan doldurmus kisi-
lerin yargilanmasi da pek mimkiin
gorinmiiyor. Uciinciisi, darbenin
tizerinden 30 yil ge¢mis olmasi, za-
man agimui riskini barindiriyor. Dér-
diinciisii, kadrolar: darbe siirecinde
ve darbeciler tarafindan beslenip
biiyttiilmiis bir partinin darbecile-
ri yargilayacagini umut etmek saflik
degil de nedir? Besincisi, darbeyi ve
darbecileri burjuva partilerinin yar-
gilamasini istemek, beklemek bir
bagka hatadir. Béyle bir yargilama
olmayacag gibi toplum nezdinde
darbeyle hesaplasildif1 gorintiisit
verilerek aklanmalari saglanacaktir.

Agilim adryla anilan siiregte aydin-

latildigy, ¢oziildiigi sdylenen olay-
lara bir goéz atmak bile niyetlerini
ele vermektedir. “A¢ihm” siirecin-
de 1 mayis 1977 olaylarini devletin
denetleyemedigi, bazi Ergenekon-
cularin yapti§1 agiklanmisti. Sivas
ve Gazi katliamlar1 da Ergenekon’la
iligkilendirilerek devlet aklanmaya
caligilmugt:. 12 Eylil fagist darbesi-
nin ABD bagkani Cartere “bizim
¢ocuklar isi bitirdi” bi¢iminde iletil-

mis olmasi, hesaplagmanin kapsa-
munin da kimle hesaplagilmas: ge-
rektiginin de en giizel ifadesidir.

Madde 1: “..Bu maksatla alina-
cak tedbirler, esitlik ilkesine ayki-
r1 olarak yorumlanamaz. Cocuklar,
yashlar ve oziirliiler ile harp ve va-
zife sehitlerinin dul ve yetimleri ile
malul ve gaziler icin alinacak tedbir-
ler esitlik ilkesine aykiri sayilmaz.”
Kadinlara pozitif ayrimcihik iddi-
astyla hazirlanan birinci maddede
kadin disginda herkes var. Son anda
eklenen sehit, dul ve yetimler boli-
mil ise ilgili kesimleri de yedekle-
mek ¢abasinin triinidir. Kisacasi
kadinin olmadigi ve ne ise yaraya-
cagimin da bilinmedigi bu madde-
ye kadin orgiitlerinin tepkisi, talebi
olmasina ragmen kulak asilmama-
s1 amacin kadinlarin sorunlar: ol-
madiginii en basit 6rnegidir. Yok-
sa tore cinayetlerine kurban giden,
oldiiriilen, déviilen, soviilen kadi-
nin sorunlar: saymakla bitmez. An-
cak egemenlerin boyle bir derdi ol-
dugunu diisinmek de sol adina ayr1
bir akil tutulmasidur.

Madde 6: “..memur ve diger ka-
mu gorevlilerine toplu sozlesme yap-
ma hakk: getirilmektedir...Eger an-
lasma olmazsa, konu Uzlastirma
Kuruluna  gotiiriilecektir. Uzlagtir-
ma Kurulunun verecegi karar kesin
olacak ve toplu sozlesme yerine gege-
cektir” Bu madde memurlarin igci-
ler gibi toplu s6zlesme yapabilecegi
yanilsamas: yaratmaktadir. Oziinde
ise Uzlagtirma Kurulunun soyledi-
gi rakamlarin baglayicihg: bir yana
memurlarin grev hakki dahi ellerin-
den alinmaktadir. Alin size bir “de-
mokratiklesme” 6rnegi daha.

SOL EGEMENLERARASI
IKTIDAR MUCADELESINDE
DUSTUGU YEDEKLENME
HALINDEN ARTIK
KURTULMALIDIR

Son yillarda sol liberalizm di-
ye bir terim tiiretildi. Aslinda kav-
ram olarak birbirine zit bu ke-
limeler yan yana getirildiginde
halkta bir biling¢ bulamklif: ya-

ratilarak burjuva ideolojisinin
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sol maskesiyle siirdiiriilebilmesi
amaclantyor. Taraf Gazetesi yaza-
11, DSIP iiyesi Trogkist Roni Mar-
gulies: “Oneri bence ana hatlaryla
olumlu. Biitiin eksikliklerine ragmen
sonucta 12 Eyliil Anayasas: ilk defa
sivil bir girisimle degistirilmis olacak -
¢linkii. Ama ¢ok eksigi var” (Taraf
Gazetesi- 27.03.2010) ABD ve AB
emperyalizminin  politikalarinin
goniillii savunucusu olan bu kesim-
lerin kendilerine sol liberal demesi
kimseyi aldatmamalidir. Birincisi,
12 Eylil anayasas1 defalarca degis-
tirildi. Ikincisi, bu kesimler olum-
lamak istedikleri seyin bagina sivil
kelimesini getirerek megruiyet yara-
tacaklarini zannediyorlar.

Gegmiste sol kulvarda yer almus
olsa da bugiin ayaginin altinda-
ki zeminin biiyiikk oranda degistigi
bazi aydinlar ise bizi sasirtmamak-
tadir. Ertugrul Kirket: “Degisiklik-
lerin, mevcut Anayasaya oranla nis-
peten genislemis demokratik bir alan
yaratabilecegi ortada. Fakat degisti-
rilmemis maddelerle birlikte diisii-
niildiigiinde sonug olarak degisen bir
sey yok...” Oral Caliglar da sol gos-
terip sag vuranlardan. “AK Partinin
hazirladig taslag biitiin eksiklerine
ragmen, Ozellikle Anayasa Mahke-
mesi, HSYK ve parti kapatma dava-
stnin Meclis iznine baglanmast mad-
deleri hayati 6nemde.” Omer Laginer
de paketi kotiiniin iyisi olarak go-
renlerden. ..Bizim tam anlamyla
onaylayabilecegimiz bir paket degil
bu. Ama Anayasay: degistirme ko-
nusunda etkisi olan (CHP ve MHP)
giiclere baktigimizda AKP onlarin
yaninda daha ehven-i ser gibi duru-
yor” (Taraf Gazetesi- 27.03.2010)

Ufuk Uras da utanga¢ savunucu-
lardan. “Yapilan degisiklikler 6nem-
lidir. Ancak yeterli degildir. Gegici
15. maddenin bizim igin sembolik
degeri ¢ok fazla ama keske YOK'iin
kaldirilmas: da olsaydr. Ne yazik ki
bu hi¢ giindeme bile gelmedi. Bu ko-
nuda MHP ile CHP'nin pesine takil-
mayacagiz. 330a ulasma anlaminda
bir stkint1 olacagim diisiinmiiyoruz”
seklinde konugtu. (2 Nisan 2010)
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Kendilerini liberal sol olarak go-
renleri anlamak zor degil ancak
emek ekseninde durdugunu soyle-
yen ve bu konuda ciddi birikimlere
sahip olanlarin anayasa gibi kapita-
lizmin basit ve temel konulan hak-
kinda dastigt yanilgiyr anlamak
zor. Aydin Cubuk¢unun “ne kopa-
rirsak kardir” anlayisiyla bir yedek-
lenme hali yasadig: goriilmektedir.
“Esas olarak bu Anayasanin neresini
degistirirsen kdrdir. Ama bu, temel
demokratik taleplere cevap verebile-
cek bir degisiklik de degil tabii. Yil-
lardir 82 Anayasastnin kaldirilmast
icin miicadele ettik. Sonucta burada
sadece tozunun alndigr bir durum
ortaya ¢ikiyor. Daha {ok su anda or-
du, yarg: ve hiikiimet arasinda siiriip
giden catismada hiikiimet lehine ba-
z1 degisiklikler getiriyor. Bu zarar-
l midir; degildir...” (Taraf Gazetesi-
27.03.2010)

Birgiin yazari Dogan Tilig “Ana-
yasa Paketi’nin geneline olumluluk
atfederek paketin bdliinmemesine
hayiflantyor.  “..HA-VET secenegi
yoksa ¢orba iyi bile olsa icindeki si-
nek yiiziinden igilmeyecek galiba.”
(25 Mart 2010 ) Tilig, ne suya ne sa-
buna dokunmak bi¢iminde ozet-
lenebilecek, bir ODP klasigi haline
gelmis HA-VET anlayisim karsila-
silan her soruna uygulayabilecegini
dasiinenlerden.

Ashinda bugiine kadar 12 Eylil
Anayasasinda defalarca degisiklik
yapildig: halde hig bu kadar giirilti
koparilmamusti. AKP, her zaman ki
gibi giindeme getirdigi hak gasp-
larini sanki iyilik yapryormus eda-
styla, demagojik sdylemler esligin-
de devam ettiriyor.

AKP girdabina kapilip bu pakete
bir sekilde eklemlenmek sol adina
talihsizliktir. 2009 Ekimde kurulan
Demokratik Anayasa Platformu’nun
10 Nisanda “Sivil Anayasa” sloga-
niyla gerceklestirdigi mitingin bile-
senlerine bakildiginda birbirinden
bu kadar farkl kisi ve kurumun na-
sil yan yana geldigini anlamak da-
ha da zorlagiyor. Ali Balkiz, Mu-
rat Belge, Oral Calglar, Kezban

Hateminin de aralarinda oldugu
kisilerin yant sira BDP, SDP, KESK,
ODP, Halkevi, DISK gibi kurumla-
rin Geng siviller ve 70 Milyon Adim
gibi Soros¢u ve saibeli ¢evrelerle
yan yana, omuz omuza vermeleri-
ni anlamak zor. Mitingde “Anaya-
sa Paketi’ne evet diyenlerin sesinin
daha cok ¢iktig1 goze ¢arpiyordu.

DEVRIMCILER “ANAYASA
PAKETI” TARTISMALARINDA
GOSTERILENI DEGIL
SAKLANMAYA CALISILANI
GORMELIDIR

Tiirkiye'de devlet bi¢ciminin fa-
sizm oldugunu bilen devrimci-
ler demokratiklesmenin yasalar-
la degil devrimle olacagim bilir.
Egemen gii¢clerden reform, yenilik
beklemek ancak halka ve devrime
olan inancin yitirildigi, yenilgi at-
mosferinin havasinin solundugu
bir durusun disa vurumu olabilir.
Bu topraklardan ayagini kesmemis
hi¢ kimse dogrudan demokrasinin
en gizel Orneklerinin sergilendi-
gi bu cografyada iiretilen degerleri
aklindan ¢ikarmaz. Yer alt1 Maden-
is, Celtek, Taris, Fatsa vb demokra-
tik devrime giden yolda devrimcile-
rin gelecek dislerinin niivesidirler.
Turkiyede demokratik devrim mii-
cadelesinin tezgihlarinda dokunan
kumas emekgilerin ruhuna en sicak
dokunuglar: birakt.

Sosyalizmin tarihi, devlet ve de-
mokrasi konusunda ¢ok zengin
orneklerle doludur. Bu kazamim-

lar, Paris Komiiniinden Sovyetle-

re; Cin Devriminden Kiibaya, is-
¢i ve emekgilerden ezilen halklara
kadar insanhk tarihinin hafizasi-
na kazinmistir. Sosyalizmin mi-
raslarindan biri de insanhgin ka-
zanimlarinin  anayasal giivenceye
alinmasiydi. Fasizmin diinyay1 ka-
na boyadig), insanhgmn toplama
kamplarina hapsedildigi bir ortam-
da Sovyet Birliginin 1936da kabul
ettigi Halk Anayasas: sadece mad-
deleriyle degil hazirlik stireciyle ve
halkin katilimiyla da hala hafizalar-
daki canliligini koruyor.

1936 anayasasi Ozel bir komis-
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yon tarafindan hazirlandiktan son-
ra, bitin parti orgiitlerinde tarti-
sildi. Butiin fabrikalarda, Kolhoz ve
Sovhoz'larda, Huzurevlerinde "vb.
okunarak tek tek insanlarin goris-
leri alindi. Biitiin itirazlar parti Or-
gitdl tarafindan merkez komiteye
iletilirken, yine merkez komiteye
binlerce vatandagin itiraz mektup-
lan iletildi. Bu mektuplarin tama-
mina tek tek cevap verildigi gibi,
SBKP-MK (Sovyetler Birligi Komii-
nist Partisi Merkez Komitesi) ge-
rekli degisiklikleri ekleyerek ana-
yasayl halkin oyuna sundu. Arahk.
1936da SSCB Sovyetleri Olagantis-
ti Kongresince kabul edilerek yii-
riirlige girdi.

Sovyetler Birligi'nde 1936 ana-
yasasi sadece SSCB’de degil diinya
capinda bir hazirhigin sonucunda
olusturulmustur. Tlerici insanh-
gin birikimleri siiziilerek anaya-
sa icinde bulusmustur. “..Anaya-
sa tasarisy, biitiin uluslararas: dillere
cevrilerek 60 milyon niisha dagitil-
di. 10 bin gazetede yayinlandi. 527
bin mitinge konu oldu. Cesitli kitle
oraiitleri, organ ve alanlarda deger-
lendirildi. 154 bin degisiklik oner-
gesi verildi” (Devrimci Hareket,
say1:9- 1998) Sadece 1936 Anaya-
sas1 siirecinde yasananlar bile solun
“Anayasa Paketi” tartigmalarinda-
ki capsizlig1, demagojiyi gormesine
yetmelidir. Sol, anayasa tartigmala-
rinda evet-hayir ikilemine diigme-
den, egemenler arasi ¢atigmaya ye-
deklenmeden kendi durusuyla yer
almahdir.

Sosyalist toplumun gelisimine ve
devrimin kazanimlarinin kok sal-
masina kosut olarak iiretenin yo-
neten oldugu bir siirecin 6nu agil-
must. Ozgiirliiklerin ulastig diizey
incelendiginde, bugiin dahi 6rnek-
lerine az rastlanacak hosgori or-
tam1 gelismisti. SSCB Anayasasina
g6z attigimizda halkin kazanimlari-
nin giivence altina alindig: rahathk-
la gorilir.

“Madde 3. SSCBde tiim iktidar,
emekgi halk vekilleri Sovyet’lerinde
temsil edilen kent ve kirin emekgi



DEVRIMCI HAREKET

ANAYASA PAKETI

halkina aittir”

Burjuva yazarlar tarafindan sik-
likla SSCBde halkin adeta ¢alisma
kamplarindaymiscasina calistirildi-
g1 iddia edilir. Halbuki pratikte du-
rum tam tersidir.

“Madde 119. SSCB yurttaslar:
dinlenme ve bos zaman hakkina sa-
hiptir. Dinlenme ve bos zaman hak-
ki, isgiiniiniin iscilerin ezici ¢ogun-
lugu icin yedi saate inmis olmas,
isciler ve memurlar icin tam iicretli
yulik izinlerin bulunmas: ve emekci-
lerin kalabilecegi genis bir sanator-
yum, dinlenme evi ve kuliipler aginin
bulunmast ile giivenceye alinmistir”

Sosyalizm insa siirecinde yer alan
her yurttaginin ¢alisma giiciini yi-
tirdigi durumlarda ona sahip ¢ikar.
Tirkiyede patronlara artik kar sag-
layamayacak duruma gelen herke-
sin sokaga atilmasinda hi¢bir ahla-
ki sorumluluk aranmaz, normal bir
durum olarak gorlir.

“Madde 120. SSCB yurttaglars,
yashhiklarinda, hastahk ve ¢alisma
giiciiniin kaybr durumunda bakim
hakkina sahiptir. Bu hak, is¢i ve me-
murlanin sosyal sigortasimin devlet
tarafindan Gdenmesi, emekgiler icin
uicretsiz saglk hizmeti ve emek¢i hal-
kin kullanabilecegi genis bir saglhk
bakim evlerinin bulunmas: ile gii-
vence altina alinmistir”

Tirkiyede tele kulak skandalla-
r1 bitmedigi gibi halkin tamaminin
her tirli iletisim bilgilerinin kayat
altina alinarak baski, santaj ve goz-
dag: i¢in kullanildig: resmi makam-
larca da kabul edilmektedir. Gayri
resmi bigimde elde edilen tiim bu
bilgiler delil olarak insanlarin kar-
sisina konmakta ucu acik cezalarla
yildirilmaya ¢aligilmaktadir. Kisi ve
konut dokunulmazli ise kagit tize-
rinde kalmaktadir. Hakkini arama-
ya kalkan insanlarin bagina nelerin
geldigine dair haber her giin med-
yada karsimiza ¢ikmaktadur.

“Madde 127. SSCB yurttaglars,
kisi dokunulmazhgina sahiptir. Hig
kimse bir mahkeme karari ya da
temsilcisinin onayr olmadan tutuk-
lanamaz.

Madde 128. yurttaslarin konut
dokunulmazligt ve haberlesmenin
mahremiyeti yasa ile korunmakta-
dir”

Kiiba on yillardir uygulanan am-
bargoya ragmen dimdik ayakta
durmakta; insanhgin vicdani olma-
yt siirdiirmektedir. Kiiba tiretim-
lerini insanligin yararina kullan-
may1 bir gorev olarak gérmektedir.
“Diinya iizerinde 73 azgelismis iilke-
de toplam 36 bin 578 Kiibali doktor
¢alismaktadir. Bu yilsonuna kadar
yardim edilen iilke sayisinin 81e ¢ik-
mast beklenmektedir. ” (Kiba Biyii-
kelgisi Ernesto Gomez Abascal)

Kiiba Anayasas:i incelendiginde
tim imkansizliklara ragmen kén
degil insan1 merkeze alan bir anla-
yisin hakim oldugu rahatlikla gorii-
lir.

“..Calisabilir durumdaki her er-
kek ve kadimn bir is olanagina sa-
hip olmasimi, hicbir engelli insanin
yeterli gecim kaynaklarindan mah-
rum birakilmamasim, hicbir hasta
insamn saghk hizmetlerinden mah-
rum birakilmamasim, hicbir ¢ocu-
gun okul, yiyecek ve giysi ihtiyagla-
rindan mahrum birakilmamasin,
hicbir gencin egitim olanagindan
mahrum birakilmamasini ve hicbir
insanin egitim, kiiltiir ve spor etkin-
liklerinden mahrum birakilmamasi-
n1 giivence altina alir. Hig bir ailenin
rahatlik i¢inde yasayacak bir konut-
tan mahrum kalmamasim basarmak
icin ¢ahgir...” (Kiiba Buyiikelcisi Er-
nesto Gomez Abascal)

Kiiba dogrudan demokrasinin en
giizel 6rneklerini sunmaktadir. Bii-
rokratiklesmenin panzehiri olan
halkin dogrudan y6netime katilimi
devrimin sigortasidir.

“Kiibamin demokratik sistemi, se-
¢ilmis bir adayin, gorevlerini yerine
getirmedigi takdirde yine ayni se¢-
menler tarafindan gorevinden ali-
nabilmesini saglamaktadir. Ayrica,
secilmis temsilciler, yaptiklarinin he-
sabim secmenlerin 6niinde periyodik
olarak vermek zorundadir.

Milletvekilleri hi¢ bir imtiyaza sa-
hip degildir. Segilmeden dnceki ma-
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aslarim  milletvekillikleri  esnasin-
da almaya devam etmektedirler.”
(Kiiba Biiyiikel¢isi Ernesto Gomez
Abascal)

Devrimcilerin karsilagtiklar1 so-
runlar karsisinda paket ¢oziimleri,
regeteleri yoktur. Marksizm’i reh-
ber alan devrimciler ihtiyaca uygun
arag gelistirebilme kabiliyetini gos-
terirler. Bugiin devrimciler giin-
dem belirleyebilmekten -uzak ol-
sa bile tartisilan giindemin arka
planim gorebilmek i¢in kimin ih-
tiyac1 sorusunu sorarlar. “Anaya-
sa paketi” tartismalarinda dogru
tutumun takinilabilmesi, ihtiyaca
uygun ¢6ziim gelistirilebilmesinin
yolu buradan ge¢mektedir.

Sosyalizm miicadelesinin diinden
bugiine biriktirdigi degerler ytri-
diigiimiz yolun pusulasidir. Halk
Anayasalarinin insan1 merkeze alan
le daha da zenginlestirilebilir. “Ana-
yasa Paketi” tartimalarma soldan
miidahil olunurken alternatif gelis-
tirmek, kendi hazirladigimiz anaya-
sa taslaklarini anlatmak gerekli ve
dogrudur. Ancak bilinmektedir ki
bir fikri kabul ettirmenin yolu ik-
na giiciidiir. Gelistirilen fikirlerin
niive halinde de olsa i¢ iligkiler-
de uygulamiyor olmas: gerekli ve
onemlidir. Iddiay1 gercekgi kilan
sahibinin durusudur.

Tirkiyenin ~ demokratiklesme-
sinin tek yolu devrimdir. Sistem-
le sorunu olan tim kesimlerin ta-
leplerinin demokratik bir devrim
programi etrafinda bir araya geti-
rilmesiyle demokrasi sorunu kék-
ten ¢oziimlenebilecektir. Ancak bir
sorunun devrimle ¢oztlebilecegini
soylemek bugiin oturup beklemek
anlamina gelmez. Nasil ki Kiirte, ig-
¢iye, koyliiye, dayak yiyen, hor go6-
rilen kadina devrimi beklemesini
soylemeyeceksek “Anayasa Paketi”
tartismalarina bizim giindemimiz
degil diyerek uzak durmak dogru
degildir. Dikkat edilmesi gereken
sey, egemenler arasi miicadelenin
girdabina kapilip yedeklenme tehli-
kesine kars1 uyanik olmaktr.
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ESKi ALISKANLIKLARIYLA SURECE AYAK
DIREYEN CHP YERINE
HiZMET ETMEYE ADAY BiR CHP PROJESI
HAYATA GECIRILMISTIR

HPde yaganan gelismeler he-
men hemen tim kesimlerde

bir sagkinlik yaratti. Su giin-
lerde saskinlik yerini anlama ¢aba-
sina biraksa da egemen medyanin
yonlendiriciligi baskin bir sekilde
hissediliyor. Burada medya-iktidar
iliskisi iizerinde durmayacagiz, ancak
CHP ozelindeki gelismeler, medya-
nin algilar1 sekillendirmede ne denli
kullanildigini da bir kez daha gozler
onine serdi.

Deniz Baykal'n tasfiyesi ve Kemal
Kilicdaroglu'nun direksiyona otur-
tulmasi, ne magazin ne de kisilerin
ozellikleriyle agiklanacak konular de-
gildir. Bu gelismeleri dogru tanimla-
yabilmek i¢in bitytik fotografa bak-
mak gerekir. Aslinda CHP’ye verilen
yeni bi¢imle, ABD’nin bélgesel po-
litikalarin1 ya da ABD’nin bélge-
sel politikalariyla CHP’ye yapilan-
lari anlamak miimkiindiir. Elbette
ki i¢ dengelerin de burada etki giicii
soz konusudur. Ancak i¢ dinamikle-
rin bagimlilik iligkisi diisiiniildiigiin-
de ikincil bir 6nem arz ettigi hemen
gorulebilir.

CHPde yasanan bicimlendirmeyi
daha net anlayabilmek i¢in biraz daha
geriye gitmekte fayda var. Emperya-
lizmin yeni ihtiyaglar1 gercevesinde,
Tiirkiyenin yeniden yapilandirild:-
g1 ve bu konuda kaba ingaatin bittigi
artik herkes tarafindan kabul gorii-
yor. Bu yeni olusturulmus yapilanma
icinde, CHP’nin eski aligkanliklari ile
durmast hem ayak bag olusturuyor,
hem de gerektiginde hizmet siireci-
ne sokulmasinda giigliikler yaratryor-
du. Iste, temelde bu sebeple CHP’nin
de yeni siirece uygun hale getirilme-

si ya da timiiyle tasfiye edilmesi ge-
rekiyordu. Timiiyle tasfiye edilip ye-
rine yeni siirecin ihtiyaglarina cevap
olabilecek bir partiyi kurmak, hem
zorlayici hem de zaman alici olabilir-
di. Bunun i¢in, direng gosteren CHP
yerine, hizmet etmeye aday bir CHP
yaratildi. Bu noktada gidisat1 goren
eski kadrolar, basta Baykal olmak
tizere degiserek tasfiyeyi engelleme-
ye ¢aligtyordu. Deniz Baykal'n ordu-
yu elestirmeye baslamasi, Ismail Aga
Cemaati'nin seyhine ge¢mis olsun di-
leklerini telefonla arayarak iletme-
si, Gillen Cemaati ile girdigi iliskinin
basina bilerek yansitilmasi vb atrak-
siyonlar, degisime hazir olduklar1 bi-
¢ciminde degerlendirilmesi gereken
adimlard.

Deniz Baykal, bu mesajini istifa
aciklamasmda da ¢ok net bir sekilde
ortaya koydu. Konusmanin en énem-
li vurgusu, ‘degisim ama uzlasarak”,
diyerek, istifa ederken dahi degisime

razi olduklarin dile getirmesidir. An-

cak siirec o kadar hizli ve net ilerliyor
ki uzlagsma cagrilar1 dahi karsihik bul-
madi. Bundan sonra, bir magazin
tartigmasi olarak yiiriitilen, Deniz
Baykaln geri doniip dénmeyecegi
konusunun da hi¢bir 6nemi yoktur.
CHP’nin siyasal arenaya ikti-
dar alternatifi olarak sokulmasmin
nedenlerinden biri de uygulanan
ekonomik politikalardir. ABD-AB
emperyalistlerinin, pazar kaybina ug-
ramasmnin nedeni, CIN’in ucuz mal
tretmesidir. ABD-AB, daralan eko-
nomilerini rahatlatabilmek i¢in, ucuz
iretim dsleri yaratmak zorundadir.
Uretim tssi olarak Tirkiye segilmi-
se benziyor. Tirkiyenin se¢ilmesin-
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de, hem emegin Orgiitsiiz olusu, hem
de Tarkiyenin jeopolitik yapisinin
uygunlugu rol oynadig1 diisiiniilebi-
lir. CIN’in pazarlariyla rekabet edebi-
lecek kadar ucuz ihracat yapabilmek
icin, Tirkiye'nin denizlere kolay agili-
yor olmasi 6nemli bir faktérdiir:

Krizin etkisinin emekgilere yikildi-
g1 Turkiyede, bir de ucuz iiretim iis-
sii nedeniyle emekgilerin ugrayacag:
kayiplar hesaplandiginda, halkin sis-
teme olan tepkilerinin ciddi boyut-
lara ulagacagi 6nceden goriilebilir.
Emekci kitlelerde agiga cikmis olan
irili ufakh kipirdanmalara, ticretlerin
daha da asagiya ¢ekilmesi ile tepkisel
patlamalarin eklenme olasilig1 sistemi
simdiden 6nlemler almaya itiyor. Bu-
radan bakildiginda, Kiligdaroglunun
igsizlik ve yoksulluk séylemlerinin
sebebi de daha net anlasilabilir. Ayri-
ca, Milli Giivenlik Siyaset Belgesinin
de i¢ diigman olarak igsizligi belirle-
mesi bir rastlant: degildir.

Issizlik ve yoksulluktan rahatsiz
olan ve gittik¢e sistemden umudu-
nu kesen emekgilerin, sol sdylemli
bir parti tarafindan diizen sinirlari-
na hapsedilmesi daha kolay olacaktir.
Bugiin CHP'nin {stlendigi rollerin
icinde belki de en 6nemlisi, emekgi-
lerin tepkilerini torpiileyip sisteme
yedeklemektir.

CHPye diizenlenen operasyon
birdenbire olmasa da zamanlama yi-
ne de dikkat cekicidir. CHP kurulta-
ymnin oncesine getirilmesinin bir an-
lami varsa da bu durumda daha ¢ok
AKPnin hizmette kusurlar1 rol oy-
namistir. Ortadogu cografyasinda
emperyalizmin, 6zelde ABDnin ya-
sadig1 tikanikligy asmak i¢in atilma-
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s1 gereken adimlarin gerektirdigi hiz
ile Tiirkiye'nin, ozelde yiiriitiicii olan
AKPnin, i¢ politikadaki ayak bag-
larindan dolay: yavas hareket etme-
si bu hamleyi hizlandiran bir durum
olarak yorumlanmalidir. Bu miida-
hale tzerinden AKPye “senin mu-
adilini  yaratirm” mesaji  veriliyor.
AKPye tek segenek olmadigi acik
agik vurgulaniyor. CHP, benzer bir
rakip olarak sekillendirilip AKP’nin
kargisina gikartilarak, emperyalizme
hizmet yaris1 baslatilmas: icin adim
atilmis oluyor. Tipki1 ABD ve Ingiltere
gibi, temelde hi¢ farki olmayan ancak
biri sagda digeri solda goziiken iki
parti ile bir tahterevalli olusturulu-
yor. Stirecin ihtiyacina gére yiizii es-
kiyenlerin yer degistirmesi, kitlelerin
tepkilerini azaltmaya déniik bir ayar-
lamadir.

Bu tahterevalli denkleminde hii-
kiimet olmak kadar, muhalefette ol-
mak da yaptirim giiciine sahiptir.
Ornegin, Kemal Kiligdaroglunun
secim barajini indirecegini soy-
lemesi, AKP’yi adim atmaya zor-
layan bir ataktir. Yeri gelmisken;
CHP’ye goniillii olan kimi sol egi-
limler, Kihigdaroglunu sik sik Kiirt
sorununda bir sey sdylememekle
elestiriyorlar. Oysa yeni CHP’nin,
o konuda da sistemin ihtiyaclarina
cevap olacak adimlar atma olasih-
g1 ylksektir. % 10 barajini diigiir-
meyi vaat etmek ve hiikiimeti bu-
radan sikistirmak, aslinda Kiirt
sorununda yeni bir durusun ipu-
cudur. CHP’nin bu konularda eski
gizgisinde olmayacag1 aciktir. Ancak
eski aliskanliklar1 nedeniyle zama-
na ihtiya¢ duydugu soylenebilir. Bu
konularda politik degisiklige gitme-
yecegini diisinmek, diizenlemelerin
ise yaramayacag1 anlamina gelir ki o
zaman siireg yeni arayislara gebe de-
mektir. S6z gelimi 6niimiizdeki bir
zaman diliminde CHP, Kiirt hareke-
tini tasfiye plani ¢ercevesinde, anlik
bir agiklamayla sitirece yon verebilir.
Hatta AKP’yi bir¢ok konuda sikisti-
rabilir. Tim bunlan s6ylemek i¢in
erken olsa da amaglananmin bu y6énde
oldugunu belirtmek gerekiyor. Ki-
sacas1 degisen CHP, muhalefettey-
ken bile projeler cercevesinde-hii-
kiimeti yonlendirme sansina sahip

oldu. Bundan sonra gerek AKP ge-
rekse CHP birbirini hizaya getirme
gorevini de yiiriitmekle yiikiimlii
hale getirildi. Ve kaba ingaat1 biti-
rilen Tiirkiye’nin ince isleri sanil-
digindan da hizli tamamlanabilir.
Boylesi bir ortamda devrimci sege-
negin yaratilmasi daha yakici ve ivedi
bir sorun haline gelmistir. Gelisme-
ler karsisinda solda temsiliyeti olan
ve anlayislari adina konusanlarda,
tam bir biling bulaniklig1 yaganiyor.
O. Miiftioglu'ndan A.Cihan Soylu’ya
kadar solun degisik kesimlerinde
gozlenen ortak tutum, CHP’nin dev-
rimcilere uygun bir zemin yaratacag
bi¢iminde &zetlenebilir. Oysa tarih-
sel siiregte sosyal demokrasi, (komii-
nizmle baglarini kopardiktan sonra)
emekgileri sistem icinde tutma go-
revini istlenmis ve suuf karakter-
li muhalefetin yiikseldigi dénemler-
de iktidar olmustur. Yani sanildiginin
aksine, devrimcileri beslememis ter-
sine devrimci yiikselisin 6niinde dal-
gakiran olmustur. Tarihsel misyonu
da budur. Altin ¢agini 29’ bunali-
mindan 70’lere kadar olan dénemde
yagayan sosyal demokrasinin, sos-
yalizmin “olmadigi, sosyal devle-
tin tasfiye edildigi kosullarda prog-
ram olusturmasi dahi imkansizdir.
Kiligdaroglu'nun, 4-C'yi kaldiracagiz,
tageron uygulamasma son verecediz
demesinin hicbir ciddiyeti yoktur.
Bu olsa olsa umut tacirligidir. Ciinkii
bunlara itiraz edebilmenin yolu, ulus-
lar arasi sermayeye kargi cikmaktan
gecer. Emek eksenli konularda kimin
ne yapacagini anlamak icin, miilkiyet

ve sermaye kargisindaki konumlani-

sina bakmak gerekir.

Sosyal demckrasi, komiinizmle
baglarini kopardigindan beri, ege-
men siniflarin  ihtiyaglarina gére
program ve kimlik edinmeye ¢ali-
san degisken bir durusu ifade eder.
Bu nedenle, Tiirkiyede CHP’nin so-
la zemin hazirlamasi séyle dursun,
tam tersine solun tabanini eritmeyi
hedeflemesi beklenmelidir. Sadece
yiginlar: etkileme ve sisteme yedek-
lemekle kalmayip, devrimci yapilan-
malar1 da se¢im ¢aligmalar tizerin-
den i¢ine ¢ekebilir.

Bugiine kadar devrimci durusu-
nu yitirip, sistem karsitlig1 yerine
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AKP karsithgini 6ne ¢ikartan ya-
pilarin, bu riizgara kapilacaklari-
n1 tahmin etmek artik zor degildir.
Yerel segimlerde aciktan veya iistii
ortiikk CHP’yi destekleyen sol grup-
larin, oniimiizdeki genel secimler-
de de AKP’den hesap sorma! manti-
giyla ii¢-bes aday etrafinda CHP'de
bulugmalar1 sasirtici olmayacaktir.
Boylelikle yasal sol partilerin taba-
nmindaki oy kaymas: da gizlenmis
olur. Genellikle basarinin tarifi, is-
¢i ve emekgilerin kazanimlan iize-
rinden degil de sandik sonuglarina
gore yapildig1 icin, kimi yapilarin
giderek daha da diizen icilesecegi
tahmini abart1 olmasa gerek.

Toparlayacak olursak, emperyaliz-
min bélgesel ¢ikarlari dogrultusun-
da yapilandirilan devlet mekanizma-
s1iginde, halkin muhalefetini sisteme
yedekleme projesi olarak CHP yeni-
den sekle sokuluyor. Emperyalist sis-
temin siyasi ve ekonomik ihtiyacla-
rimn yansimasi olan bu diizenleme,
halkin ihtiyaclarina cevap olamaz.
Tersine halkin uzun erimli amagla-
rma yiriiylisiiniin 6niinde bir engeli
ifade etmektedir. Emekgilerin ekono-
mik ve demokratik taleplerinin so-
miiriilerek ehlilestirilmesini amacla-
yan bu operasyon, yalnizca CHP’ye
¢ekilmemis ayni1 zamanda devrimci-
lere ve sola doniik bir tuzak anlamina
da gelmektedir. Kiirt sorunu, Alevile-
rin talepleri gibi demokratik istemle-
rin ve ekonomik taleplerin s6ndiril-
mesi i¢in adeta itfaiye gorevi tistlenen
CHP, devrimcilerin isini daha da zor-
lagtiran bir unsur olarak ortaya cik-
mustir.

Devrimcilerin sistemi teshir calig-
malarina artik bir yenisi daha eklen-
mistir. Halkin umutlar1 tzerinden
yuriitiilecek politikalar1 agiga ¢ikar-
mak ve emperyalizmin ugakhigin-
da yeni gorevler iistlenen olusumla-
rin maskelerini diistirmek kacimilmaz
olarak devrimcilerin gorevidir.

Fagizm bigiminde orgilitlenmis
devlet yapisi kargisinda, sistem ici
hicbir ¢6ziim halkin kurtulusuna hiz-
met etmeyecektir. Hatta sistem ici ka-
nallarda harcanan emekler, devrimi
geciktirici bir rol oynayacaktir. Hal-
kin kurtulusunun tek yolu, tek sege-
negi devrimdir.
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IRAK'TA SECIM SONUCLARININ
DEGERLENDIRILMESI, MEVCUT
SONUCLARIN KiM(LER)iN CIKARINA
OLDUGUNUN DEGERLENDIRMESIDIR

rtelemelerle, catisma ve mi-
Edahalelerle malul bir siirecin

sonunda, Irak'ta se¢imler ya-
pild. Ve bir kez daha, isgalci hakimi-
yetin yasas: igledi. Isbirligine dayal
iliskilerin/dengelerin kalici olmadi-
g1, birinin digerine feda edilmesinin
veya zayif digiiriilmesinin biitiiniiy-
le isgalcinin ¢ikarmna bagli oldugu
gorildii.

Irak’ta ortaya ¢itkan se¢im sonug-
lan, siireci onceleyen kosullarla ve
giic dengeleriyle dogrudan ilintilidir.
Burjuva sistemlerin hemen hepsin-
de “secimlere miidahale” edilir. Ne
var ki bu olasilik, Irak icin ¢ok daha
fazladir. Diger bir ifadeyle, segim so-
nuglarinin, halkin bagimsiz iradesi-
ni ortaya koydugunu séylemek saflik
olur. Bu baglamda, Irak’ta se¢im so-
nuglarinin  degerlendirilmesi, mev-
cut sonuglarin kim(ler)in ¢ikarina
oldugunun degerlendirilmesidir.

Artik tiim yonlendirmelere ve esti-
rilen iyimser havaya ragmen gizlene-
meyen veriler, krizin Yunanistandan,
igsizligin Turkiyeden ibaret olmadi-
gin1, giplak gozle goriiniir bicimde
ortaya koymustur.

Joseph E. Stiglits, son makalelerin-
den birinde “ABD ekonomisi alt iist
olmus durumda. Tam zamanl bir is
isteyen Amerikallarin 6/1’inden faz-
lasi o isi bulamuyor. Issizlerin %407
ise 6 ayt askin bir stiredir ¢alismuyor.
Avrupa’min gok uzun zaman once 0g-
rendigi gibi, is becerileri ve olasiliklar
eriyip tasarruflar tiikenirken, issizli-
gin siiresi uzadikga zorluklar artiyor”
dedi.

TOBB ETU Isletme Béliimii Og-
retim Uyesi Prof. Dr. Ramazan Aktas

Bir iilke icin ozgiirliik, 6ncelikle kendi renginde varolabilmektir.

da “igsizlige kisa zamanda hemen bir
¢oziim bulunmas ¢ok zor. Hatta bu
krizden sonra biitiin diinyanin giin-
deminde issizlik onemli bir sorun ola-
rak devam edecek. Ornegin ABDdeki
issizlik rakami su anda kriz dncesinin
iki misli” diyerek, yaganmakta olan
krizin ABD'deki sonuglarina dikkat
cekmigti.

Anmimsanacak olursa, ABD’nin
Iraka 2003’teki miidahalesini, pet-
rol disinda, “kapali ekonomi’nin sis-
teme katilmasi olarak tanimlamis ve
savas (sicak catigmalar) sonrasinda
bunun yolunun, “kapitalizmin ge-
listirilmesi ile beraber entegrasyon”
olacagim1 degerlendirmistik. Bugiin
krizle beraber gelinen asamada en-
tegrasyon ihtiyaci kendini daha fazla
dayatmig ve Suriye, hatta Iran dahil,
bolgede yari-kapali duran iilkele-
rin sisteme entegrasyonu i¢in diig-
meye basilmistir. “Taseron partner”
olarak uygun goriilen Tiirkiye ile
ABD'nin ortaklagtigyn “disarida sifir
sorun” politikasi, bu amagla gelisti-
rilmistir. Iran’la ilgili “yumugak ge-
¢is” politikalar1 da Cin karsisindaki
dengeleyici hamleler de Rusya ile si-
lahsizlanma konusunda mutabakata
varilmasi da bu ¢ercevede degerlen-
dirilmesi gereken adimlardur.

Icerde yasadigy sorunlar ABDYyi
bir stire i¢in disarida “yumusak
gecisler’le zaman kazanmaya zorlu-
yor. Dis ticaret acig1 her yil artarak
biiytiyen ABD; saglik sistemini, as-
keri yapisini ve sanayi sistemini ye-
niden yapilandirmakla kars1 karsrya.
Bu nedenle, yakin vadedeki politi-
kasini, “olas: rakipleri bir yandan s1-
kistinp bilyiimelerini engellemek ve
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geriletmek, diger taraftan kendi so-
runlarina ¢6ziim tretmek” olarak
ozetleyebiliriz.

ABD, 2. Diinya Savasrndan sonra
ilk kez Keynesyen ¢oziimlerle sorun-
larin1 agmaya ¢alisiyor. Sosyal Gii-
venlik Yasasrmin arkasinda bu Key-
nesyen politika var. 65 milyon insana
saglik ve emeklilik giivencesinin ve-
rilmesi, ekonomide bu insanlarin
alim giiclerinin artmasi ve hareket-
lenme demektir. Bunun i¢in kaynak,
para basmak ve krizde rol oynayan
(sisme yaratan) kendisinin bedelini
odedigi kargihksiz kagitlarin bede-
linin kendisine 6denmesi olacaktir.
Aym1 zamandan uzun siireli devlet
tahvili satma yoluna da gidilecektir.
Bu yontemle %3-4’liik enflasyon go-
ze alinirken, %7-8’lik bityiime amag-
lanyor.

Obamali ABD, icerde bu sorun-
larla ugragirken digarida zaman ka-
zanma, oyalama politikalari gelisti-
riyor. Rekabet ettigi iilkelere balans
ayari yapiyor. Gin, Rusya, Iran dahil
cesitli iilkelerle son donemdeki ilis-
kiler, bu baglam icerisinde tasarlani-
yor.

Iste Irak secimlerini bu toplu du-
rum (biiyiik resim) icinde degerlen-
dirmek gerekiyor.

Se¢imlere dair, basmna yansi-
yan “goruniir” beklentiler, Kiirtle-
rin Kiirdistan Listesine, Irakin bii-
yik ¢ogunlugunu olusturan Siilerin
Malikinin listesine ve S§iilerin bir
kismi ile eski Baas yandaslarinin
Allavinin listesine oy verecegi, do-
layisiyla da sonuglarin 2005’tekine
benzer bir siralama ortaya koyacag:

yoniindeydi. Ama, 6yle olmads; ¢iin-
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kii bu hesaplarda ABD faktorii ek-
sikti. Hatta, ABD’nin “ortaya cikacak
sonuglara gore strateji belirleyece-
gi” varsayiliyordu. Tabii bu yorum-
larin dayanaklar arasinda, 2010’un
sonuna kadar gekilecegini sdyleyen
ABD’ye olumluluk atfetmek de bulu-
nuyor. Gergekte ise ABD, ayn1 ABD
idi. Ve ne yapacagin segimlere go-
re degil, segimleri ne yapacagina
gore diizenlemigti.

Gekilme takvimini revize etmek
dahil, gelismeleri her an ihtiyaglar
gercevesinde egip-biikebilecek olan
ABD, se¢im sonuglarindan anlagil-
dig gibi, taraflar: birbirine, ama her-
kesi kendine muhtag kilan bir strate-
jiyi tercih etmis gbriiniiyor. Bu, ayni
zamanda, dengelerin bastirilmasinin
degil, gozetilmiesinin de politikasidir.
Sunilerin ve hatta eski Baastilarin
yasaklar1 kaldirilarak se¢ime girme-
leri i¢in gdstermis oldugu caba da bu
yonelimleri dogruluyor.

Se¢im sonuglarinin ortaya koydu-
gu dengede, parlamenter sayisinda-
ki diizenlemenin de rolii oldu. Irak
parlamentosunda sandalye sayisi
275ten 325% gikarildi. Bu kapsamda
Bagdat, Basra gibi yerlerde secilecek
parlamenterlerin sayis1 arttirilirken,
Kiirt bolgelerin segilecek parlamen-
terlerin sayisi, 2005’teki gibi tutuldu.
Ve 2005’te segimleri boykot eden su-
nilerin segime girmesi sagland.

Oy kullanma tarihinden 20 giin
sonra agiklanan sonuglara gore, fyad
Allavi'nin El Irakiye Listesi 91 parla-
menterle segimlerin galibi ilan edil-
di. Irak bagbakani Nuri El Malikinin
Hukuk Devleti Listesi ise 89 parla-
menterle ikinci sirada yer aldi. Irak
Islam Devrimi Yiiksek Enciimen-
ler Birligi Partisi ve Mukteda Es Sadr
Hareketinden olusan Ammar el
Hakim'in Irak Ulusal Vatan Listesi’nin
71 parlamenterle tigiincii sirada bitir-
digi secimler, mevcut dengeleri degis-
tirecek gibi goriiniiyor.

Nuri El Malikinin, sonuglara da-
ir ipuglarinin belirlenmesinden iti-
baren, kimi zaman tehdide varan
itirazlann ardinda, degisen giic den-
gelerine dair farkindalik yatiyor. Se-
¢imlerden 6nce tgiinci sira icin bile
sans taminmayan Allavinin yukarida

da belirttigimiz gibi nasi bir destek
sayesinde ve ne tiir bir ihtiyacin so-
nunda birinci ¢iktigi/cikartildig so-
rusuna verilecek yamt, siirecin geli-
sim egrisini de ortaya koyacaktir.

ABD 2003’te Irak’a miidahale etti-
ginde, Sii kartim birden ¢ok amacla
kullanmay: varsaymistr. Hesaba go-
re Baasgilarin baskisina maruz kal-
mug olan Siiler hem “kurtaricr™yr ¢i-
eklerle karsilayacak, hem de Irana
yonelik tasarlanan ablukada rol ala-
caklardi. Ne var ki Iran’la inanc ve
kiiltiir akrabalig: icinde olan Sii-
ler, ilk iktidar deneyinde/firsatinda
Irama mesafe koymayr reddederek
ABD'nin hesaplarini bozdu.

Liibnanda Hizbullahm bir ¢esit ile-
ri karakol roliinde olmasi ve Irak’taki
Siilerin, savunma hattinda bir 6n cep-
heye doniismesi, ABD’nin baglangigta
silahlarimin hedefi yaptigi Baascilari,
muhtemel denklemin icine katmasi-
na sebep oldu. Tabii bunda, Sunnile-
rin/Baas¢ilarin bu kez 2005’teki gibi
boykot yapmak yerine hem eylem ya-
parak hem de sandiga giderek izledigi
yolun etkisi oldu. Iste sandiktan cikan
bu denge Irak'ta Siiler iizerinden Iran
lehine olugan dengeyi bozmay1 amag-
liyor.

Segimlerden sonra, BM’nin Irak
Temsilcisi Ad Melkert'in hile olmadi-
g1 ve herkesi se¢im sonuglarini kabule
¢agiran agiklamasi, Allavinin gorev-
lendirdigi, s6z konusu projeye destek
niteligindedir. Benzer sekilde ABD,
tim kesimleri yetkili merciler tara-
findan dogrulanan sonuglar1 kabul
etmeye ¢agird1. Bu proje ABD patent-
li olsa da, uygulamanin gerektirdigi
dengeler baglaminda, icine Tiirkiye
ve Suudi Arabistan’ alan, genis capli
bir planlamadir. Bundan sonraki sii-
recte her iki {ilkenin, Irak'taki denge-
lerin degistirilmesi ve kiiresel sisteme
entegrasyonu i¢in daha dogrudan rol
almas1 beklenmelidir. Bu cercevede
Tiirkiye'nin temennilerine uygun ola-
rak, Federal Kurdistan'lh giiclerin ala-
n1 daraltilirken, Kerkiik’in mevcut
“statiisiz’ligi korunmus; Iran'in Su-
udi Arabistan karsisinda bélgede da-
ha etkin olmasmn oniine gecilmis
oluyor.

Allavi, mevcut denge/proje icin
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se¢ilmis 6zel bir kimliktir... Bir Arap
milliyetgisi olan Allavi, kendini “sol-
cu $ii” olarak tanimlayan eski bir
Baasqidir. Bir dénem’ Saddam’la ge-
lismeye diigmiis olsa da, kimliginin
bu niteligi 6nemlidir. Nitekim ABD,
2005’te, Baasg1 oldugu gerekeesiyle
secimlere katilmasim engellemistir.
Ama Iran lehine degisen dengeler,
onu ABD i¢in ihtiyac haline getir-
mistir.

Irak segimlerinde 6ne ¢ikan bir
baska yon ise katilim oranidir. 7 Mart
secimlerine katihm orani %62 oldu-
gu aciklandi. 2005 genel secimleri
Siinnilerin boykotuna ragmen %76
oraninda ger¢eklesmisti. Bagdat'ta
secimlere katilim oraninin yiizde 53-
55 arasinda olmasi ABD’nin se¢im
stirecine Siinnileri katma c¢abasinin
bir bagska boyutunu gosteriyor. Se-
¢imlere katilimin daha fazla diismesi
isbirlik¢ilerin “mesruiyet’inin tarti-
silmasina ve isgalin devaminin sor-
gulanmasina yol acacakt:.

Bolgeyi de ilgilendiren bu genis
capli planlama, Kiirt listelerinin se-
¢imde gii¢ kaybetmesinin de bir te-
sadiif olmadifini gosteriyor. 2005
secimlerinde ikinci gii¢ olarak -
kan Kiirtler, bu kez 4.sirada yer al-
di. Kiirtler her haliikarda koalisyon
icinde yer alacaktir. Ama, giicleri/
iradeleri sinirlanmag olarak.

Sunni agurhklh Allavi listesinin
koalisyonda §ii dengeyi de gozet-
mesi beklenmelidir. Goériiniir ve-
riler, Allavinin uzlagsmaa temelde,
Irak’taki tiim gruplarin temsilcilerini
kapsayan bir birlik kabinesi kuraca-
gin1 isaret ediyor. ABD'nin ¢ekilme-
si halinde Irak’ta bir kaos ortaminin
olacagina dair yaygin kanaatler var.
Iste boyle bir kabine, celismeleri yu-
musatacak ve ¢atisma potansiyelini
asagiya ¢ekecektir. Aynmi sey Kuzey
Irak icin de sdylenebilir. Tek bir siya-
sal egilimin egemen oldugu bir yap1
yerine uzlasmaci ve gelismeleri azal-
tan bir yonetim tercih ediliyor. Bu
gegis donemini boyle bir siyasal ya-
pt ile atlatmak ABD igin biiyiik bir
onem tasiyor. Kagit istiindeki he-
saplar boyle, ancak hesaplarin Irak
cografyasina istendigi gibi taginip ta-
$inamayacagini zaman gosterecek.
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SOLDA YAYGINLASAN OZNELLIK DUNYA
GORUSUNU SAGA CEKIiYOR

tinya Olgeginde sistem, yak-
Dla§1k 100 yildir rastlanmamig

bir krizle bogusurken, sadece
Turkiyede degil, bolgede taslar emper-
yalizmin ihtiyaglar: ¢ergevesinde yeni-
den dizilirken, fikri ve fiili yol gosterici
olmasi gereken devrimciler, neden bu
denli devre dis1 ve etkisiz konumdalar?
Bu soru, bugiin devrimciligin degisti-
rici giciliniin su veya bu oranda bilin-
cinde olan hemen herkesin giindemin-
dedir.

Ozellikle 1989daki  ¢oziilmeler
sonrasinda, diinyada sol, oyle ¢ok
“cep’ten, birikimden yedi ki, dyle ¢ok
ice ates etti ki, bugiin hala gecerli ol-
sa da Marksin 11.Tez’indeki, anlama
ile degistirme arasindaki denge de-
gisti. Elbette bugiin de aslolan diinya-
y1 degistirmektir. Ama kendi suyumu-
zu o kadar bulandirdik ki, “anlama’nin
6nemi yeniden 6ne ¢ikmis durumda.
Marks’in aymi tezine gonderme yapa-
rak diyebiliriz ki, bugiine dek insanlar,
giizelligi yasamaktan ¢ok, ona dair bir
retorik tiretmekle yetindi, oysa aslolan
glizelligi yasamaktir. By, bir “ani1 yasa!”
vurgusu degildir. Aksine, sozle fiil ara-
sindaki ac1y1 kapatma ve aforizmalarla
yetinmeme ¢agrisidir.

Somuttan soyuta akil imbigi ile ge-
kip aldigimiz, ama her giin yeniden
muhakeme edilmeyi gerektiren fikri
hazinemiz, artik bir yorgunluk sebe-
biyse ruhsal seceneklerimiz i¢inde; bu,
fiztksel yorgunluktan ¢ok daha biiyiik
bir ayak bagidir, yasam yolunda. Elbet-
te insansi tiim birikim ve inceliklerden
uzakta kendine bile yabanci bir yagam
siirmek miimkiin. Ama, insans! tiim
birikim ve inceliklerin kivrimlarinda
bir kasif heyecaniyla soluk soluga bir
yasam siirmek istiyorsak; “Goethe ile
stradan insan arasindaki mesafe, sira-
dan insanla maymun arasimdaki me-
safeden biiyiiktiir” (Fernando Pessoa)
gergekligini yok sayamayz.

Gerek internet, gerekse yayin tekno-
lojisinin gelismesi, kalitenin niceligin

-arasinda kayboldugu bir fikri yigilma
yaratti. Buna, alginin yénlendirilmesi-

ne dair bilingli bulandirmalar: da ek-
ledigimizde, netlesmenin neden eski-
ye gore ¢cok daha zor ve 6nemli oldugu
gorilir.

Bugiin kimileri, Marksizmle bagi-
ni, 0 koca birikimi, karikatiirize edici
birka¢ ciimleye veya muarizlarindan
aktarilmis yakistirmalara indirgeyebi-
lir; durusunu saglamlastirmak igin bu-
na ihtiya¢ duyabilir. Ama unutmamak
gerekir ki karikatiir, yanlis kurgulan-
diginda, tireticisine yonelik bir mizaha
dontsiir.

Solun 6nemli bir kesiminin kendi-
ne tiimsek aynada bakmay: siirdiir-
diigii bu kogullarda, fikri ve fiili yakimn
gelecegi icin iyimser tamimlar yapmak

pek gercekgci olmayacaktir. Ve hemen

her yapiy: etkisi altina almis olan 6z-
nellik eritilmedigi siirece, diinya go-
risiinii saga ¢eken bir islev gérmeye
devam edecektir. Tabii bu noktada en
biiylik sorun, Marksizm'in kaynaklari
(ve dolayisiyla biitiinliigii) ile araya ko-
nan mesafenin, bu alanda eskiyen ha-
fiza oraninda giderek agilmasidir.
Taraf’ta “Solagik” kogesinde yazan
Melih AltinoKtan aktariyoruz: “Yil
2010 beyler bayanlar. Negri ve Hardtn
dedigi gibi, kapitalizm yeni formuy-
la bizleri eskiden oldugu gibi yalmzca
fabrikada sémiirmiiyor, tiim yasam bir
fabrika artik: ‘Beden artik her seyiyle,
sadece maddi iiretimiyle degil, maddi
olmayan iiretimiyle de, yarattig: duygu-
lamimlartyla da kapitalist bir tarzla ta-
hakkiim altina alinmaktadir... Bu an-
lamda, bu tahakkiime direnecek ve bu
tahakkiimii ortadan kaldiracak olanlar
artik sadece fabrikadaki is¢i sinift degil-
dir”, diyor, sonra da “korkmaymn, tiim
diinyanin iggilerinden, azinliklarindan,
gogmenlerinden, ev kadmnlarindan, es-
cinsellerinden, dindarlarindan, yoksul-
larindan...” diye ekliyor. Isin garip ta-
rafi, bilerek yapilan bir ¢arpitma ile
kars1 karstya degiliz. Melih Altinok gi-
bi, Marksistlerin gercekten sadece ve
yalnizca proletarya ile yola ¢ikacagini,
sinifi fetis haline getirdigini, vb. diisi-
nenlerin sayisi, hi¢ de az degil. Farkh
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kesimlerden gelseler de ortak noktala-
r1, bugiine dek goriilmemis en biitiin-
lukli diinya goriisiini, sahip oldugu
igsel diyalektigi ve yasayan canli yanim
yok sayarak, parcay: biitiinden, clim-
leyi metinden kopararak degerlendir-
mektir.

Dusiinebiliyor musunuz; Melih Al-
tinok, azinliklardan, ev kadinlarindan,
go¢menlerden, yoksullardan, vb. kork-
mama ¢agrisi yapryor. Kapitalizmin in-
san1 24 saat bigimlendiren topyekun
bir saldinn ger¢eklestirdigini ve buna
kars1 topyekun miicadelenin tiim ka-
pitalizm magdurlarini kapsamas: ge-
rektigini, Marksistlerden daha tutar-
i savunan kimse yokken; bu ¢agrilar,
bu yakistirmalar, Marksizm cehaleti
ve okuma/6grenme tembelligi disinda
nasil agiklanabilir ki?

Sistem bunun farkinda. Ve 6yle kap-
samli bir saldir1 program: giindeme
sokulmug durumda ki, sadece bireyler
degil, orgiitsel yapilar bile “degerler-
de iflas™a dogru zorlaniyor. Manevi if-
las halinde diinyas: kiigiilen ve ayakta
durma adina 6lgeksizce davranan kisi-
lerde rastlanan savrulmalara, kurum/
yap: diizeyinde de rastlanabiliyor. Ser-
met Caganin “Ayak Bacak Fabrikas:”
adli oyununda “Insan bir kez ag kalma-
ya gorsiin, inanglarii bile yer” deni-
yordu. Bugiin adeta béyle bir durumla
karg: kargiyayiz.

Devlet, sistemli zorun, hi¢ umul-
madik kisi ve kesimlerde bile sonug
verdigini gordii. F Tipi bu konuda
o6nemli bir 6rnektir. Coziilme, bilinen-
den/goriinenden Gte, ¢ok kapsamh bo-
yutlardadir. Neyin, nerede, ne kadar
kaybedildiginin; hangi tutsagin veya
hangi yapinin (direniyor gibi goriinse
de) gergekte neleri yitirmekte oldugu-
nun anlagilmasi icin birincisi, kendine
disaridan bakabilmek; ikincisi, bakti-
gim dogru yorumlayabilecek bir biri-
kime sahip olmak gerekiyor.

Bir siiredir, sol hafizanin silinme-
si yoniinde adeta bir kampanya siirdi-
ritlityor. Ustelik bu konuda direng ge-
listirmesi gereken kesimler de biylik
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oranda seyirci konumdadir. Ve sonug-
ta bugiin siniftan (sinifsal bakis agisin-
dan) bahsetmek, adeta dinozorlukla
6zdes hale gelmistir.

Solda yasanan ¢oziilmeye karsi gos-
terilen liberal iyimserlik, yapilarin ken-
di igindeki ¢oziilmede de gozleniyor.
Bu durum ortaya, tanimli degerleriy-
le durusu arasindaki aginin biiyiime-
sini engelleyemeyen, sisteme kars: ko-
runma duvarini giderek yitiren yapilar
¢ikarmigtir. Yani mesele, sanildigindan
ve goriilebilenden daha derinliklidir.
Solda.hemen herkes birbirini eksikle,
yanlisla, dogmatizm vb. ile sugluyor.
Belki sol bile sayilmaz ama, bir 6rnek-
tir; “sol”u, Alevileri, SHP’yi vb. birles-
tirme iddiasiyla giindeme sokulan yeni
parti; “sol™u, Alevileri, SHP’yi bélerek,
ortaya sosyal demokrat partilerin ciliz
bir bagka versiyonunu ¢ikarmustr.

Sikca séyledigimiz gibi bu ¢oziilme-
nin panzehiri, degerlerden kagcis degil,
degerlerde 1srardir. Zordur belki ama,
kitabevi raflarnin en dip koselerin-
de tozlanmaya birakilan Marksist kay-
naklar ile aradaki bag her zaman canli
tutulmalidir.

DARALAN PERSPEKTIF
OLGULARIN BOYUTUNU
OLDUGUNDAN FARKLI
GOSTERIR

Bugiin sola dair beklentilerde iyim-
serligi zayif diisiiren en biiyiik etken,
amag/ufuk kisirligidir. Sistemin ile-
tisim ve hareket kabiliyetini belki de
hi¢ olmadig1 denli kiiresellestirdigi bir
doénemde; Tiirkiyenin “kaba insaat™
tamamlanan ve biiylik oranda ABD
mengeili olan yeniden yapilanma sii-
recini dahi AKP uriinii olarak géren,
biitiinliikli perspektiften yoksun, ama
etkisi, yayginlig1 giderek artan “sol” bir
durusla/egilimle kars: karsiyayiz.

Aslinda marksizmin, reyen bu sig-
liklarda higbir “glinah™ yok. Aksine,
belki de en iyi en anlagilir bicimde an-
latilan konularin basinda “devlet-top-
lum”, “hiikiimet-iktidar”, “parga-biitiin”
iligkisi geliyor.

Buyiik resim icinde Tiirkiye (par-
¢a) kiciik goriniir; ama, darala-
rak sadece parcaya odaklanan pers-
pektif, Tirkiye'yi biyik gosterir;
bolgede  Tiirkiyenin,  Tirkiyede
AKP’nin, AKPde bir bakanin roli, ol-
dugundan da biiytik goriiniir.

Bugiin Tiirkiyede yapimi siirmek-

te olan “insaat™a karar verenin AKP
olmadigimi, bélgedeki roliintin de
“kahyalik’tan ibaret oldugunu bilmek
i¢in bu iilkede, 28 Subat’tan (1997) bu-
giine yasananlari, salt partilerin aki-
beti agisindan izlemek bile yeterlidir.
Sirecin devaminda REFAH-YOLun
sadece REFAH'min degil, DOGRU-
YOLunun akibeti ne oldu? 2001 kri-
zi nasil tezgahlandi? Ve sonugta AKP,
emperyalizmin asansoriiyle nasil mec-
lisin yiiriitme kiirstisiine tagindi? Bun-
lar géziimiizlin 6niinde cereyan eder-
ken, gelismeleri AKPnin iradesiyle
agiklamak, gercekligi (biitiinil) parcaya
feda etmektir.

TOPLUMSAL DINAMIKLER
ETKIiSiZ, SOL ISE
KIMLIKSIZ KILINARAK
SISTEME ENTEGRE
EDILMEK ISTENIYOR

Dogru bir yontem esliginde stireci
irdeleyenler, gorecektir ki sadece isci
ve emekgiler degil ve sadece Tiirkiyede
degil, diinya olceginde halklara kar-
s1 (6zellikle de emperyalist ilginin yo-
gunlastigs Ortadogu ve Orta Asyada)
ortak bir sindirme, etkisizlestirme
yontemi uygulaniyor. Bu baglamda Af-
ganistan ile Irak veya Iran, Kiirt agili-
mu ile Alevi agilimi ayni politikanin di-
savurumlari olarak goriilmelidir.

Dikkat edilirse, Afganistanda da
Kiirt cografyasinda da; Aleviler, Cin-
geneler, vb. i¢in de agilimdan/baris-
tan s6z ediliyor. Ancak hic¢birinde so-
runun koékenine inme, muhataplarin
haklarmi/taleplerini gozeterek ¢oziim
arama yontemi uygulanmiyor. Tersine,
oziinden koparma, parcalama, etkisiz
kilarak kontrol altina alma veya satin
alarak giicten diistirme yontemleri ter-
cih ediliyor.

Diin, “Bu iilkeye komiinizm gele-
cekse biz getiririz” diyenler; Koggiride,
Dersimde Aleviligi tanimayan, hal-
ki katledenler, bugiin Aleviligin tani-
min1 yapiyor, sinirlarm ¢iziyor. Yani
Alevilere, Kurtlere haklarini vermek
icin degil, hak talebinden vazgegire-
bilmek i¢in agilim yapiliyor. Ve ¢ok
daha dnemlisi, sistemin antidemokra-
tik eksenleri niteligindeki kimi kurum
ve yapilanmalar, egemenlerin dénem-
sel ihtiyaclar cercevesinde yenilenir ve
genellikle muadilleri ile degistirilirken,
bu durum demokratiklesme olarak su-
nulmakta, “ehlilesmis sol”a alkislatti-
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rilmakta ve gergek giindemin {zerin-
de bir sal gibi ortiilmektedir. Ornegin,
toplumsal olaylarda orduya miidahale
yetkisi veren EMASYA Protokolii, bir
anlamda ayn islevi hukuksal cerceve-
ye sigdiran “Giivenlik Miistesarligr” ile
ikame edilirken, bu manevra, a¢ilim
kapsaminda demokratik bir adim gibi
gosterilmektedir.

Bugiinkii Genelkurmay Bagkani Il-
ker Basbug'un, 2005’te Genelkurmay
2. Bagkanryken hiikiimetten, “istihba-
rat ve psikolojik savas” icin boyle bir
miistesarlik talep ettigi basmna yansidi
Bu durum, hiikiimet ile genelkurmay
arasinda yasanan gerilimin 6ziinii ve
boyutunu dogru okumak agisindan da
onemlidir.

Sistem, toplumsal dokunun en iic-
ra kosesine kadar el atip, adeta her se-
yi kendi ideolojik ve kiltiirel rengine
boyamaya calisirken, bu inceltilmis ve
kapsamli saldir1 karsisinda sol, ne ya-
zik ki ya etkisiz kalmakta ya da ehven-
i ser tercihiyle yedeklenme egilimine
gitmektedir.

Bugiin solda en biyiik sorun, 6zel-
likle ‘90’ sonrasinda yasanan ¢ozil-
meyi, degerlerin de bir biitin ha-
linde ¢oziulmesi olarak kabul edip,
150-200 yilik bikrimi sifirlama yolu-
na gitmektir. Bu “sifirlama’, adina ne
denirse densin; ister “2l.yiizyil sos-
yalizmi” ile gerekgelensin, isterse or-
nek alinacak deneyimler Chavezin
Venezuellasina veya Brezilyadaki Top-
raksiz Koyliiler'in pratigine indirgen-
sin; sahiplerini, o begenmedikleri “20.
yizyll sosyalizmi’nin ¢ok daha geri-
sine diisirmektedir. Mevcut veriler,
so6z konusu kesimlerin, Marksizm-
Leninizm'in teorik ve pratik biriki-
minin 6z kaynaklarindan 6grenmek
yerine, muarizlarinin spekiilatif me-
tinlerini tercih ettigini gostermektedir.

Bu, ¢ok kapsamli bir tartisma konu-
sudur. Ne var ki Marksizm’i asma id-
dialarinin, 150 yila yayilan pek ¢ok 6r-
neginde goriildiigi gibi, bir kez daha,
agilmus kimi tartisma konularinin ben-
zer versiyonlarimin digavurumundan
ibaret oldugunu ve Marksizm’i anlaya-
mamakla malul bir durusla kars: karsi-
ya bulundugumuzu soyleyebiliriz.

Tirkiyede sik¢a rastladigimiz bir du-
rumdur. Kendini devrimci kimlikle ta-
nimlayan kimi kisi ve yapilar; ilk giin-
deme geldiginde O6rnegin Obamalys,
acilimi, AKP’nin “darbe karsithgr” at-
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raksiyonlarini alkigliyor, olumlayacak
pek cok sey soyleyip, objektif olarak
yedeklenmis oluyor. Sonra da yaldiz-
lar1 dokillen o emperyalistlerin ve ig-
birlikgilerinin bildik yiizii siritinca, bu
kez, s6z konusu kisi ve yapilardan “Biz
bunu kastetmemistik, yedeklenmemis-
tik” biciminde agiklamalar/itirazlar ge-
liyor.

Oncelikle belirtelim ki bu, solda/
devrimci zeminde yaganan ve gide-
rek yayginlasan bir kimlik sorunudur.
Bunun en bariz 6rnegi, AB konusun-
da yagsanmistir. AB'nin emperyalist bir
olusum oldugu ve sumfsal nitelikleri
yok sayilarak degerlendirilemeyecegi,
bir demokratiklesme degil, bir saldi-
r1/sémiirii paketi ile halklar1 muhatap
aldig1 séylendigi (ve bilinmesi gerek-
tigi) halde, agiktan veya o6rtiik bicim-
de, bir biitiin halinde veya tek tek uy-
gulamalarda alkiglanmigtir. Obama’nin
secildigi donemi amimsayalim, “Ha-
di burjuvaziyi anladik da size ne olu-
yor?” dedirtecek tiirden kareler ne
¢ok yasanmisti. Solda onemli bir ke-
sim, adeta bir siireligine tiim bildik-
lerini kenara itip, Obama sevici koro-
ya gii¢ verdi. Bu, devrimci degerlerin
yeterince igsellestirilemediginin, ahs-
kanliklarla devrimci kimligin gerek-
leri arasindaki aginin kapanmadigi-
nin gostergesidir. Bunun diginda ve
yaygin olarak, yukarida da belirttigi-
miz gibi ‘90daki ¢6ziilmeyle beraber
150 yillik birikimin iflas ettigini diigii-
nen ve ne denli yenilenmeden s6z et-
se de ABnin ve sosyal demokrasinin
ufkunu agamayan kesimlerin estirdi-
gi liberal sol durustan bahsedebiliriz.
Bu durusun hegemonik bir niteligi de
var. Her gelismede, medyadaki iligkile-
ri tizerinden hizla bir kanaat yaymakta
ve ne yazik ki giinii agiklamakta giic-
liikk ¢eken devrimci yapilan da etkile-
mektedir. Ve sonugta 6rnegin, bir tas-
fiye projesi oldugu basindan beri “ilan
edilmis” olan agilm alkislanmakta;
darbecilerden daha demokratik olma-
yan AKP’ye umut baglanabilmektedir.
Bu durumun kigilerde, “inanmadig:
seyi savunma” biciminde kisilik par-
calanmasina sebep oldugu bilinmeli ve
gerek kavrayisi, gerekse ruhsal daya-
naklar1 giiglendirecek panzehirler tize-
rinde kafa yorulmalidir. Unutulmama-
hidir ki “Devrimcilerin devrimcilesmesi,
kii'elerin devrimcilesmesi igin belirleyici
on kabuldiir” (Rudi Dutschke)

TARIHIN ILGINC
IRONILERINDEN BiRIDIR;
HAYAT NE DENLi ANALIZ

GEREKTIRIRSE, SOL
O DENLIi KENDINI
EZBERLIYOR

Bir taraftan sinizmin iki ayakl 6ze-
ti gibi “bilen ama yapmayan” bir kugak
yetisiyor. Diger taraftan bilgiye ulagma
yolunu bile “yiik” sayan, hazir ve ez-
beri tiiketen bir kesim var ki, hala kii-
ciimsenmeyecek bir agirhga sahip.

Diyebiliriz ki bugiin devrimcilerin
sayisal miktar: ile niteligi (lrettigi is,
ortaya koydugu deger) arasindaki far-
kin bu denli biiyiik olmasinin nedeni,
kimilerinin “olmadig: seyi tasiyor’, ha-
la onunla aniliyor olmasidr.

insanin kendini bir inang ve deger-
ler sisteminin i¢inde tanimlamasi, in-
sanhigin kolektif ilk adimlarina dek
uzanir. Ne var ki bu bazen; ¢evre, an,
konjonktiir, vb. nedenlerle, yogun bir
oznellik halinde “inanilmayami savu-
nup yagamak” biciminde gerceklesir.
Béyle bir ikili ruh halinin uzun siirme-
si, kiginin adeta ruhsal stokunu tiiketir.
Ve ortaya her tiirlil inang ve degere sir-
tin1 donmds, biitiiniiyle pragmatizm-
le hareket eden bir kisilik ¢ikar. Iste bu
kigilik parcalanmasi, bugiin artik tek
tek bireyleri agmis ve kimi orgiitlen-
melerde yapisal bir nitelige doniigmiis-
tiir. Oznellik, arac1 da amaci da belirler
hale gelmistir.

Diinyada ve lilkede yasanan 6yle ge-
ligmeler var ki, dogru okunamadigin-
da, yedeklenme anlik olmaktan ¢ikip,
yapisal bir nitelik halini alir. Sistemin
kendi ihtiyaci olan adimlar, “demokra-
tiklesme” veya “zafer kazanma™ olarak
tanimlanirken, siirecin icerdigi celis-
meler de ¢6ziim yontemleri de 1ska-
lanmus olur.

Bugiin insanin, devreden birikim-
lerinin 6greticiligi de siirecin iginde-
ki met-cezirlerin diyalektigini ¢oziip,
varolan ufkun a¢isina katki saglamasi
gerekirken, Marksizm gibi bir biitiin-
ligii pargalayip, o biitiinligin olu-
sumu yolunda ¢oktan degerini/iddi-
asin1 yitirmig kimi fikri gergeveleri
tozlandig1 burjuva raflardan indirip
tedaviile sokmasi, birikim zincirinin
kopmasiyla da ilintilidir. Evet bugiin
birileri, anarsizmin {izerine oynanan
bir oyunda oldugu gibi “devrimin bi-
rinci giinit Bakunin'i bag tac1 etme-
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li; ikinci giin oldarmeli” diyebilir. Ve
bundan devrimin hizla bir iktidar
dogurdugu, iktidarin mutlak katiili-
gii vb. sonuglar gikarabilir. Ne var ki,
kugaklar arasi birikim ve bilgi zinci-
rinin kopmayan yanindan gidalanan-
larin bildigi gibi artik bu 6rnegin,
bunca birikimin yaninda bir espri
degeri bile yoktur. Ve ne yazik ki in-
sanin diigiinsel evriminde “geriye do-
niisiin” bir ifadesidir bu, ayn1 zaman-
da yitirilen tGtopyalarin, sistem iginde
aranmasi yanilgisidir.

Ruhsal  diinyalarinda, degerleri-
nin somutlanmis ifadesi olarak iitopya
bahgeleri tasarlayabilenler, toplumsal
onerme olugturmak ve neden sonug
baglamli ¢oziimlemeler yapabilmek
icin kitaplarda olmayan bir kaynaga/
avantaja ulagmis olurlar. Insanin felsefi
derinligini diigsel alanlara tasiyip ora-
da sonu¢ damitmasi, sahip olunanin
tesinde bir laboratuar: kullanabilmek
demektir. Gelecegi bugiine izdiigiire-
bilmenin bir bagka yéntemidir. Ne var
ki bugiin, goniillerin ¢elmelenmesi ve
akillarin yanlisa hizmet etmesi i¢in ig-
levsel rol oynayan “felsefenin azr’, hig-
bir dénem olmadig: denli yayginlas-
mustir.

Birakalim  {itopya  bahgelerin-
de cenneti yasayip fikir iiretmeyi;
Marks bile muarizlarindan 6grenen
bir kolaycilikla, hazira konma ile kar-
s1 kargiyayiz. Bugiin bu “hazir”in han-
gi kesimler tarafindan servis yapildi-
g1 digtiniiliirse, fikri diinyada yasanan
sisteme doniis oykiilerini anlamak da-
ha kolay olur.

Utopya bahgeleri insana, kapitaliz-
min “koku korligli” yaratan kirliligi-
nin digina ¢ikip, insanin en biyiik aski
sosyalizmi yerinde koklama sans1 ve-
rir. Nihai hedefi “g6kten yere” indirme,
icine girip irdeleme, bugiinkii tikan-
malan agacak dogru sonuglar ¢ikarma
imkani saglar.

Yasamun nabzi distiigiinde dil za-
yiflar; dil zayifhg:, edebiyatin yiirek
kumsaliyla beslenen damarmi tikar.
Motivasyon, cosku eksikligi bir ce-
sit hantallik olarak digsa vurur. Ortaya
amatdr ruhla kosturan degil profesyo-
nel soguklukla veya zorunlu gerekler-
le hareket eden bir insan tipi ¢ikar. Iste
bunun panzehiri, kapitalizmin iginde
kapitalizme ragmen iitopya bahgeleri-
ni var edebilmektir.
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1 MAYIS’iN BASARISI DEVAMINDAKI
MUCADELE PRATIKLERIYLE OLCULUR

oldu. Ancak yarattif tartis-

malar bitmedi. Ashnda tar-
tigmalanin siirmesinin sebebi, genel
olarak solun ve sendikalarin yaga-
makta oldugu eksen kaymasidir.

‘Taksimde kazamlan zaferin!’,
devamindaki miicadele pratikle-
rine yansimayisi, herkesi yeniden
diisiinmeye sevk etmistir. Ancak bu
noktada da, birgok yap1 veya olu-
sum i¢ine diisiilen durumun agikla-
masini bulmaya galisarak gerceklige
yuz ¢evirmigtir. Gergekligi gérmek
ve bu durumdan dersler ¢ikarabil-
mek samimiyet gostergesidir.

1 Mayis arifesinde yagananlar,
sendikal hareketin diistiigii duru-
mu gozler 6niine sermekle kalmadi,
ayni zamanda solda bulunan bir¢cok
yapinin da edilgen ve teslimiyetci
tutumunu agiga ¢ikardi. Biitiin bu
sebeplerle 1 Mayis 2010’u éncesi ve
sonrasi ile degerlendirmek, gelece-
gi orgiitleme ¢abasinin bir parcasi
olarak okunmalidir. Ciinkii emek-
¢ilerin sistemle olan baglarini ve
devrimci yapilarin bu durumu 6r-
giitlilliige ¢evirme becerisinin tes-
piti, ayn1 zamanda miicadele prog-
raminn da iskeletini olusturur.

Bilindigi gibi, 1 Mayis 6ncesinde
devletin hesaplarina dikkat ¢ekmis
ve 1 Mayis ehlilestirme ¢abasinin
bosa ¢ikartilmas: gerektigini vur-
gulamis, 19 Nisan 2010 tarihli acik-
lamamizda sunlari dile getirmis-
tik: “Devletin amac: ehlilestirilmis
I Mayis'tir. Bu amaca ulagmak igin
konfederasyonlar: etkili bir sekilde
kullanmaya baslamistir. Bu sendi-
kalarm cogu bugiine kadar birakin
Taksim talebini, 1 Mayis kutlama-
st girisiminde dahi bulunmamis-

1 Mayis geceli neredeyse bir ay

tir. Devlet giidiimlii bu sendikala-
rin siirece ortak edilmelerinin bir
tek anlami vardir; o da, son iig yil-
dir devrimcileri alana almayan poli-
sin isini, bu sene konfederasyonlara
yaptirmaktir. Sendikal biirokrasinin
tek amacy; 1 Mayisn igini bogaltip,
devletin yiiriittiigii ehlilestirme poli-
tikalarina destek olmaktir. DISK ge-
nel baskan Siileyman Celebi, Hiir-
riyet Gazetesinde yayimlanan 17
Nisan tarihli roportajinda; alanda
uzun siire kalmayacaklarini, iscile-
rin sikildigimi, ayrica radikal grup-
larin alana hakim olma riski bulun-
dugunu belirtmigtir. Tirk is genel
baskam Mustafa Kumlu ise atilacak
slogandan, tasinacak pankarta ka-
dar her seyin belirlendigini ve yete-
rince giivenlik énlemi alarak sorun
¢tkmasint engelleyeceklerini acikla-
mustiy” .

1 Mayis Oncesi sendikal biirok-
rasi, siireci Istanbul Valisinin is-
tekleri cercevesinde drmeye cahsir-
ken, devrimci yap: ve demokratik
kurumlar tam bir basiretsizlik 6r-

negi sergilemis ve gelismeleri sey- .

retmekle yetinmistir. Bu arada, yir-
miye yakin devrimci yap1 ve kurum
bir araya gelerek degerlendirmeler
yapmustir. Burada, Devrimci 1 Ma-
yis Platformu tarafindan kiirsiide
okunmak {izere bir metin kaleme
alinmis ve imzaya acilmisti. Dev-
rimci 1 Mayis Platformu ve imza-
c1 kurumlar, metni okutmak tizere
taleplerini konfederasyonlara go-
tirmiis ve olumlu bir cevap alama-
miglardir. Hatta konuyla ilgili tem-
silcinin aktarmasina bakilirsa, Tiirk
Is, “Carmim ¢ocuklar okusun ama bir
de Hak Ise soralim,” tiirti devrimci-
leri hafife alan bir tavir takinmugtir.
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Bu noktada Devrimci Hareket
olarak devrimcilerin ufkunun kiir-
siiden sadece bir metin okumaya
kadar daralmasini elegtirmis, deva-
minda devrimci yapilara yazili bir
oneride bulunarak, devletin hesap-
larin1 bozmayr hedefleyen metni
tartigmaya sunmustuk:

“2010 1 MAYIS’I ICIN
DEVRIMCI DOST YAPILARA
CAGRIMIZDIR

Son ii¢ yddir 1 Mayss'ta, devle-
tin saldirganligr nedeniyle isci sinifi-
mn talepleri giiglii sekilde giindeme
tasinamamgsti. Bu sene ise Taksim
Alanini kutlamaya acan devlet, 1
Maysin icerigini bosaltmaya yine-
lik uygulamalar: devreye sokmustur.

Diinyarmn her yerinde, 1 Mayis
kutlamalart sol yapilar tarafindan
organize edilir ve sendikalarin katii-
mu saglanr. Tiirkiyede ise at ile ara-
ba yer degistirmis, devlet giidiimlii
sendikalar atama yolu ile tertip ko-
mitesi haline getirilmistir.

Atanmis olan tertip komitesinin,
Taksim 1 Mayis kutlamasina iliskin
almis oldugu kararlarin arkasimda
devletin tavsiyelerinin! belirleyiciligi
agiktir. Agilacak pankartlardan, ati-
lacak sloganlara kadar her seyin be-
lirlendiginin ve bu disiplini saglamak
icin “giivenlik cemberi” olusturuldu-
gunun agiklanmasi, amaglanan 1
Mayisin ipuglar: niteligindedir.

Kiirsiiden alti konfederasyondan
birer temsilcinin Ser dakikay: gec-
meyecek sekilde konusma yapacag
da basina yansiyan bilgiler arasin-
dadr. Stirenin kisa tutulmasi, alana
politik yapilarin girmesini bekleme-
den kutlamanmn bitirilecegi kanaa-
tini giiclendirmektedir. Ayrica tiim
Beyoglu sokaklarimin 20 bin polis ta-
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rafindan kontrol edilecek olmasi da
hedeflenen cendereyi gostermektedir.
Tiim bu énlemler agiktir ki devrimci
yapilara karsi alimmaktadir.

1 Mayis 2010 Taksim kutlamala-
rina doniik bu hesaplar: bosa ¢ika-
racak devrimci birikim ve enerjinin
olduguna inantyoruz.

1 Mayss kiirsiisii devrimci de-
gerlere kapatilamaz. Kiirsiiyii dev-
rimcilerin  kullanmasint engelleyen
yapilanma megru degildir. 1 May1s
kiirsiisii, devrimci degerlerle 0zgiir-
lesir ve mesrulastr. Bu nedenle tertip
komitesinin isgal ettigi 1 Mays kiir-
siisii, devrimci demokrat yapilarin
ortak iradesi ile ozgtirlestirilmelidir.
Bu konuda ortaklasmak igin yete-
rince nedenimiz oldugu da agiktir.

Ancak bu konuda ortaklasma
saglanamazsa , ‘“alternatif devrim-
ci kiirsii” diisiiniilmelidir. 1 Mayis,
devrimci igerigine uygun bir sekilde
bu kiirsiiden yonlendirilebilir. Alan-
da bulunan emekgilerin yiizii dev-
rimci degerlere dondiirillebilir. Bu-
nun icin;

«Ortak bir pankartin arkasin-
da yapilar kendi kimlikleriyle alana
girmelidir.

«Ortak sloganlar belirlenmeli ve
alana devrimci degerler hakim kilin-
malidr.

«Sol yapilarm, devletce organi-

ze edilen kiirsiiden uzak durarak, o
kiirstiniin megruiyetini tartisilir kil-
mast gerekmektedir. Devrimci de-
mokrat yapilarin kitlesi, devletin or-
ganize ettigi kiirsiiye sirtini donerek
tavrim gosterebilir.

«Ortak sloganlarin yaninda 1 Ma-
yi1s Marst ortak ve giiclii bir sekilde
soylenebilir.

«Miizik grubu belirlenerek 1
May1sin miicadele giinii oldugu sa-
nat iizerinden de ifade edilmelidir.

«Tiim bu ¢ahsmalary yiirtitmek
iizere, devrimci 1 Mayrs tertip komi-
tesi belirlenmelidir.

Bu énerilerimizin devrimci ya-
piar tarafindan degerlendirilerek
mevcut duruma ortak ¢Oziim ftire-
tilecegine inantyoruz. Aksi takdirde
bu sene ¢izilen simirlara hapsolun-
dugunda Oniimiizdeki yillarda bu
durum kalict bir aliskanliga doniige-
cektir. Baylesi bir ¢oziimiin disinda,
alana girip flama sallamanmn mev-
cut durumu megsrulastirmaktan Ote
bir anlami olmayacagim diisiiniiyo-
ruz” (24.04.2010 Devrimci Hare-
ket)

Bizim bu &nerilerimize kimi ya-
pilar olumlu yaklagmakla birlikte
ge¢ kalindig1 bigiminde degerlen-
dirmede bulunmus, kimi yapilar
ise 6nemli olanin alana girmek ol-
dugunu belirterek bagka bir ¢abaya

EVRIMCI YOL.
AFLARINA?®

gerek olmadigini ifade etmislerdir.
Devrimci Hareket'in onerilerini
“ciddiye almadiklarini” séyleyen
yaklasim/anlays ise en diigtindiirii-
cii olamydi. Miting esnasinda kiir-
stiniin direnisteki isciler tarafindan
ozgirlestirilmesini olumlayan ve
buna methiyeler diizen dostlarimi-
zin miting oncesinde tarafimizdan
yapilmis olan daha biitiinliklii 6ne-
rileri ciddiye almamasi ¢eligkidir ve
cevapsiz bir soru olarak varligini
korumaktadir. Ayrica, Taksim’i ka-
zanan iradenin nicin tertip komite-
sinde veya kiirsiide bulunmadi da
biiyiik bir soru isareti olarak dur-
maktadir.

1 Mayzs kiirsiisiinii dzgiirlestirme
onerisini kimi devrimci yapilar cid-
diye almazken, Tekel is¢ileri adeta
devrimcilere yol gostermis ve Tiirk
Is bagkan1 Mustafa Kumluw'yu alan-
dan ¢ikarmistir. Ayni zamanda Hak
Is, Memur Sen ve Kamu Sen de ala-
n terk etmek zorunda kalmgtir.
Boylelikle kiirsii yalnizca DISK ve
KESK temsilcilerine kalmis oldu.
Bundan sonraki durum, biraz da-
ha ilging gelismelere sahne oldu.
DISK ve KESK genel bagkanlari Te-
kel igcilerinin miidahalesini dogru
bulmadiklarini belirtmislerdir. An-
cak yine de devlet giidiimlii sendi-
ka yoneticilerinin alani terk etmesi,
kismi bir rahatlama yaratmus, hatta
sOziinii ettigimiz yarim sayfalik ya-
zt da okunabilmistir.

Yine kiirsiide yaganan bir olay
vardi ki sonrasi disiinildigin-
de, insana tutarsizlifin bu kadarina
pes dedirtecek tiirdendi. KESK ge-
nel bagkan1 Sami Evren, konusma-
sina Tiirkiye halklarinin kurtulusu
yolunda 6len devrimci onderlerin
adlarini sayarak bagladi. Yine aym
Sami Evren, alt1 konfederasyonun
Tekel iscilerini kinayan aciklama-
sina da imza atmustir. Oysa Tekel
iscilerinin miidahalesi olmasayd:
kendisi ancak beg dakika konusma
hakkina sahip olacakti. Konusma-
nin iceriginin de anlasmalarina uy-
gun sekillenecegini tahmin etmek
zor olmasa gerek.
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Sendikal biirokrasinin devrim-
ci yapilara olan karsit tutumlari te-
levizyon ekranlarina kadar sark-
mustir. Haber Tirk kanalina ¢ikan
DISK genel sekreteri Tayfun Gor-
giin, Taksim konusunda ge¢mi-
si carpitarak devrimcilere yonelik
kara kampanyaya katilmistir. S6z
konusu programda sunlar1 soyle-
di: “Ashinda 77 yilindaki 1 Mayis
kutlamalarindan sonra Taksim ya-
saklanmadi. Ertesi yil Devrimci Yol
gibi kimi sol gruplar 1 Mayis1, Tak-
sim yerine Izmit'te kutlamay: tercih
edip bizi yalmz birakinca kendili-
ginden Taksim kutlamalara kapan-
mis oldu” Burada agik bir yalan
ve kara kampanya vardir. Tayfun
Gorgilin'in  gergekleri bilmedigini
diisiinmiiyoruz. Son dénemlerde-
ki devrimci yapilara déniik yalana
dayal kara propagandanin bir par-
gas1 oldugu da ¢ok agiktir. Biz yine
de o donemi bilmeyenler i¢in ha-
tirlatalim: 1977 1 Mayis katliamin-
dan sonra, 1978 yilinda da 1 Mayis
Taksimde kutlanmigtir, Devrimci
Yolda giiclii bir sekilde orada yer al-
mustir. Hatta Taksimde 1978 yilinin
sonlarina kadar irili ufakh gosteri-
ler de yapilmistir. En son eylem ise
Devrimci Yol'un 25 Aralik 1978de
Sarachaneden Taksime yapmuis ol-
dugu yiiriyiis ve mitingdir. Bagka
gerekgelerle orgiitlenen eylem, Ma-
ras katliaminin haber alinmasiyla
katliam protestosuna doniigmiis-
tiir. Binlerce kisiyle yapilan bu fii-
li miting ayni zamanda son miting
olmustur. Clinkii Marag katliamin-
dan sonra Istanbulda sikiydnetim
ilan edildi ve sokaga ¢ikma yasa-
g1 uygulandi. Bu nedenle Devrim-
ci Yol,1979 1 Mayis kutlamalarini
en yakin il olan Kocaalide gercek-
lestirmisgtir.

Son dénemde ozellikle sendi-
kal biirokrasinin devrimci yapilara
karsi takindig1 tutum, onlarin han-
gi saflara hizmet ettigiyle de ilgili-
dir. Ciinkd is¢i sinifi ve emekei kit-
lelerde yasanan ekonomik krizin
de etkisiyle dipten gelen bir dalga
mevcuttur. Sendikal biirokrasi en

¢ok bu dalganmin devrimci bir irade
ile bulusmasindan korkmaktadir.
Tayfun Gorgiin’in korkusu da bu
noktada aranmalidir.

Ulkedeki geligmeleri analiz eder-
ken, devlet glidiimlii sar1 sendika-
lara ve sendikal biirokrasiye vurgu
yapmamizin sebebi, egemen sinif-
lara kars: yiiritiilecek miicadelenin
oniindeki engellere dikkat ¢ekmek
istememizdir. Yoksa siirecin asil so-
rumlulugunun devrimci yapilara
ait oldugunu elbette ki biliyoruz.

Iktidara yiiriimeyi oniine koy-
mus devrimci bir yapinin ilk yap-
mas gereken, belki de mevcut du-
rumu tim gercekligiyle anlamaktan
ve agiklamaktan gecer. I¢inde bulu-
nulan durumu dogru analiz ede-
bilmek, miicadeleyi biiyiitebilme-
nin 6n kosuludur. Bu cerceveden
bakildiginda, 1 Mayis degerlendir-
melerinde abartiya kaganlarin, 6n-
lem alma sanslar1 da olmayacaktir.
Bu seneki 1 Mayis Taksim kutla-
malarindaki niceligi ve niteligi tiim
acikligr ile ortaya koymak, deva-
mindaki siireci anlamada anahtar
rol oynayacaktir.

Ozellikle, “Taksim’i kazandik si-
ra devrimde” kolayciligina kaganla-
rin, bes giin sonraki 6 May1s anma-
larindaki zayifligy ve parcali durusu
agiklamalar1 gerekir. 1 Mayis'taki
yiiz binlerle, Denizlerin anmasin-
daki yiizler arasindaki ugurum ik-
na edici bir agiklama beklemekte-
dir. Bu agiklamay1 bize degil ama
samimiyetlerinden ve ciddiyetle-
rinden asla kusku duymadigimiz
dostlarimizin kendilerine yapma-
lar1 gerektigini diisiiniiyoruz. Yine
devaminda 26 Mayis genel eylemi
yasandi. KESK disindaki konfe-
derasyonlarin Tekel iscilerine iha-
netini disinda tutarsak, devrimci
yapilarin da katihminin goriilme-
dik derecede diisiik olduguna ta-
nik olduk. 26 Mayis Giinii Beyazit
Meydanrnda yaklasik iki bin kisilik
bir kitle vardi. Yiiz binlerce emekgi-
nin sinif dayanigmasi adina buraya
gelmeyisi ashnda Taksimde yasa-
nanlarin zafer .olmadiinm goster-

32

mistir. Yine Zonguldak Karadon
Maden Ocagrnda yasanan katliama
gosterilen tepkilerin yetersizligi de
bu durumu destekleyen acitict bir
gercek olarak durmaktadir.

Tim bunlar tartigmamizin ne-
deni, moral bozuklugu yaratmak
degildir. Devrimcilerin kiigiik du-
rumlardan zafer damitmaya ihti-
yaglarinin olmadigim dile getir-
mek istiyoruz. Yapilmas: gereken,
en olumsuz kosullarda bile yiirekle
beynin uyumuna giivenerek yol al-
maktir.

1 Mayis1 8ncesi ve sonrasiyla de-
gerlendirdigimizde, kitlelerin mem-
nuniyetsizliginin giderek arttigini
gozlemliyoruz. Ancak bu, alanlara
politik bir durusla yansimamakta,
ekonomik talepler etrafinda doniip
durmaktadir. Politik 6zneyle bulus-
mamis olan emekgilerin direngleri
¢ogu zaman yontemsizlikten yarim
kalmaktadir. Is cinayetleri, giiven-
cesizlik ve diisiik ticretler emekgile-
ri harekete gecirmeye &niimiizdeki
stirecte de artarak devam edecektir.
ABD emperyalizminin CIN karsi-
sinda ekonomik avantajlarint siir-
diirmek icin ihtiya¢ duydugu atak-
lardan biri de kendine ucuz iiretim
tisleri yaratmaktir. Tiirkiyenin, si-
yasal gelismeler de dikkate alindi-
ginda hizla bu duruma hazirlan-
digin1 gorebiliriz. Bu demektir ki
emek, var olan kazanimlarim da yi-
tirecek ve daha da ucuzlayacaktr.

Tim gelismelerin bize yiikledi-
gi temel bir gorev var. O da halkin
yol gdsterici Oznesini yaratmaktir.
Politik 6znenin 6nciiligiinde yiirii-
tillecek programl bir miicadele, ge-
lecekteki yeni insan iligkilerinin de
kapisin: aralayacaktir.

Bu noktada miicadele gelenegi-
mizden biriktirdigimiz bir¢ok avan-
tajin yaninda, biz gergekligi tiim
¢iplakhigryla goriiyoruz. Somut du-
rumu analiz etti§imiz siirece olum-
suzluklar1 agma sansin1 da mutlaka
yakalayacagiz. Milyonlarca emek-
¢i, itirazlarim isyana doniistiirmek
icin devrimcileri bekliyor. Siireg
Devrimci Yol'u géreve ¢agirryor.
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DEVLETIN ATANMIS TERTIP KOMITESIYLE
1 MAYIS’| EHLILESTIRME CABASI
iSCi VE EMEKCILERIN MUDAHALESIYLE

mperyalist-kapitalist ~sistem-
Ede yasanmakta olan ekono-

mik kriz, isci sinifi ve emekgi
kitleleri hareketlendirmeye baglads.
Krizin faturasinin emekgilere yiikle-
niyor olmasy; emekgileri, itiraz etme-
ye ve yeni ¢ikis yollar1 aramaya itiyor.
Bu durumu en az Marksistler kadar
iyi bilen egemen smiflar, emekgile-
rin tepkilerini sistem i¢i kanallarda
eritmeyi hedefleyen yontemler gelis-
tirmekten geri durmamaktadir. Ege-
menler, cogu zaman bilingleri gel-
meyip aslolan1 degil, tali olami One
cikartarak yol almaya caligiyor. An-
cak bu hesaplar1 her zaman tutma-
yip tersi durumlarn da agiga ¢ikarta-
bilmektedir.

Ulkemizde 2007'den beri 1 Mayis,
Taksim {izerinden konusulurken is-
¢i sinifinin ve emekgilerin sorunla-
rini dile getirme sanslar: da geri pla-
na diismekteydi. Ama ayn1 zamanda
hitkiimetin maskesi,]1 Mayislarda
diigmiis ve fagist yuzii goriiniir ol-
mustu. Bu sene AKP iktidan qatig-
may1 goze alamad: ve Taksim de kut-
lama yapilacagini agikladi. Catigmay:
goze alamayisinin nedeni ise anayasa
degisikligi, demokratiklesme (!), se-
¢im vb demagojilerinin arasina sikis-
mastydu.

Ancak tiim bu adimlar1 atarken,
siireci kendi lehine ¢evirme gayre-
tinden de vazge¢medi. Atama yo-
luyla bir tertip komitesi olusturup,1
Mayisin i¢ini bogaltmaya ve Kkitle-
lerin ofkelerini de tertip komitesi
{izerinden sisteme yedeklemeyi he-
deflemisti. Bugiine kadar 1 Mayis
alanlarinda gormedigimiz konfede-
rasyonlar1 direksiyona oturtup, kit-
lelerin devrimcilerle bulusmasim
engellemeyi planlamisti. Hatta kiir-
sii iizerinden dayatilacak kimi kural-

BOSA CIKT]

Jar ve olugturulan giivenlik ¢embe-
ri, devrimcileri alana almamay1 veya
en azindan kutlamay: erken bitirerek
devrimcilerin sesini kismayr hedef-
lemisti. Tim bunlar kiirsii deneti-
mi sayesinde yapabilecegini digtuni-
yordu. Ancak hesaplamadi bir sey
vardi. Devrimcilerin ve ig¢i sinifinin
iradesi! Bu konuda 19 Nisan 2010 ta-
rihli aciklamamizda sunlar1 belirt-
mistik : “Devletin biitiin kirli oyunlar:
bozulabilir...”

Her ne kadar devrimci yapilarin
orgiitlil, iradi miidahalesi olmasa da
Tekel ve Itfaiye iscilerinin kiirsiiye
miidahalesi her seyin rengini degis-
tirmis ve 1 Mayis kiirsiisiinii kismen
ozgiirlestirmistir. Bu miidahalenin
sonucunda Tirk Is genel basgkam
alandan kacirilmistir. Hak Is Genel
Baskani ise alani hizh bir sekilde terk
etmistir.

Aslinda kiirsiiye yapilan demokra-
tik miidahale yalnizca alam 6zgiirles-
tirmekle kalmamig, baska bir hesab:
daha bozmustur. Devlet, yil boyunca
saldinlarinda sessiz/tepkisiz kalarak
kendine yardimc1 olan sendikalarin
imajin1 da diizeltmeyi amaglamigti.
Mevcut sendikalari, is¢i sinifinin bi-
ricik 6nderligi gibi gosterme gabalar
da bosa ¢ikartimistir.

1 Mayis sonrasi Bagbakanin sesi-
ne yansityan ofkenin bagka bir nedeni
ise hiikiimete destek beklentilerinin
bosa cikmasidir. Hazirlik agamasin-
da konfederasyon baskanlarindan
tesekkiir alan Bagbakan, kiirsiiden
anayasa paketini destekleyen ciimle-
ler duymay1 umuyordu. Ancak vila-
yet binasindaki hesap Taksimde tut-
madu

Siniflar miicadelesinde 1 Mays her
ne kadar 6zel bir yere sahipse de bir
baslangi¢ ya da final olarak ele ali-
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namaz. Oncesindeki orgiitlenme ve
miicadele pratiklerinin bir yansimasi
olarak okunabilecegi gibi, devamina
biraktiklariyla da degerlendirilebi-
lir. Kisacas1 1 Mayzs, siireklilik zinciri
icerisinde degerlendirilmelidir.

1 Mayis 2010% evrilen pratiklere
bakildiginda, is¢i sinifinin ve emek-
gilerin devrimci yapilarla biitiinles-
meksizin yol aldiklarina tanik ol-
maktay1z. Basta Tekel direnisi olmak
iizere, emek eksenli gelisen irili ufak-
Ii direnislerin hemen hemen higbi-
rinde devrimcilerin 6nderligini gor-
mek miimkiin olmadi.

Bu genel goriiniim 1 Mayis alan-
larina da yansimistir. Basta Tak-
sim olmak {izere Turkiye genelinde
alanlardaki kitlesellikte bir artig goz-
lenmisse de ayn1 paralellikte bir cos-
kuya rastlanilmadi. Bunun temel ne-
deni ise kitlelerin, devrimci yapilarin
kortejlerinden bagimsiz alana girme-
siydi. Emekgiler hala orgiitliiliikten
yoksundur. 1 Mayis alanlarinda or-
giitsiiz emekgilerin 6rgiitlii olanlar-
dan daha yogun oldugu da herkesge
gozlenmistir.

Bu durum, 6rgiitsiiz biiyiik bir po-
tansiyelin oldugunu ve devrimcileri
goreve cagirdiginin gostergesi olarak
okunmalidir. Dipten gelen bir dal-
ga var ve bu potansiyel hala devrimci
6zneyle bulugabilmis degildir. Tarih-
sel bir donemecten gecildigi gerce-
gi, orgiitlenmedeki nicelik ve nitelik
agisindan da yakicihgini korumak-
tadir. Eger, is¢i smnifi ve emekgilerin
tepkileri devrimci 6zneyle bulusa-
mazsa sistem i¢i kanallarda enerjisi-
nin tiketilecegi gercegini unutma-
mak gerekir.

4 MAYIS 2010
DEVRIMCI HAREKET
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1 MAYIS ARDINDAN 2 MAYIS’A BAKIS

istemin igleyisine iligkin meka-
Snizmalar, yine sistemin ihtiyaci

gergevesinde yeniden yapilan-
diriliyor. 80 yillik paradigma, kiiresel
sermayenin giine uygun ihtiyac kali-
bina dékiilityor. Sistem i¢inden yiik-
selen tepkiler, konumu sarsilanlarin
gostermekte oldugu direncle ilintili-
dir. Boylesi gecis donemlerinde, hal-
kin 6zgiirlik talebi ile s6z konusu
direnglerde retorik benzerligi olabi-
liyor. Veya tersine, degisim operas-
yonunu yiritenlerin taban/destek
saglamak tizere gelistirdigi soylem,
“demokratik” ¢agrigimlar yapabili-
yor. Iste boyle anlarda sol degerle-
ri sulandirmakla miikellef liberalle-
rin sesi daha yiiksek ¢ikiyor. Ornegin
“Kiiresellesmeye kars: tas atarak, onu
durduramazsimz?”, diyor Murat Bel-
ge. Dogrudur, tagla durdurulamaz;
mesele tas da degil, ama sevgi ve say-
g1 yerine, tag hak ettigi ve ona kars:
gelinebilecegi anlatilmis olur.

1 Mayis Oncesinde ve sonrasin-
da yiikselen “beyaz yabancilastir-
ma’, sola donilk asimilasyon bu cer-
gevede degerlendirilmelidir. Elbette
yarmn devrim olmayacak; hatta biz-
zat Taksimden, alanin icinden ke-
sitler alip okuyabilen bir ufka, de-
rinlige ihtiyag vardir. 2010 1 Mayis’s
degerlendirilirken, sadece “@lana gir-
mis olmak” veya “zafer mi degil mi?”
ikilemi iginde kalirsa mesele, yine 2
Mayis'ta bosluga basilacaktir ve yine
icerik yitiminin sembollerle gecisti-
rildigi bir “idare etme” hali astlama-
mis olacaktir.

“Zamamn ruhuna uygun politika
tiretme” ihtiyacinin arkasma sakla-
narak, tim kagitlarin yeniden karil-
dig1 sifir noktasma déniilmemelidir.
Meydanda her donem yelpaze genis
ve karmagik olurdu. Ama devrimci
irade bir bayrak gibi tizerlerinde dal-
galanirdi. Alanda resmi bayrak da,
parti de, milletvekili de olurdu; kose
yazarlan da, yorgunlar da “bagimsiz
gostericiler” de gelirdi; ama kiirsii/

irade “resmi agizlar”a kalmazdi.

Alanin agtirlmasinda 6denen be-
dellerin roliniin oldugu kuskusuz-
dur. Ne var ki bu gerceklik, devletin
hesaplarindan bagimsiz, tek tarafli
ele ahndiginda eksik kalir. Kendini
alkislamakla yetinilmis olur. Ve kaza-
mm kapisindan girilip pekala kayip
kapisindan qikilabilir. 1 Mayis1 “mil-
li bayram” yapmaya ¢alismak, elbette
samimiyetsizliktir; ne var ki, hi¢ de
hafife alinacak bir olasilik degildir.

Bugiiniin bir 6zelligi de ayn1 res-
min pek ¢ok agiz tarafindan deger-
lendirilmeye tabi tutulmasidir. Oy-
le ki adeta havada fikirler uguguyor,
yorum enflasyonu yasaniyor. Béyle
anlarda riizgara kapilmadan deger-
lendirme yapmak ¢ok 6nemli. Bak-
tifimiz yerde goriinenle yetinerek
veya “zannederek” éniimiizdeki so-
runlara ¢6ziim iretemeyiz. Artik
“Denizler”in asilmasi haberini ATV,
“Ug fidan” diye veriyor. Bu, ATV’nin
degerlerinin/algisinin kalite kazan-
ma yo6niinde degistigi anlamina gel-
miyor. Ama bizlerin degerlerini sa-
vunurken daha iiretken olmasini ve
fark koyarken iceriye agirlik verme-
sini gerektiriyor.

Richard Sennned, Karakter Asin-
mas1 adlh kitabinda toplumun sa-
birsizhgindan, mevcut ana odak-
lanmasindan ve iradeyle davranisin
birbirinden kopmasindan soz eder.
Belirsizligin, kapitalizmin giinliik is-
leyisine sinmesine dikkat ceker.

Postmodern algida, belirsizlik-
le degersizlik atbag: gider. Bir degeri
yok saymak yerine, 6ziinden kopuk
baglamlarda kullanip bulandirmak
tercih edilir. Bir siiredir yaganan ve
kimilerine “devrime gerek kalmady”
dedirten, AKP’yi demokratmis gibi
gosteren, boyle bir siirectir.

Mevcut gidisata uygun digen bir
fikradur:

“Bektasi Babasina sormuslar:

-Baba Erenler, sen ne diyorsun bii-
tiin bu olup bitenlerle degisimlere?
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Baba Eerenler:

-Eskiden olsaydi, demis; kulaktan
kulaga fisilt: halinde séyle denirdi:

-“Eski tas, eski hamam, sadece tel-
laklar degisti”

Ve eklemis:

-gimdi artik o deyim de degisti.

Bektasi Babasina:

-Peki, demisler; simdi ne deniyor?

-Bir kosu band: iistiinde, izl hizli
kosarken;

-“Tiim  diinyay: geciyoruz” deni-
yor” .

AKPnin durumu gergekte fikra-
daki gibidir. Ne var ki, ayni fikra, ye-
rinde sayip biiyiik isler bagardig-
nt zanneden kimi sol kesimler icin
de uygun dismektedir. Aslinda so-
lun, kendisine fazlasiyla yetecek giin-
cel ve tarihsel degerleri vardir. Yeter
ki, en rafine toplumsal séyleme da-
hi sinmig olan znellige, bu degerler
kurban edilmesin.

Midenin giizel yemeklerle tahrik
edilmesi gibi ruhun bireysel tuzakla-
ra digiiriilmesi; kisinin, esegin 6nii-
ne bir demet ot koyarak yol aldiran
Nasreddin Hoca gibi, bir tutam ¢i-
karla yanls yollarda vyiiriitiilmesi
miimkiindiir.

Iste bu karmasa icerisinde sap1 da
samani da hak ettigi yere koyup ka-
rnigtirmamak, Marksizm’i muariz-
larindan 6grenip Gykiinmeyi degil;
Bastil'i ytkanlardan da, Komiin’ii ku-
ranlardan da, Kiibayi yasatanlardan
da 6grenmeyi gerektiriyor.

Hayatin kivrimlarindan ¢ekip aldik
imkansizin estetigini
Kapitalizm bulasmamus derinliklerde
ayni tadin heyecan trampetleri
zonkladi damarlarimizda.
Yoldas soluklarla yendik
oksijensiz girdaplari
Hayatin tersine kivrilan burgaclar:
canimizi yaksa da
bir kez olsun kolaya kagmayacak
hikayemiz.
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1 MAYIS DEVLETIN CiZDIGI SINIRLARA
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Insanhk tarihi, ezen ile ezilen ara-

sindaki miicadelenin tarihidir ay-

n1 zamanda! Isci sinifi ve emek-
cilerin tarihsel siirecteki miicadele
deneyimleri, bazi 6zel giinlere adi-
m vermistir. Odenen agir bedeller ve
yaratilan degerler emekgiler igin ye-
ni mevzileri kazanma sebebi olmus ve
boylesi 6zel glinler de 6zel cabalar ge-
rekli kalmastir. Isci stnifinin ve emekgi-
lerin tarihinde en ozel yere sahip olani
ise kuskusuz 1 Mayis'tir.

Ulkemizde son birkag yildir 1
Mayislar Taksim tizerinden konu-
suldu. Ulkenin kalbi olan meydanlar:
emekgilere kapatan devlet, uyguladig:
fasist siddet ile emekgilerin yakic ta-
leplerini goélgede birakmay: bagarmis-
t.. Bilindigi gibi bask: ve siddeti esir-
gemeyen ayni devlet, 1 Mayis1bayram
ilan ederek sicilini temize ¢ikarmaya
calismust. Bu sene ise Taksim konu-
sunda tiim yetkileri Istanbul Valisine
verdigini agiklayan hiikiimet, baska
bir hesapla hareket etmektedir.

Devletin amaci ehlilestirilmis 1
Mayis’tir. Bu amacina ulagmak igin
konfederasyonlar1 etkili bir sekilde
kullanmaya baglamisti. Bu sendika-
larin ¢ogu bugiine kadar birakin Tak-
sim talebini, 1 Mayis kutlamas1 giri-
siminde dahi bulunmamigtir. Devlet
gidiimlii bu sendikalarin siirece or-
tak edilmesinin bir tek anlami vardir;
o da, son ii¢ yildir devrimcileri alana
almayan polisin isini, bu sene konfe-
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derasyonlara yaptirmaktir. Sendikal
biirokrasinin tek amacy; 1 Mayis'n igi-
ni bosaltip, devletin yiiriittiiga ehliles-
tirme politikalarina destek olmaktir.
DISK Genel Baskan Siileyman Cele-
bi, Hiirriyet Gazetesinde yayimlanan
17 Nisan tarihli bir réportajinda; alan-
da uzun siire kalmayacaklariny, iscile-
rin sikildigin, ayrica radikal gruplarin
alana hakim olma riski bulundugu-
nu, alana is¢i olmayanlari davetlileri
olarak gotiirebileceklerini belirtmis-
tir. TURK-I1S Genel Bagkani Mustafa
Kumlu ise atilacak slogandan, tasina-
cak pankarta kadar her seyin belirlen-
digini ve yeterince giivenlik &nlemi
alarak sorun ¢ikmasin engelleyecek-
lerini agiklamistir.

Taksim, atanmig tertip komitesi-
nin golgesinde ozgiirlesemez. Dev-
rimcilerin devre dig1 birakilarak, kiir-
siniin devlet beslemesi sendikalara
terkedilmesi, daha o6nceki yillardaki
polis engelinden daha vahim bir teh-
like olarak algilanmahdir. Ciinki sis-
tem, uzun zamandir emekgileri sen-
dikalardan yalitmaya, sendikalarla
devrimciler arasna da duvarlar 6r-
meye ¢alismaktadir. Isci stnifinin dev-
let giidiimlii sar1 sendikalar tarafin-
dan alanda yonlendirilmek istenmesi,
uzun vadeli hasarlara yol agacak nite-
likte bir tehlikedir.

Zorlu savaglarin sonunda alinan
yenilgiler, kolay zaferlerden daha
degerlidir. Sol, kendine ait olmayan

Devrimcilerin sustugu yerde
Ulkenin nabzi durur!

zaferleri kutlama kolayciligindan kur-
tulmahdir. Emperyalizmin ihtiyaglar
cercevesinde gerceklestirilen agilim-
lar nasi ki demokratiklesme degilse,
Taksim'in devrimcilere kapatilmasi da
zafer degildir. Devletin, emekgileri sis-
tem igi sinirlara hapsetme politikalar:
dogru okunarak alternatifler gelistiril-
melidir.

Devletin biitiin kirli oyunlar1 bozu-
labilir. Ciinkii biz devrimciyiz, Dev-
rimci Yolcuyuz. Devrimin ciddi bir is
oldugunu, zaferlerin de kolay kazanil-
mayacagini biliyoruz. Biz, halkin dev-
rimci muhalefetinin tutkal: olan bir
wrmakta akiyoruz. Onun i¢in emek-
cilerin yakici taleplerini ortak dilimiz
belleyip, devrimci dostlarimizla bir-
likte 1 Mayzs alanina girmeyi mutlaka
basaracagiz. 1 Mayis kiirsiisii, halkin
kiirsiisiidiir. Halkin kiirsiisiini devlet
gidiimli sendikalardan kurtarmak en
onemli gorevlerimizden biridir.

Igsizlige, yikim yasalarina, gerici-
lige, wk¢iliga karsi kitleleri 1 Mayisa
tagima, 1 Mayist kazanmanin birin-
ci kosuludur. Bu gercegi unutmadan
galismali ve devrimcilerin eylem bir-
ligini 6rmek icin bulundugumuz her
yerde ¢aba harcamahyiz. Ancak o za-
man kiirsiiler halkin kiirsiisii haline
gelebilir. Ancak o zaman topragin su-
ya kavusmas: gibi devrimcilerle kitle-
ler bulusur. Ciinkii devrimci degerler-
le bulusmamus kitlelerin donustiiriici
bir yan1 yoktur. Iste bu nedenle, 2010
1 Mayis'inda;

-Igsizlige

-Yoksulluga

-Taseronlastirmaya

-Kélelik yasalarina

-Sendikasizlagtirmaya karsi, de-
mokratik taleplerimizi haykirmak ve
hayata gecirmek icin Devrimci Yol
Saflarinal

19 NISAN 2010
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TEKEL DIRENISI

TEKEL DIRENISI TURNUSOLUNDA
SENDIKALAR VE SOL

r'. I Vekel direnisi, icinde derslerle
dolu bir miras birakarak 78 gii-
niin ardindan sona erdi. Emek-

gilerde ve solda yarattif1 heyecandan
sonra yenilgi mi yoksa zafer mi iki-
lemini de akillarda birakacak sekilde
bitti. Siireci yakindan izleyen ve dahil
olmaya ¢aligan kesimlerden sendikaci-
lara kadar tiim kesimlerde bir kafa ka-
risiklig1 kendini gosteriyor.

Iscilerle sendikalarin, sendikalarla
devrimci yapilarin arasindaki mesafe-
nin biytidiga su kosullarda, Tekel di-
renisinin dogru okunabilmesi i¢in ¢
asamali( isciler, sendikalar ve sol) bir
degerlendirmeye ihtiya¢ vardr.

Siniflar miicadelesinde orgutlilitk
seviyesinden.bagimsiz, amaglanam da
asan basarilar zaman zaman goriilse
de, genellikle kazanimlarla 6rgutliilitk
seviyesi arasinda siki bir bag vardir.
Buradan bakildiginda Tekel is¢ilerinin
yarattiklarn azimsanamayacak kaza-
nimlarla doludur. Ancak, sinif miica-
delesini bir program dahilinde yiiriit-
me hedefiyle hareket eden devrimciler
cephesinden bakildiginda, bagaridan
s6z etmek miimkiin degildir.

ISCILERIN POTANSIYEL GUCU
SINIFSAL KARAKTERINDE
ARANMALIDIR

Direnisin asil mimarlar1 olan is¢i-
lerin biiyiik béliimi, daha 6nce uzun
soluklu sayilacak bir eylemin igine
hi¢ girmemigti. Sistem dis: secenekle-
re sicak bakmadig: da son segimlerde-
ki agirlikli olarak tercihlerini AKPden
yana kullanmalarindan anlagiliyor. El
yordamiyla basladiklan1 direniste ya-
rattiklar: etkiyi de kendinde smif ama
kendisi icin simif olmadigr tanimiyla
agiklamak saniriz yerinde olur. Tekel
iscileri, politik seviyeleri ve miicadele
deneyimleri g6z 6niinde tutuldugun-

Miicadele edenler her zaman kazanamayabilir.
Ancak, kazananlar hep miicadele edenlerdir.

da beklenenden daha fazla direndiler.
Ciinkii tepelerinde bulunan uzlagma-
c1, sar1 bir sendika vardi. Tek-Gida Is
Genel Baskanm1 daha baglangigta vic-
danlara seslenerek merhamet dilen-
ciligi yapacagini belli etmisti. Stirekli
“Hiikiimeti deviririz” demedigini an-
latmaya galisti. Daha da ileri giderek,
Bagbakan: tanmidiginy, sert goriinse de
yiireginin yufka oldugunu dile getir-
di. Tek Gida Is Genel Bagkani Tiirkel,
bununla da yetinmeyerek, Bagbaka-
nin 4C’nin igerigi konusunda yanls
bilgilendirildigini soyleyip, 1 Subat’ta
¢6ztim konusunda % 60-70 umutlu
oldugunu ifade etmisti.

Bir birey veya bireyler toplamin-
dan olusan bir yapi, bagrinda tagidig:
potansiyel giicle ayakta durur. Bu ne-
denle sistem, hedefine koydugu yapi-
nn igsel dayanaklarina saldirarak onu
tek bagmna ayakta duramaz hale geti-
rir. Sonra da bir koltuk degnegi uza-
tarak iyilik yapmig gibi goziikiir. Bu
6limil gosterip sitmaya razi etmenin
bir bagka bi¢imidir. Sistemin saldiri-
larim1 kabaca hiikiimetin tehditlerine
indirgemek, en hafifinden sistemi ta-
mmamakla es anlamhdir. Devlet giic-
leri iscilere, 6zliik haklarini tiimityle
gaspetmekten fiilen saldirmaya kadar
psikolojik abluka Grerken, uzlagmaci
sendikal 6nderlik de is¢ileri hak alma-
ya degil, hitkiimeti ikna turlarina yo-
neltti. -

Tekel iscilerinin biitiin olumsuz
sartlara ve geri durumuna karsin mi-
cadele havuzuna kattiklaniyla deger-
lendirilmesi 6nemli bir ihtiyagtir.

Tekel is¢ileri, ¢agimizin devrim-
ci stmmfim bir kez daha animsatmis-
tir. Reel sosyalizmin yenilgisinden
sonra elveda proletarya sdylemleri
Tiirkiyede solda da karsilik bulmugtu.
Tekel direnisi, “artik eski yontemlerle
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ve dinamiklerle yiiriinemeyecegi, bu-
nun yerine dislanmiglara ve diger sos-
yal gruplara bakmak gerektigi” yonin-
deki diistinceleri yerle bir etmistir. Bu
direnis, emekgi simflara, isci sinifi ide-
olojisine dayanmayan hicbir giiciin
egemenler karsisinda var olma gansi-
nin bulunmadigini géstermistir. Isci
siifimn 6rgilitsiiz ve geri oldugu do-
nemlerde yapilmas: gereken, emekgi
dinamiklere giivensizlik degil; emek-
gilerin potansiyel giiciine inanarak yol
gosterici rolii tistlenebilmektir.

Tekel direnisi sola miicadele ek-
senini gostermistir. Uzun yillardir
emek merkezli caligma yerine sosyal
olgular tizerinden yiirliyen ve bunu da
halklar1 yakinlagtiric1 degil, kars1 kar-
siya getiren bir yiizeysellikle yapan
sola; halklarin kardesliginin ve g6-
niilli birlikteliginin nerede aranmasi
gerektigini Tekel direnisi yeniden ha-
tirlatmistir. Ulkenin dért bir yanindan
gelen Kiirt, Tiirk, Alevi, Sunni tiim is-
giler tam bir kardegslesme 6rnegi sergi-
lediler. Mevcut hiikiimet, demokrasi
taleplerini kolayca istismar edebiliyor
hatta kimi kesimleri de pesine takmay1
bagariyordu. Ancak bu direnis, 6zelde
hiikiimetin genelde de sistemin mas-
kesini diigirmiis ve halk diigsmani ka-
rakterini agiga ¢ikarmugtir.

Taban inisiyatifini sendikal isleyi-
se kabul ettirmigtir. Eylemlilik stire-
since karar mekanizmasinda yer alan
isciler, s6z ve karar sahibi olma ¢aba-
siyla; sendikal biirokrasiye karsi fii-
li bir tartigma da baglatmustir. Eylem
komiteleri kurarak emekgilerin de-
mokrasi kiiltiirlerine katk: sunmuglar-
dir. Komite tipi 6rgiitlenme sayesinde
kendi giiciiniin farkina varan iggiler,
care bekleyen durumdan ¢6ziim iire-
ten, eylem bigimleri gelistiren noktaya
gelmistir.
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4Cde hiikiimete geri adim attir-
may1 da basardilar. 4C, hiikiimetin
attig1 adimlarla neredeyse 4B statisii-
ne yaklasti. Ancak burada aslolan ¢a-
lisma giivencesi ki bu kazanilamadi§:
siirece zaferden s6z edilemez. Hiikii-
met bu direnigin 6rnek teskil etme-
sinden cekindigi i¢in, kimi kirint1 sa-
yilacak iyilestirmeler yaparak streci
sessizce bitirmek istedi. Kidem tazmi-
naty, istedigi ilde ¢aligma hakki ve 11
aylik caligma stiresi gibi isin 6ziine do-
kunmayan kismi adimlar attilar ancak
giivenceli (kadrolu) ¢alisma hakkini
hi¢ giindeme dahi getirmediler. Dogal
olarak bu adimlar iscileri ikna etmeye
yetmedi.

Yukaridaki boliimde, sendikal bi-
rokrasiye ve politik seviyenin diistk-
liigiine kargin, is¢i sinifinin yaratici ve
devindirici gliciniin kazanim hanesi-
ne yazdirdiklarini siralamaya galistik.
Bundan sonraki kisimda ise sendika-
lar1 ve genel olarak solu degerlendir-
meyi bir ihtiyag olarak hissediyoruz.

SENDIKALAR SINIFLARARASI
UZLASMA DEGIL MUCADELE
ORGUTUDUR

Ankarada Tekel direnisinin
baglamasiyla birlikte gdzler DISK ve
KESKe yoneldi. Hemen herkes da-
yanisma eylemleri ve grevlerle moral
degerlerin yiikseltilecegi beklentisine
girdi. Ginkii biliyoruz ki boylesi lokal
direnisler digaridan dayanigma grev-
leri veya benzer eylem programlarty-
la giiglendirilmediginde, direnisin ba-
rutu cabuk tiikenebilir. Oysa DISK ve
KESK, eylem programi olusturup hii-
kiimeti kusatma yerine, genellikle mi-
ting destegi vermenin Otesine gegeme-
di. Biitiin bu yetersizliklerin yalnizca
siyasi gerilikle ilgisi yoktur. Aymi za-
manda bu konfederasyonlarin kendi
icinde orgitli olmamasiyla da ilgisi
vardir. Tabaniyla yabancilagmis bu ya-
pilar, mevcut giiciinii harekete gegir-
me yeteneginden oldukga uzak olduk-
larmnin farkindalar. Onun i¢indir ki 20
Subat eylemine yalnizca ydnetim ku-
rullarindan olugan sinirh sayida insani
gbtiirme karari almigtir.

DISK ve KESK’in bir bagka edilgen-
ligi de Tek-Gida Ig'in alacag: kararlara
uyacaklarini deklere etmeleriydi. Oysa
halen icinde az-¢ok devrimci degerle-
rin bulundugunu digiindigimiiz bu
iki yapinin siirekli motivasyon arttiri-

c1 bir rol oynamasi gerekirdi. Iscilerin
6z giivenlerini yiikseltme yerine sik
sik hitkkiimetle gériigme ve diyalog i¢in
adeta arac1 olmaya soyunmalar devle-
tin cesaretini arttiric1 bir rol oynamus-
tir.

Gelinen noktada sendikalar toplam-
da kotii bir sinav vermiglerdir. Tek-Gi-
da Igin, 1 Nisanda Tirk-Iin 6niin-
de bin kisi ile yeni eylem programini
aciklayacagiz demesi ne kadar anlam-
liysa; i¢inde DISK ve KESK’in de bu-
lundugu sendikalarin 26 Mayista ge-
nel eylem karari almas: da o kadar
anlamhdir.

Aslinda sendikalarin bu denli edil-
gen ve geri durumda bulunuyor olma-
sinin, genelde solun yetersizlikleriyle
de yakindan ilgisi vardir.

Devrimcilerin isci sinifi ve sendika-
lar icerisinde yeterince 6rgiitlii olma-
masi, miicadelede geriligi ve uzlagma
egilimlerinin boy vermesine neden
oluyor.

SENDIKALARIN ARKASINDA
YURUYEN SOL EMEKCILERE
ONDERLIK EDEMEZ

Smif miicadelesi sendikal miica-
deleyle esitlenemeyecek bir kapsami
ifade eder. Sendikalar 6zit itibariyle
ekonomik miicadele araglaridir. Ve
sermayenin saldirilarini durdurma-
ya, ig¢i simifinin kazanimlarm art-
tirmaya ¢aligirlar. Daha agikgas1 s6-
miirii sisteminin sonuglarina doniik
bir mevziiyi ifade ederler. Sendikal
miicadelenin 6niinii agmakla gorev-
li siyasal 6zne ise, yalmzca sonugla-
ra gore degil, asil olarak sisteme kar-
s1 bir konumlanis1 ifade eder. Yani
somiiriiniin kaynagini kurutmaya
yonelik kapsamh bir miicadele ara-
a1 olarak, birden ¢ok ara¢ ve yontemi
bir arada kullanma becerisine sahip
politik bir aractir.

4C (gluvencesiz ¢alisma) yalmizca
Tekel iscilerini ilgilendiren bir yikim
degil, tim caliganlar1 hedefleyen bir
saldin oldugu i¢in; bitin halinde sen-
dikal hareketi bagladig gibi asil olarak
politik merkezler tarafindan {istlenile-
cek bir sorundur. Ctinki yiiz yil agkin
bir siirece dayanan kazanimlar, kiiresel
sermayenin ihtiyaglar1 dogrultusunda
hizh bir gekilde ortadan kaldiriliyor.

Tiitiin isletmelerinin 6zellestirilme-
si siireci kabaca degerlendirildiginde
bile, sorunun AKP ile sinirh olmadi-
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g1 goriilecektir. Tarmin ¢dkertilme-
si programinda, &zellikle endiistriyel
iiriinlere kota uygulanarak bu driin-
lerin ekimi bitirildi. Bunlarin baginda
titiin ve seker gelmektedir. Bu durum-
da ekimi yapilmayan triinlerin fabri-
kalarinin kapatilmasindan daha dogal
bir sonug olamaz. Emperyalist tekeller
once tiitiin yasasini gikarttirarak tire-
timi sinirlamig, daha sonra da yerli ti-
tiinii tiimiiyle bitirmistir. Boylece bos
kalan isletmelerin Ozellestirilmesine
zemin hazir hale getirildi. Ozellestiri-
len isletmelerin arazi degerinden ¢ok,
uluslar aras: tekellere agilan pazar da-
ha 6nemli bir amacti. Simdilerde ise
Tiirkiye'nin kimi bolgelerinde Virjinya
titiind {iretiminin uluslar aras: tekel-
lerin denetiminde yapildigy disiiniil-
diigiinde, oynanan oyunun ne kadar
planl yirttildign gorilmektedir. Ya-
sanan bu durum sik anlatilan bir oy-
kityt akla getiriyor:

Tirk, Kiirt ve Ermeni ¢ arkadas
bir tizim bagina girerler ve tiziim yer-
ler. Bu sirada bagin sahibi gelir ve du-
rumu goriir. [Ik hamlesini Ermeniye
yapar:

-Bunlar iiziim yediyse bile benim din
kardesim. Peki, sen ne demeye yedin?,
der ve Ermeni’yi hastanelik oluncaya
kadar déver. Bu arada Misliimanlik-
tan kurtardiklarini diigiinen Tiirk ve
Kiirt ses ¢ikarmaz. Arkasindan Kiirte
doner ve der ki:

-Bu adam iiziim yiyebilir ¢iinkii O
benim soydasim, der ve Kirt'i de has-
tanelik edinceye kadar dover. Artik
tek kisi kalan Tirk i¢in agiklama bile
yapmaz ve O'nu da dover. Kendileri-
ne geldiklerinde ilk s6zii Tiirk alir ve
der ki:

- “Biz yanhsi Ermeni dayak yerken
yaptik! ©

Elbette ki amacimiz yasanan gergek-
ligi oykiilestirmek degil, en azindan
bunu uzmanlarina birakabiliriz. Bizim
soylemek istedigimiz aslinda, sorunu
biitiinlikli kavrayip, emperyalizm ile
emekgiler arasindaki geligkileri agi3a
¢ikartmak gerektigidir. Uluslar aras
tekeller, depolarinda biriken firiinlere
pazar alami agmak i¢in, yeni somiirge
tilkelerin tretimlerini ¢okertiyor. Ta-
nm kesiminde ¢oken iiretim, sanayi-
yi de dogrudan etkileyip issizligin se-
bebi olmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye
distiribitorler cenneti haline gelmistir.
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Burada asil gérev halkin 6ncii giicleri-
ne diismektedir. Emperyalizm ve yerli
isbirlikgileriyle ¢eliski icinde bulunan
_ tam smif ve katmanlar arasindaki agi-
y1 daraltip ¢6ziim programinda ortak-
lagtirmak kazanimlari da ortaklagtira-
caktir.

Giivencesiz ¢aligma yasami, kis-
mi zamanh ¢alisma, diisik ticret, sag-
lik hakkinin yitirilmesi ve igsizlik gibi
bir¢ok sorunun emperyalizm ile iligki-
si anlagihir kilinmadikga, halkin dev-
rimci potansiyeli harekete gecirileme-
yecektir.

Ornegin Tekel direniginde sol, i¢in-
de 6rgiitli olmadig: igcilere digaridan
bayrak sallama yerine, tim giiciini
uluslar arasi tekellerin ilkedeki var-
ligina yoneltebilirdi. Diisiiniin ki bir
sabah, uluslar arasi sigara tekelleri-
nin (British American Tobacco, Philip
Morrns Sabancy, Japon Tabacco Intr-
national, European Tobacco ) ana da-
gitim merkezleri binlerce emekgi ta-
rafindan kusatilmig olsun. Dagtimin
engellenmesi, emekgilere sorunun
kaynagini isaret edecek ve politik sevi-
yeyi ylikseltici bir rol oynayacakti. Bu
arada sendikalarin kazanilmis haklari-
n1 korumak tizere baglattiklar1 grev vb.
direnisler de daha etkili sonuglar ve-
recekti. Bu tip eylemlerin bir ¢ok bigi-
mi digiinilebilir ve gii¢/imkanlar 61-
custinde hayata gecirilebilir. Devrimci
ozne, sonuglarla sinirh bakis acisi ile
ancak sendikalizm batagina saplana-
bilir.

Ozetlersek sol, asi yanim kusanarak
miicadeleye dahil olamamustir. Serma-
ye cephesinin yerel veya uluslar aras
gigleriyle, her yolu deneyerek, eme-
gin vaktinde kazanilmis tiim haklarim
‘tasfiye i¢in uzun siiredir saldiriya gec-
tigini gérmezden gelen sol, simirli gap-
taki itirazlar sonrasinda, “merhamet”
dilenen sendika bagkanlar: {izerinden
s6z konusu saldirilarin durdurulabile-
cegine inanmugtir. Hatta kimi sol yap-
larin, is¢ilerin mitingde kiirsii isgaline
karsi ¢ikmasi da bu duruma ibret ve-
rici bir 6rnek olugturmaktadir. Direnig
siiresince sol yapilarda goriilen bircok
hastalikli durusa tanik olduk. Bunla-
rin baginda ise sinifi 6rgiitleme kayg-
sinin yerine kendini biyiik gésterme
¢abasiydi. Oyle ki kimi yapilar iscile-
rin birkag yiiz metre uzagina kurduk-
lar1 gadir ve ses diizenleriyle adeta

kendi mitingini yapiyordu. Emekcile-
re yabancilasma halinin doruga giktig1
boylesi durumlarda, destek icin gelen
kesimlerin kendilerini asil zannetme-
ye basglamalari, sinifi degil, kendileri-
ni orgiitleme ihtiyacinin disa vurumu
olarak okunmahdir.

Direnis siiresince yapilan konusma-
larda ve atilan sloganlarda, agirligin
Bagbakana ve AKP’ye verildigine bir
kez daha tanik olduk. Ampul Tayyip
tiirii sloganlarin solun diline yerles-
meye basladigimi saskinlikla izliyo-
ruz. Biz, Bagbakanin sistemin yeri-
ne gegirilmesini dogru bulmuyoruz.
Bagbakan her ne kadar sistemin tem-
silcilerinden biri olsa da sistemin ken-
disi degildir. Oncelleri gibi yiizii eski-
diginde devre dis1 olacaktir. Kitleleri
iktidar partisine endeksli muhalefete
cagirmak, sistem i¢inden bagka bir se-
genegi bilince ¢ikartacag: icin tehlikeli
ve yanlis buluyoruz.

Direnen igcilerin 6rgiitliiliik seviye-
sine bakmaksizin, onlarin yerine akla
¢ok uygun da olmayan énermeler ha-
vada ugustu. S6z gelimi, 4 Subat genel
grevinin (!) ardindan t¢ ginlik genel
direnis 6neren ve simifin biricik 6ncii-
liigiine de soyunan bu kesimler, grev-
den hatta genel grevden ne anladikla-
rin1 agiklamakla yikimlidiirler. Zira
KESK'in orgiitledigi 25 Kasim grevi
bile 4 $ubat grevinden daha etkili so-
nuglar dogurmugtu. Hi¢ olmazsa kimi
yerlerde ulagim araglani ¢aligmamus,
halkin da destegiyle bircok is yerinde
isler, yanim yamalak yiiriitiilmigti. 4
Subat grevinde ise birakin hayat1 dur-
durmay1 kismi aksamalara dahi tanik
olunmadi. Bu durumu, konfederas-
yonlar asilmad bi¢iminde agiklamaya
¢alismak, devrimcilerin kendini inkar1
anlamina gelir. I¢inde 6rgiitlii olun-
mayan smifa genel grev dnermenin
politik bir ciddiyeti olmadig: gibi
grev kavraminin da i¢ini bogaltmak
anlamina geldigini belirtmekte yarar
gorityoruz. Grev Onerisi ya tutarsa
biciminde ele alinacak bir konu de-
gildir. Ciinkii sonucsuz veya basari-
s1z her eylemin geriletici bir yan1 ol-
dugunu da gérmek gerekiyor.

Isci stnifinin biriktirdigi deneyimler
icerisinde grevin ii¢ bi¢imini biliyo-
ruz. En sik bagvurulan hak grevi toplu
is sozlesmesi siirecinde bagvurulan ve
is kolunu ilgilendiren bir grevdir. Da-

38

yanisma grevi ise sinif destegini biiyii-
terek grevdeki igcilerin kazanmasina
yardim amaciyla giin veya giinlerle s1-
nirli tiretimi durdurma faaliyetidir. Bu
grevde is¢i sinifi giiclinii gostererek
hakkin alinmasini ve titkanmanin agil-
masini saglar. Bunlarin hepsinden da-
ha kapsamli olan genel grev ise daha
cok siyasi bir grevdir. Iktidarin emek-
cilere kars1 yliriittiigti yapisal ve siya-
si saldirlara kars1 uygulamaya konur.
Diger iki grev tiriinde politik énciilitk
olmasa da basari gans1 vardir. Ancak
genel grev, yapisi ve hedefleri nede-
niyle ‘siyasi 6nderligin belirleyiciligi-
ni zorunlu kilar. Ciinki hayatin biitiin
halinde durdurulmas: sendikalar iize-
rinden yiiritiilecek bir eylem degildir.
Genel grevde yalnizca salter inmekle
kalmaz, tarim kesiminden hizmet iire-
timine kadar ¢alisma yagami tiimiiyle
durur. Tiim grevlerde halkin destegi
onemli bir yer tutar ancak genel grev-
de bu destek olmazsa olmazdir. Ayrica
genel grevin siire sinirlamasi olmama-
lidir. Hayatin geneline yayilan, genis
bir destegi arkasina alan ve hedefine
ulagincaya kadar devam eden direnis,
yasamin her alanina yayilmis 6nderligi
de ihtiyag haline getirmektedir. Ciinkii
genel grev ayni zamanda sistemi bu-
nalima sokma girisimidir. Boylesi bii-
yik hedeflere sendikalarla ulagmayi
distinmek birgok sapmay1 bagrinda
tagimakla birlikte, iktidar hedefinden
uzaklagmanin da gostergesidir.

Ulkemiz solunda birgok konu-
da oldugu gibi genel grev konusunda
da kavramlar yersiz bir sekilde savur-
ganca kullanimaktadir. Orgiithilii-
gln olgunluk seviyesine bakmaksizin
onerilen genel grevin, giiniimiiz ko-
sullarinda slogandan &te bir anlam ta-
simadig1 agiktir. Oysa Tekel direnisini
bityiitmek i¢in; Ankaray: Tiirkiye'ye,
Tiirkiye'yi Ankaraya tagtyan bir da-
yanigma zinciri, bir direnis diyalekti-
gi cok seyi degistirebilirdi.Tekel dire-
nisinde bir kez daha araba atin 6niine
kosulmustur. Devrimcilerin gérevi, bu
tiir lokal ve barutu sinirh kivilcimlar
alkislamakla yetinmek (yani arkasina
siginmak) degil, 6nciilitk ve yol géste-
ricilik islevini yerine getirmektir. Bu-
giin tilkemizdeki en 6nemli sorun (te-
mel siyasi gorev) budur. .
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TEKEL iSCILERININ AYNASINDA GUNDEM
VEYA NASIL YAPMALI?

SORU: Tekel iscilerinin eylemi
giindeme oturmus olsa da, en sicak
aninda bile, iilkede darbe tartigma-
larinin ivmesi diismedi. AKP’nin
darbeleri agiga ¢ikaran, hukukun
iistiinliigline vurgu yapan bir jar-
gon esliginde, demokratiklesme
beklentisi i¢inde olan kesimlerin
onemli bir kismini yedekledigi go-
riilityor. Bu baglamda AKP’ye kar-
s1 ¢ikarken, darbe yanlist goriilmek
veya bu sekilde yaftalanmak gibi
bir riskte s6z konusu. Boyle bir ya-
nilgiy1 6nlemek igin ne yapmak ge-
rekiyor?

CEVAP: Aslinda béyle bir yanil-
giya diismemek igin solun geregin-
den fazla deneyim ve birikimi var.
Marksizmin devlete yer veren en
basit kaynaklarinda bile, baski ve
zor aygitlar, “sivil’, “sivil olmayan®
diye degil, sinifsal nitelikleri itiba-
riyla ayrilir. Bu nedenle “Kim igin
demokrasi?”, “Kimin devleti?” gibi
anahtar sorular gelistirilmistir. Bu-
giin en biiyiik sorun, bu birikime,
sol adina “yenilenme” gerekgesiy-
le kasteden kesimlerin yayginligi-
dir.

Internet dahil, iletisim araclarin-
daki artis ve bunlarin iktidar lehi-
ne kullanilabilme zenginligi, so-
lun gergekleri agiklama islevini
¢ok daha biiyiik bir ihtiya¢ hali-
ne getirmistir. Ancak bunun ak-
sine kimi sol kesimler “darbe kar-
s1thg1” sdyleminin ardina siginan
AKPnin degirmenine su tasiya-
rak, Truva Ati islevi gormektedir.
Elbette bir cunta ile “secilmis” hii-
kiimet arasinda bir fark var. An-
cak devrimcilerin bu farka kendi
demokrasi anlayislarini kurban et-
me liiks@i yoktur. Ucunda “6liim”
de olsa, “sitmaya” kars1 durmadan
saglikli bir biinyeye ulagsmak ola-
st degildir. Oncelikle mevcut fik-

ri tembellik kirilmali, sorunlarin
dogru tartisilmast saglanmahdir.
Ornegin 12 Eyliil Cuntas’nin “as-
keri”, Ozal hiikiimetinin de “sivil”
bir yonetim oldugunu bilmek/soy-
lemek bir sey ifade etmez. 12 Eyliil
Cuntasrmi iktidara getiren giiciin,
Ozal’ iktidara getiren giicten farkli
olmadig, uluslararasi sermayenin
ve igbirlik¢ilerinin “24 Ocak Karar-
lar’” eksenli program ¢ergevesinde
once cuntayla ortamt hizaya sokup
hazirladigy, sonra da Ozal hitkiime-
tiyle yola devam ettigi bilinirse; ger-
cek demokratiklesmenin biitiiniiyle
alternatif zemin ve igerikte olmasi
gerektigi kavranmus olur.
Animsanacak olursa, agilim ko-
nusunda yaptigimiz degerlendirme-
de, sahte vaatlerin demokratik ka-
muoyunu yedeklemis olmasina, bir
sorun olarak dikkat ¢ekmistik. AKP
eksenli yonlendirmelerin bu denli
ilgi gormiis olmasimin en biiyiik
nedeni, devrimci zeminde yasa-
nan ozgiiven yitimi oraninda dev-
rimci ¢oziimlere olan inancin za-
yif diismesi ve liberal durusun sol
kanallara hizla dolmasidir. Yok-
sa bugiin 4-C koéleligini reddeden
TEKEL is¢ilerine yapilan “millete
ait kasay1 soyma” yakistirmasi bile
AKPnin kimligini ele veren yeterli
bir nedendir. Ve bugiin eger AKP,
eylem yapan doktorlari, eczaci-
lary, is¢ileri bu denli rahat tehdit
edebiliyorsa; bunda, onu demok-
rat géren anlayisin azimsanmaya-
cak bir rolii vardir. Bu gergekligin
ayirdinda olan T.Erdogan da her
konuyu sonunda getirip darbe/hu-
kuk ikilemine baglamaktadir. Yani
AKP, darbe karsitligini somiire-
rek, darbenin sermaye igin yapa-
bilecegi hak gasplarin1 daha kolay
ve daha az tepki alarak yapmak-
tadir. Eger AKP'nin uygulamalari-
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na kars1 durulurken, bunun yanin-
da alternatif bir programla gercek
demokratiklesmenin nasil olacag:
anlatilabilirse; o zaman bu itirazin,
ordu sevici CHP’nin AKP’ye itira-
ztyla bir alakasinin olmadigini kav-
ratmak da zor olmayacaktur.

SORU: Gelismelerin solda fikri
bir par¢alanmaya da sebep oldugu-
nu sdyleyebilir miyiz?

CEVAP: Elbette soyleyebiliriz.
Hatta bu fikri pargalanma ayni za-
manda fiziki pargalanmayi, yani
gic ve imkan pargalanmasini be-
raberinde getiriyor. Bu konuyu,
TEKEL iscilerini eksen alarak dii-
stiiniirsek; birincisi, TEKELin Yap-
rak Tiitiin Isletmelerinde calisan
iscilerin sorunu, tim “Gzellestir-
me magduru” iscilerin sorunlariyla
ayni kapsamdadir. Ikincisi, bu so-
run Turkiyedeki tiitiin ireticileriyle
dogrudan ilintili bir sorundur.

Osmanl’nin son doénemlerinde
emperyalistlere ait Reji Sirketinin
ve onun 6zel giivenlik kuvveti olan
“Kolcular”in  saldirisina  ugrayan
tutiin dreticilerinin tarihi (findik,
pancar, ¢ay, vb) tarim emekgileri-
nin magduriyetinin ve dolayisiyla
tarimin tasfiyesinin tarihidir.

Bugiin tarim kesiminde icler aci-
s1 bir durum yaganiyor. Uzun siire-
dir, emperyalist yonlendirmeler
esliginde uygulanan politikalar
giderek ¢ok kapsamli bir miilk-
siizlestirmeye ve igsizlige sebep
olacak. “Tapunuzu getirin kredini-
zi alm.” denilerek tarim alanlar1 sa-
hipleri, kredi almaya tegvik ediliyor.
Boylelikle, parcali tarim alanlarinin
el degistirmesi saglaniyor. Tarim
alanlarinin  birlestirilmesi  yasasi
gindemde. Pargal1 alanlar birles-
tirilerek biiyiik tekeller icin cazip
hale getiriliyor. Sonugta, tekelle-
rin tarima daha kapsaml bicimde
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girmesi'le, kiiciik alanlarda tarim
yapan aileler, buna dayanamaz
hale gelecektir.

Bu baglamda, s6z konusu saldiri,
sadece “ozellestirme magduru” is-
cileri degil, iscilerle tarim emekgi-
lerini de ayn: ortak nedenlerle bir
araya getirmesi gerekirken, soziini
ettifimiz parcalanma, buna imkan
vermiyor.

Deyim yerindeyse, sol sdylem-
li kisi ve yapilarin 6nemli bir kesi-
mi, tartisacagi konuyu da tartigma
bi¢imini de AKP’nin yonlendirici
agirligy altinda yapiyor. Bu neden-
le sadece AKPnin parti olarak ken-
disinin degil, aym1 zamanda onun
lizerinden yiiriitilen saldir1 ve top-
lumsal hipnoz ¢aligmalarinin dog-
ru anlasilip halka uygun yontem ve
araglarla anlatilmasi, bityiikk 6nem
tagryor.

SORU: Peki bu par¢alanmanin
Oniine nasil gegilecek?

CEVAP: Bu sorunun yanrt1 adeta
yapilmas: gereken her seyi iceriyor.
Yine de sadelestirerek soylemek ge-
rekirse, parcalanmanin panzehiri,
“Cat1 Partisi” gibi, 5-10 benzeme-
zi tim agirliklari ve ayak baglariyla
bir araya getirmek degildir.

Denilebilir ki herkes ayn1 sorun-
dan sikayetci, ama ayn: zamanda
hemen herkes, ¢6ziim iiretmek ye-
rine, sorunun par¢asi olma konu-
munu siirdiiriiyor. Son zamanlarda,
halk i¢inde yaygin iligkilere sahip
yapilanmalarin bile tek baglarina
var olma, giindemi belirleme gans-
larmin olmadig: gercekliginin daha
somut verilerle ortaya ¢ikmis olma-
s1, par¢alanmanin giderilmesi ca-
balarin: ve bitiinliikli tavir konu-
sundaki arayiglart hizlandirdi. Ne
var ki arayis1n dogru yerde yapildi-
&1 soylenemez. “Bir seyi bulunmadi-
§1 yerde aramak, aramamaktir” di-
yor Mevlana. Saldirinin kapsam ve
niteligi dogru tanimlanmadan, ona
kars1 uygun araglar gelistirmek de
miimkiin degildir.

SORU: Son zamanlarda BDP
gevrelerinden yiikseltilen Tiirkiye
Partisi olma gagrilari, bu kapsamda

degerlendirilebilir mi?

CEVAP: Evet bu kapsamdadir.
Ne var ki, olumlu bir adim olsa da
¢agr tek bagina is gérmez; kimse-
yi bir araya getirmez. Ortadogu ve
Kafkaslardaki hemen her gelismeyi
Kiirt sorunu ile agiklama ve dola-
yisiyla, Kiirt sorununu Tiirkiye'nin
bitiinii i¢inde gbrme yerine,
Tiirkiye'nin bitiinini Kiirt sorunu
icinde goérme aligkanlig: birakilma-
dan; yani fikri diinyada hegemonik
egilim asilmadan birlikler olugtur-
mak ve dolayisiyla Tiirkiye Partisi
olmak zordur.

Bugiin gelismelerin arka plani-
ni okuyup yol gosterebilmek, yapi-
lan yasak savici eylemlerden (basm
agiklamalarn1 vb.) daha onemlidir.
Elbette bunlar, birinin digerini yad-
s1dig1 olgular degildir. Ama, kimin
ka¢ kurumda 6rgiitlii oldugu ve mi-
tinglerde kag kisi ylrattiigiine bagh
olarak yapilan 6nem siralamasinin,
yanls bir saflagmaya ve 6nem alg:-
lamasina sebep oldugunun da bi-
linmesinde yarar goriiyoruz.

Bugiin artik diinyada en mikro
sorun bile makro diizeyde miida-
halelere konu oluyor. Bu gidisat1
dogru anlamak ve karsisinda du-
rabilmek icin, kendini merkeze
koyma aliskanliginin sebep oldu-
gu bilgi perhizi hizla terk edilme-
lidir.

Diinya ol¢egindeki krizle bera-
ber kiiresel aktérlerin bolgeye izdii-
striilmiis ihtiyaglar1 baglamindaki
adimlar yok sayilarak, hazir bir po-
tansiyelle yol alma 1srar1, giderek o
potansiyeli de eritir. Bu gergeklik,
Kiirt hareketi i¢in de diger yapilar
icin de gegerlidir.

SORU: Bugiin egemenler halka
kars1 gercek yiizlerini agik¢a gos-
termekten ¢ekinmezken, buna karg:
tepki olarak 6rgiitlii bir muhalefe-
tin yiikseltilememesini neye baglh-
yorsunuz?

CEVAP: Bir hitkiimet diisiiniin
ki, saglik hizmeti alinabilmesi i¢in
vergi ile yetinmemis sigorta primi-
ni eklemis, primle yetinmemis ka-
tihm pay1 eklemis, katihm payi ile
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yetinmemis %70 ilave ticreti mec-
buri kilmis, sonra da ayn: hitkiimet,
“tam giin kolelik” dayatmasinmi ka-
bul etmeyen doktorlari, “hastanin
zor durumundan yararlanarak para
kazanma sevdalisi” olarak halka si-
kayet ediyor. Veya bir Maliye Baka-
n1 diigtiniin ki, 6zellestirme, kendi
saldirilar: degil de sanki dogal afet-
mis gibi asagidaki tehditvari agikla-
may1 yapabiliyor: “Hiikiimetin var-
sa bir hatas: ozellestirme sonrasinda
ortaya ¢ikan, agikta kalan iscileri-
mize karst merhamet gostermesi.
Eger bir hata varsa o da merhametli
olunmasindan kaynaklaniyor”

Bu gidisatta elbette konjonktii-
riin sagladifi riizgar arkasina almig
olmanin roli var ama, solun kendi
yokuslarina yenik diiserek, bastig
yeri dahi organize edemez hale gel-
mesinin de bu sonugta pay1 oldugu
unutulmamalidir.

Bugiin solda belki de en biiyiik
sorun, Ozellikle 90’la beraber ya-
sanan fiziki ¢6ziilmeyi, degerle-
rin biitiin halinde ¢oziilmesi olarak
kabul etmek ve adeta 150 yulik bi-
rikimi reddederek, sifirdan bagla-
mig¢asina, 2l.ylizytin birikimini
Chavezden, Meksikadaki EZLN'den
veya Brezilyadaki topraksiz koylii-
lerin pratiginden ibaret gormektir.
Gergekte ise TEKEL direnisinin
bagrindaki eksiklerin ne oldugu
da, biitiinliiklii bir miicadele hat-
tinin nasil Oriilmesi gerektigi de,
o yok sayilan birikimde 6rnekle-
riyle mevcuttur.

Tiim ezilenlerin sorunlarini bir-
biriyle iligkilendiren ve 6znelerin
arasindaki mesafeleri kaldiran bir
program esliginde yapilacak ¢ahs-
malar, artik s6zden fiile dokiilme-
lidir. Aksi takdirde ne denli karar-
11 olunursa olunsun, lokal diizeyde
kalan eylemin etkileri de sinirh ola-
cak, biitiinliikli miicadeleye yap:-
lan giizellemeler sonugsuz kalacak-
tir.

03 SUBAT 2010
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DEVRIMCi KiSILiK- YABANCILASMA VE DEVRIMCi SANAT

SOKRATES'TEN iZLEKLER
ESLIGINDE SOHBET

er donemde bilgi sati-
calar1  olmustur.  Kimi-
leri  “bilgi”li, kimile-

ri yari-cahil, sahip olduklar1 veya
sagdan-soldan toparladiklar1 bilgi-
nin ticaretini yapmistir. Bilgi me-
ta olunca, onun allanip pullanma-
st gerekiyor. Bu durum, saticinin
da kendini var olandan farkli gos-
terme (daha biiyilk, daha bilgili)
ihtiyacin1 beraberinde getirmistir.
Brecht, bu nitelikteki yarim-aydini
alaya almak tizere, intellektualizm
kelimesinden tiirettigi “tuiler” kav-
ramuni kullanmistir.

Egemen fikri gidanin {ireticileri
ile saticilar1 arasindaki yazili olma-
yan uzlagma, sistemin devami igin
en buyik giivencedir. Hizlh dola-
san fikir de, hizli dolasan bilgi ve
para da, onu kontrol edip yonlen-
dirme sansin1 elinde bulunduran-
larin imkanlarini gogaltiyor. In-
ternette saglanan bireysel yararlar
bunun yaninda devede kulak bile
degildir. Ve sistemin kabul gérme-
sini saglayan bir kaldirag, bir “top-
lumsal ikna” islevi gérmektedir.
Artik Orwellvari toplumsal kon-
trol, bir kurgusal film konusu ol-
maktan ¢ikmig, gercek olmustur.
Ve sanildiginin aksine bu diinya
olcegindeki ag, ne diinyay1 “global
bir kdy” yapmakta, ne de bireyin
ozgirlik imkanlarini arttirmakta-
dir. Tersine, kisinin birey olma ni-
teliklerini yok ederek onu egemen
akista siiriiklenen bir zerre haline
getirmektedir.

Insanlarin soluk aliglarinin da-
hi kayit altina alindig1 bir denetim
mekanizmasi internete dair kimi igi

bos eglenceler esliginde benimsetti-
riliyor. Insanlar, ufuklar kii¢iilterek
kiiciik sevinglerin, gercekte olma-
yan sanal basarilarin pesinde kos-
turur hale getirildikce, onlar1 esir
almak ve kendi geleceklerinin ipo-
tek altina alinmasini saglayan prog-
rama veri tagir duruma diistirmek
daha kolay oluyor. Bu, ileride bas-
larini agritacak verileri internete
goniilli olarak yiiklerken de, ege-
menin halk karsit1 uygulamalari-
na destek verirken de devreye giren
bir ¢esit hipnoz halidir.

ARTIK HEMEN HER
KONUDA INSANLARA
BILGI HAPLARININ SERVIS
EDILDIGI GUNUMUZDE,
BAGIMSIZ BiR DIL
TUTTURMAKSA EGER
YASAM, AHLAK ONUN
GRAMERIDIR

insanin  derinlikleri, denizin
derinlikleri gibidir. Eger gercek-
ten derinse, ilk bakista anlasilir.
Ek bir miidahaleye, goriintii mak-
yajmna ihtiya¢ yoktur. Eger derin
degilse; ancak golge, kirlilik, yan-
sima, vb. nedenlerle derinmis gi-
bi goriinebilir. Veya 6zel bir gay-
retle sighk gizlenerek derinmis
gibi gosterilir. Amag¢ “satis” ise,
reklam ve makyaj one cikar. Hig
kimse “her seyi” bilemez. Bu tiir
bilgiclik halleri de “piyasa”nin ko-
sulladig: bir ¢esit ihtiyactir. Paza-
rin degil, yasamin ihtiyaclan cer-
cevesinde soru sorup yanitlayan
kisi; vaktini, bilgisini, imkan ve
enerjisini insanca yasam i¢in kul-
lanir. Bagkasina Ogretirken bii-
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yiiklenmez; baskasinin 6grenerek
bilyiimesini kendi konumuna bir
tehdit olarak gormez. Ciinkii in-
sanlarla bir yarnis halinde degil-
dir. Ogrencileri de rakibi degildir.
Kendisinin ne kazandigindan ¢ok,
bagkasina ne kazandirdigi onem-
lidir. Bu nedenle terimsel bakisin
tam tersi bir durusa, yarar-zarar
algisina sahiptir.

Bilgiyi satan i¢in bilginin dogru-
lugu degil, piyasa degeri dnemlidir.
Atinada bin yillar 6nce, sokaklar-
da bilgi ticareti yapmak iizere dola-
san sofistlerden farkli olarak, bilgiyi
dogru yerde ve dogru bigimde kul-
lanan bir bilge vardi. O, gbsteristen
Oylesine uzakt: ki giyinmez, Orti-
niirdii. Ciceronun, “Felsefeyi gokten
yere indirdi”, dedigi Sokrates, bil-
ge olmanin yaninda ayni zamanda
toplumsal davranis normlar1 icin
bir 6l¢i, bir pratik gostergeydi. En-
telektiiel cabay: bir elitin isi olmak-
tan ¢ikaran bu kimlik, ayn1 zaman-
da dogru kapilara yonelen felsefe
anahtarinin, yasamin 6niindeki en-
gelleri agmadaki basarisi i¢in de bir
ornektir. Bu baglamda Sokrates,
alaninda tektir.

Yazili eserleri yoktur
Sokrates’in. Platondan Ogreniriz
onu. Sokrates’i 6rnek almak, Pla-
ton olmaktir. Ogretmenini/6n-
celini yagamina Oyle bir oturtur
ki Platon, kendi dogrularini bi-
le onun agzindan anlatir. Bugiin;
yazisindan daha biiyiik imzalar
atan, icerikten daha cok bigimi-
ne dnem veren, “yaptiginin islev-
selligi degil, bana ne kazandirdi-
g1 onemli” diye diisiinen, girdigi
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iliskilerde kendini merkeze ko-

yan insanlarin yayginligi karsisin-

da, Platon’un ego konusundaki bu

doygunlugu, 6zel bir 6neme sa-

hiptir. Bu baglamda Platon da ho-

casi gibi kendi alaninda tektir.
Gergekte, “Ogretmen, kendisi-

ni yavas yavas gereksiz kilabilen

insandir”, (Carruthers) Aksi tak-

dirde bilgi, tasiyicis1 tarafindan is-

tismar ediliyor, bir rant, bir statii

i¢cin kullanilriyor demektir. Bugiin

Sokrates¢ge/Platonca sormak gere-

kirse:

Koca bir diinyanin

Kiigiiciik bir hapishanesinde

Adu iizerinde, bir hiicrede

Beraber tecrit edildigi bir insana

Neden

kendini kanitlamaya calisir insan?

Neden

en “bir” olunmasi gereken yerde

“iki” olur?

Neden var olmak i¢in rakip arar?

Sokrates, yasamdaki islevi, mes-
lek tercihi ile annesinin ebelik mes-
legi arasinda benzerlik kurar. Do-
ganin en sik gerceklestirdigi, en
gizemli ve en islevsel fiillerden bi-
ridir dogum. “Tam sabahlarin ¢o-
cuk olmas” bu baglamdadir. Her
gecenin sabaha gebe olmasi gibi,
gebelikler ve dogumlar toplamidir
yasam. Ayni zamanda, iiretim 6n-
cesi bir hazirhktir gebelik. Bu ger-
geklige vakif olanlar, yasamlarin-
daki dogumlara ebelik ederek hem
rastlantilar1 Onler, hem de sonuc-
lar iizerinde etkili olur. Sokrates’in
yaptirdig1 dogumlardan biri de, in-
sanlarin i¢indeki bilme/6grenme
istegini agifa cikarmak, gercekli-
gi aramaya/sorgulamaya olan ilgiyi
artirmaktir.

Sokrates’in anilan niteliklerinden
biri de huysuz esi Ksantippe’ye kat-
lanma konusundaki ustaligidir. Bu
konuda Platona atfedilen @nli bir
deyis vardir: “Evlenin, evlenin, eger
iyi bir esiniz olursa mutlu olursu-
nuz, olmazsa filozof olursunuz”

Insanlarin igindeki yasam se-

vincini diirten, ne kadar yasan-

digimi degil nasil yagandigimi 6l-
¢ii alan, bu baglamda insanin “i¢
temizligi’ne 6nem veren; devlet
karsisindaki durusunu at sine-
gi ile 6zdeslestiren bir giiclii ki-
siligin olusum sebebi elbette bir
“ese dayanma” degildir. O, bir bii-
tiin halinde yasam bir dayanma
ve direng alani olarak gormiistiir;
pazarliksiz ve boyun egmeyen bir
durusu vardir.

Insanin, yiiksege ciktik¢a da-
ha genis bir perspektifle uzag
gormesi gibi 6grendik¢e derinli-
gi artar ve sormasi gereken soru-
lar, kesfetmesi gereken bagka de-
rinlikler olusur. Sokrates’in ukala
cahiller karsisindaki “ben bilme-
digimi biliyorum” durusu, sadece
ahlaki anlamda degil, felsefi an-
lamda da 6nemlidir.

Sokrates, tarihte inanci ugru-
na olen ilk bilge kisidir. Bugiin
insanlarin yasamin karsilarina
¢ikardigr kii¢iik kivrimlarla bi-
le bas edebilme sabrini/direnci-
ni gosterememesi, karsilagilan
sorunla miicadele etmek yerine
yol degistirmeyi tercih etmesi,
Sokrates’in “bin kere Glmem ge-
rekse de yolumdan asla dénme-
yecegim” soziinii daha da anlaml
ve giincel kiliyor.

Herkesin bir i¢ sesi vardir. Ama
insanin i¢ temizligi gerceklesme-
migse, 0 i¢ ses, ya ¢ikmaz ya da
yanlis yerde yanls bi¢imde cikar.
Leonardo da Vinci, “Miikemmellik
ayrintilarda gizlidir ama asla bir
ayrmnty degildir’, der. Mesele mii-
kemmellik degil ama, ayrint1 yasa-
min kendisidir. Onemli olan, bii-
yik sinavlarin insani olmak degil,
yasami her an bir sinav alam ola-
rak gérmek, hemen her kesitte, de-
gerlerinin geregini yerine getir-
mektir.

Mart1 Jonathan, tiim martila-
rn elbirligiyle ¢izdigi ve bir parga-
s1 haline geldikleri sinirlar1 yikar.
Ogretilmis telkinleri degil, ic sesini
dinler; yol alirken tek pusulas: ya-
raticihfidir. Kendini bulur Jonat-
han. Sanildiginin aksine, kendini

42

bulmak yalnizlagmak degil, 6zgiir-
lesmektir. Aslinda bir kacis degil
bir arayistir Martrnin ki. Kacis ti-
ketir, aray1s cogaltir.

YONTEMLI DUSUNMEK
TOPLUMSAL HIPNOZUN
PANZEHIRIDIR

“Gergek erdem bilgelikle kazani-
lir”, diyen Sokrates, felsefenin te-
meline yontemli diisiinmeyi koyar
ve yanlis bilgilerden arinarak bi-
linglenme basamaklarinda yol ali-
nabilecegini savunur.

Bugiin egemenlerin elinde bir
toplumsal hipnoz ve manipiilas-
yon aracina donen algi yonetimi
karsisinda, Kisinin biling saghgy-
n1 koruyabilmesi, bulanikliktan
arinmast, hi¢ olmadigi denli 6nem
kazanmistir. Bu, bilgiyi yigarak
degil, dogru bir yontem dahilinde
siizerek ulasilabilecek bir asama-
dir. Oyle ki neyin, nereden ve na-
sil 6grenilecegi kadar, bilginin ya-
samla nasil iliskilendirilecegi de
onemlidir. Devrimcilerin “her se-
yi bilen cahiller’den farki, tutarl
bir yonteme/perspektife sahip ol-
malar1 ve bilgiyi, 6grenme siire¢-
lerini ihtiyacla baglantili olarak
gelistirmeleridir.

Ozgiirliigiin giivencesi, yéntem-
li diisiinmektir. Bilgi tek bagina far-
kindalik igin yeterli degildir. Yig-
ma bilgi bazen farkindalifin degil,
esaretin sebebidir. Bilgi eskir, unu-
tulur, yer degistirir. Yontem, bu de-
gisimin farkindaligi bozmamasinin
giivencesidir. Bugiinkidl yayginlas-
mis esaretin, i¢sel karakollarin, dii-
zene karsi tepkilerin diizenin ka-
nallarinda tiiketilmesinin sebebi
yontemsizliktir. Bunda, y6ntemin
(ve dolayistyla yontem olusturma
stire¢lerinin) hafife alinmasinin ro-
li biyiiktiir. Parcadan biitiine git-
me yontemi, gerekli basamaklarin
adim adim 6riilmesini iceren, sabir
gerektiren zorlu bir siirectir. Bu zor-
luk sebebiyle, basamaklar1 atlayan
veya kolaya kacan “kestirme” yon-
temler tercih edilebiliyor. Tabii bu
bazen 6znel nedenlerle de yapila-
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biliyor ve sonugta par¢ay: biitiiniin
icinde goren degil, bitiinii pargaya
feda eden (parcanin i¢inde bogan)
tekil olgular: evrenselmis gibi gos-
teren bir egilim yayginlasiyor.

Yasamin, i¢cindeki tohumla
barisidir agk
Siir, aska sebep tohumu
yaslandirmadan ¢imlendirir.
Ask ve siir,
yasamin iki yakasi gibidir.
Bir araya geldiginde
tad tuza karisir
Ask, sinavsiz bir kata
yiikselir.
Ayni mendile deger
soluklar da yaglar
da.

“Ger¢ek insan, yasama sanati-
n1 bilen insandir” Sanat ise, her an
dgrenme, sindirme ve yeniden {ire-
tim halinde olmay1 gerektirir. Sade-
ce devrimciler degil, sistem de bu
gercekligin ayirdindadir. Bu neden-
le, kapitalizmin igselleserek insani
teslim almasina doniik daha incel-
tilmis ve giiniin 24 saatine yayilan
yontemler gelistirilerek yayginlasti-
rilmistir.

Kapitalizm ataerkilligi, koleligi,
iktidarin tek elde toplanmasin giz-
ler. Otoriteyi adeta biitiin bir toplu-
ma yayar. Korkunun tanriy1 yarat-
masi gibi kendini sisteme baglayan
kelepceleri kiginin bire bir ¢ogalt-
masini saglar. Ozellikle is iligkileri
tizerinden kapitalizm her giin yeni-
den iiretilir. Iktidarin en kiigiik biri-
mi, hiicresi olan “aile’, sistem halisi-
nin miilkiyet ilmiklerinden biridir.
O kiiglik numunede her giin adim
adim koklesen yabancilasmayla,
aligkanlik ve kaniksamalarla, oto-
riteler toplamu olan iktidar, tahkim
edilerek giivenceye alinir.

Kapitalizm, ayaklar1 {izerinde
saglam duran birey istemez. Ciinki
boyle bir birey; itiraz eden, sorgula-
yan, kaderine miidahale eden nite-
likleriyle, sistem igin bir tehlikedir.
Yani kapitalizm, bireyi degil, birey-
ciligi gelistirir; hak arama bilinci-

ni degil, ¢ikar kovalama giidiisiini
kamgilar. Iste tam da bu nedenle,
bugiin inceltilen, gesitlenen ve gi-
derek ¢ok daha fazla yayginlasan
“oto esaret” zincirlerinin kirilma-
s1 i¢in, yani itiraz ve degisim icin,
dogru yerde durmak ve dogru yer-
den baglamak kadar, gergekliginin
bilincinde olmak da biiyiik énem
tagimaktadir.

Teslim alici yéntem ve araglar,
nasil yasamin 24 saatine icerilmis-
se, itiraz ve degisim de 24 saate ya-
yilmaly, bir yasam bi¢imi olmali-
dir. Yeni insan tipine diinyanin en
uygun ornegi Che, “Emek kahra-
manlar1 bulmak savas kahraman-
lar1 bulmaktan zordur” derken,
kastettigi tam da budur. Ne denli
fedakarlik ve cesaret igerirse iger-
sin, belirli bir zaman dilimine s13-
dirilmis miicadeleler degil, yasa-
ma icerilmis miicadeledir 6nemli
olan.

BILGININ AKISINDAKI
DIYALEKTIK, KAVRAYISTA
DA DIYALEKTIK
BIR ILISKILENMEYI
GEREKTIRIR

Ik gercek filozof olarak kabul
edilen Herakleitos, “Her sey akar”,
(fanta rei) der. Ona gore, duragan-
Lk yoktur. “Aym: wmaga girenler
her an yeni bir suda yikamrlar” ve-
ya “Giines her giin yenilenir” soz-
leri, diyalektigin o6ziindeki siirekli
degisime isaret eden onermelerdir.
Yasamin icinde kurulan baglar, ya-
pilan gozlemler, diyalektigin bir
disiplin olarak ortaya ¢ikmasinda
6nemli rol oynar.

Belki ¢ogumuz onemsemeden
geceriz ama, gercekte bilingli, bi-
lingsiz attigimiz her adimda, ya-
rinimizi tohumladigimiz bir ra-
himdir giindelik yasam. Sonuglar
iizerinden tartisma, degerlendir-
me yapma aligkanhigi nedeniy-
le yasanan kisisel veya genel geri
diisiislerin kaynaginda, giindelik
yasamda ekilenlerin oldugunu
goremeyebiliyoruz. Halbuki her
gelismeyi neden-sonug iizerinden
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terciime etmek, bizi ayirt edici
ozelliklerimizden, yontemsel tu-
tarhiliklarimizdandir.

Diyalektigin, “Her sey bir biri-
ne baghdir”, bigimindeki en temel
maddesi, ayni zamanda bir Kizil-
derili soziidiir. Yani aslinda, yasam
ve onun i¢inden tecriibeleriyle dog-
rular damitan halk, gérmek ve 6§-
renmek isteyenler igin, bir bil-
gi havuzudur. Agac1 da ormani da
goren, dikkate alan bir kavrayis-
ta veya “par¢ada bitiini gorme
diyalektigi’nde koca bir yontemin
gizli oldugunu biliyoruz. Bu bag
kurma kabiliyeti eksikse, insan ez-
berleyerek 06grenir; 6grendiginin
esiriymis gibi yasar, liretemez; ke-
sitten biitiine, biitiinden kesite gi-
demez. Bugiin en yaygin bigimde
rastlanan bir eksikliktir bu.

Bugiin sol/devrimciler olarak
bizler, yéntem bilimi okumak, fikri
diitnyamiz1 saglam bir temel {izerine
oturtup analiz yapabilme kabiliyeti-
mizi gelistirmek yerine, oznelles-
mis Ozetler, yapilmis ¢oziimlemeler
izerinden, ezberlenmis derinlikler-
de yuziiyoruz. Bu nedenle aforiz-
may1 ireten akll degil, aforizmayi
Ogreniyoruz. Boylece ya derin ol-
mayan bir duragi mistik vurgular
esliginde derinmis gibi 6viip oraya
demirliyor, ya da kargilastigimiz itk
derinligi, son derinlik zannediyo-
ruz. Halbuki bagka denizlere, daha
genis ve derin ufuklar esliginde aci-
lan Kiigiik Kara Balik, bir ¢ocuk ki-
tabinin kahramanidir.

“INSANIN KENDINi
FETHETMESI, ZAFERLERIN
EN BUYUGUDUR”

Insan, kendisi olmadan bagkas
olmaya kalktiginda, ne kendisi ne
de bagkas: olabiliyor. Bir seyin as-
lin1 6grenmeden, onunla ilgili eles-
tirileri 6grenmek; bitiinliikli bir
fikri birikim yerine, her konuda
soylenecek 3-5 climle ezberlemek;
bu “kendisi olamama” durumunun
bir bagka bicimidir.

“Insanin kendini fethetmesi, za-
ferlerin en biiyiigiidiir”, der Pla-
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ton. Ve gercekte bu, baska fetih
ve zaferler i¢in zorunlu bir kosul-
dur. Kendini tanimayan Kkisi, bas-
kasini da taniyamaz. Kendine va-
kit/emek harcamayan, baskasina
da harcamaz. Kendini bilmeyen,
empati de yapamaz. Gergekte ise,
empati araciligiyla, insanin i¢ pa-
tikalarinda, hi¢bir okulun sagla-
mayacagi fetihler gerceklestirmek
miimkiindiir. insanlar arasi re-
kabeti biiyiiten, yarigi/hoyrathg
kamgilayan eksiklerin giderilme
alani, insan insana iligkidir. Ku-
ru bir ilgi, iliskide kuru giiriiltiiye
doniisebilir.

Bir demokrasi panelinden pa-
nelistin hegomonik egilimlerini,
yoldasin yoldasla rekabetini, kapi-
talizm alternatifi iliskilerde pazar
kokusunu anlayabilmek icin, so-
ze degil fiile bakmak ve neyin ek-
sik oldugunu saptamak gerekiyor.
Es, kardes, arkadas, dost dahil, in-
san iligkisinde “yakinhik kimya-
s1” iiretmesi gereken hemen her
tanimin bugiin “uzaklik/mesa-
fe” iretiyor olmasi, kapitalizmle
agiklanabilir. Ama yoldaghgin ge-
rekli kimyayi/tutkali tiretememe-
sini kapitalizmle a¢iklamak ko-
laycilik olur. Kimileri gercekligini
gormekte giiclik cekse de, iligki-
lerdeki “organik erimeyi (i¢ ice
gecercesine yakinlagsmayi) gecikti-
ren asil olgunun, “gergekligini go-
rememe” degil, “kabullenememe”
oldugunu ve yiizlesmekten kagi-
nildigini séyleyebiliriz. Bu neden-
le, insanin her sabah yiiziind yi-
karken aynada kendi gozlerinin
icine bakmasi, i¢ baris1 acisindan
onemli bir testtir.

Artik elektrige, falakaya ihtiyag
duyulmuyor. Ya toplumsal hipnoz
yontemleri ¢ogaltiliyor, ya da John
Berger'in dedigi gibi “Insanlarin
umutlar: bir iskence noktas: olarak
segiliyor” Oyle bir siirece dogru
evriliyoruz ki kiigiilen i¢ diinyalar
oraninda, mutasyona ugrayan
gogiis kafeslerini yiirek ve umutlar:
biyiitmek, en temel gorevimiz
olacak.

-II-

YABANCILASMA
INSANIN NITELIK
YITIMIDIR

“Insanlik tarihi aym zamanda
bir yabancilasma tarihidir”, diyen
Hegel'i dogrularcasina yabancilas-
ma, ¢agimizda hi¢ olmadig: denli
boyutlanmus, biitin bir insanhigin
sorunu haline gelmistir. Insanlar,
kendi degerlerinden; dogrudan,
emekten, insanin bizzat kendisin-
den uzaklagarak yabancilagiyor.
Sevgili Can Yiicel'in “En uzak me-
safe, iki kafa arasmdaki mesafedir/
bir birini anlamayan...” sozlerin-
deki gibi, degerler sisteminde, fik-
ri diinyada bir yalnizlagma yasani-
yor. Her tiirlii degerin daha kolay
¢ignendigi; siddetin, insan ve cevre
kiyiminin siradanlagtigs bu kogul-
larda, yasamsal durusta tutarlilik ve
kimlik tanimu, yerini belirsizlige ve
higlige birakiyor.

Kaynag1 smifli toplumlarin bag-
langicina dek uzanan, “insanin do-
gal gelisme seyrinden uzaklagmasi”
olarak tanimlanabilecek bu bagka-
lasma, kapitalist toplumda ve 6zel-
likle bugiin, insanin 6zneden nes-
neye dogru tiikenisi olarak yansir.
Insanin kendi varligiyla dahi ba-
11§ iginde olamadig bu ¢ok boyut-
lu yabancilasma ¢aginda, ozellik-
le insanin gelisiminde devamhliga
imkan veren diin-bugiin zinciri ko-
parilmakta, toplum hafizasizlagti-
rilmaktadir. Bu, ayn1 zamanda sis-
teme karsi itirazin, kisilikli durusun
tarihinin silinmesi, kolelige rizanin
maddi ve ruhsal kogullarinin yara-
tilmasidur.

12 Eyliil'in 80 ile 90 arasinda
yasattifn kusak kopmasi, nasil de-
gerlerin/birikimin devrini imkan-
si1z hale getirdiyse, yabancilagma da
insanhgin bir biitin halinde biri-
kiminden kopmadir; “diind bilerek
yarin1 gérme” diyalektiginin sakat-
lanmasi, insanin korunma ve plan
yapma imkanlarini yitirmesidir.

Yabancilagma, ilk olarak
Rousseauda gegse de, kavarama bii-
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tiinliikli bir nitelik kazandiran He-
gel olmustur. Feuerbachin “Tanr
insanmn mutlaklasmis ve yabancilas-
mug Oziidiir”, ifadesi, tarih boyunca
inan¢-tanr iliskisinin niteligini de
yabancilasmadaki yerini de 6zetle-
yen bir tanimdir. Hatta zorunluluk-
larin, baskinin, manipilasyonun
insanin yabancilasmas: {izerinde ne
denli etkili olduguna isaret etmesi
agisindan da 6nemlidir/anlamhdir.

Kolecilikten beri her sistemde
sOmiirti lizerine bina edilmis eko-
nomik iligkiler, kisinin 6zne olma
niteligini asindirmis, onu somiri
iligkileri izerinde iradesiz bir nesne
durumuna distirmistiir. Bu nesne-
lesmenin, ekonomik iligkilerin bir
aparati haline gelme durumunun
en son ve en ug bi¢imi kapitalizm-
de yasanmustir; 6zellikle de kapita-
lizmin en ¢iirimiis bicimi emper-
yalizmde tabii.

Pazar-piyasa iliskileri ve her ge-
yin bir meta olmasi, insan yasami-
na Oyle bir girer ki, insan iligkileri-
nin de, degerlerinin de pazarlandig
ve dolayisiyla tiiketildigi bir etik
erozyon, degerler erozyonu yasanur.
Ve Baudrillard’in deyimiyle, “Ken-
disine yabancilasan insan, kendine
ayna olacag yerde vitrin olur”

Insanlik tarihinde, miilkiyet ilis-
kilerinin ve sinifsal ayrismanin
giindeme gelmesi, ayn1 zamanda o
giine dek var olan toplumsal denk-
lemin bozulmas: ve yerini baska bir
denkleme birakmasidir. Devletin,
iktidarin ilk bi¢imlerine, yabanci-
lagmanin da ilk bicimi eslik eder.
Iradesi zorla kirilan insan, sémiirii
mekanizmasinin bir parcasi hali-
ne getirilir. Bu siireg, farkli bicimde
ama derinleserek, kapitalist top-
luma dek devam eder. Isci, zor di-
sindaki araglarla teslim alinmig ko-
ledir. Bu, dylesine biitiinlikli bir
yabancilagtirma ve benzestirme sii-
recidir ki, kisi adeta kendisi olmak-
tan ¢ikar. GoOriintir gériinmez pek
¢ok miidahale araciyla, ¢arkin bir
diglisi haline getirilir Maddi ya-
sami, sOmiirdl ¢arkinin déniisiine,
ruhsal sekillenmesi de iist yapisal
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denklemin devamina hizmet eder.

Iktidar, insanin teslim alinmasi-
nin, miilkiyet olusturulmasimn ve
onun korunmasinin aract olarak,
siirekli gelistirilir. Oyle ki, egeme-
ne/ezene Sykinme oraninda, ikti-
dara da 6ykiiniiliir ve giderek mik-
ro iktidarlar olusturulur. Miilkiyet
ve iktidar baglamh siddet yagsamin
hemen her kesitinde kendini yeni-
den tretir.

Yabancilagma ruhsal 6liimdiir

duyarsizlik bir ¢esit 6lii dokudur.

Insanin

insan yanlar1 6ylesine nasirlagir ki

doganin

hayvana bahgettigi nitelikler bile
yitirilir bazen.

Bugiin artik adeta her sey tiike-
tilmek icindir. insan insanla, in-
san kitapla, bir cins digeriyle onu
titkketmek icin bir araya geliyor.

Mliskinin siiresi, tiiketim siiresiyle

ol¢iiliiyor. Okunan kitapla biraka-
lim duygusal bag kurmayz; o, i¢in-
den pazarlanabilecek bir miktar
aforizma siiziip sagda solda sat-
mak i¢in vardir.

Marks, yabancilagsmayr “insanin
emegi tarafindan yaratian her se-
yi ayni insana, kendisini kolelesti-
ren yabanc bir 6z olarak geri don-
me siireci” olarak tanimlar. Emege
yabancilagma, “emegin digsallas-
masi” insamn fiziki var olusu ile
ruhsal sekillenmesi arasindaki agi-
da disa vurur. Bu ag¢min biiyiiklii-
gu oraninda kisi; kendine, dogaya,
emegine yabancilagir ve bunun so-
nuglari, toplumdan dogaya, kars:
cinsten hem cinse kadar girilen her
iliski de kendini gosterir.

ESGALI BELIRLENSE
DE DEVRIMCI ZEMINDE
BILE CIRIT ATABILEN
KAPITALIZMDIR
YABANCILASMA
Kapitalizm, sumfli toplumla-
rin tim Kirlerinin biriktigi son
asamadir. Her seyi metalastiran
bir pazardir. Birey de, toplum da

azami kar ekseninde hicligin, de-
gersizligin kulvarma ¢ekilir. Ha-
fizasizlagtirma oraninda bagari
gozetildigi icin, insani her miras
boy hedefi .yapilir. Bu baglamda
“Ozel miilkiyet cercevesinde sey-
ler ters bir anlam kazamwrlar (...)
insan, insan olarak yoksullasir”
(Marks)

“Bu diinyada sahip oldugun tek
sey, satabildigin seydir”, der Arthur
Miller. Yabancilasma, simfh top-
lumla baglasa da, kapitalizme kadar
insan, iiretim araglarim kullanan
konumdadir. Kapitalizmde artik,
var olan diizenegin canli uzantisi-
dur.

Daha ¢ok satip daha ¢ok kar et-
mek i¢in ihtiyaglan da gesitleyip se-
killendiren kapitalizm, insam1 bu
girdabin igine ceker. “Insan hayati-
na ne denli yabancilagirsa, sahip ol-
ma, tiiketme ve kullanma duygusu
diinya ile olan iliskisini o kadar ¢ok
olusturur ve kendi yarattif1 giiclere
ve maddelere boyun eger” (Marks)

Ozel miilkiyeti kutsayan, bireyci-
lige yatirim yapan kapitalizm egoyu
besledigi oranda kisi kendi ayna-
sinda kendinin esiri olur; her ego-
izmde icerilmis narsizm vardir. Ki-
sinin kendine taptig: tarihsel kesit
ile metanin (reklaminda etkisi
ile) goklere cikarildig tarihsel ke-
sit aymidir. Bu yancilasmada meta,
bir ¢esit hizlandiric1 faktordiir. Ta-
pinilan meta, tiiketim ¢ilginhgin
kosullar ve kisiyi esir alir. Reklam,
vb. yontemlerle tiketim kamgilan-
dikea, kisi sahte umutlar esliginde
onu kovalamaya baslar ve emegi o
metay: almaya yetmedigi yerde, ah-
lak smnirlarim zorlayarak farkh yol-
lar denemeye yonelir. Meta artik
ona egemen olmustur. Tabii bu sii-
re¢, insani ezerek, kati bir yoksun-
luk esliginde gergeklesir.

Yabancilagsma, ezilenleri ken-
disi olmaktan cikarir. (")rnegin,
siyah adam beyaz adama benze-
mek icin ¢abalar, ona oOykiiniir.
Bu durum kisiyi, yabancilasma-
nin tagiyict araci haline getirir.
Goethe’nin Mefisto’su gibi islev-
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lendirir. Mefisto, dogrulugun/er-
demin temsilcisi Faust'u yoldan
¢ikarir. Kendisi olmaktan ¢ikan,
baskasi olmaya baglar. One ¢ikari-
lan (6gretilen/gosterilen) kisilerle
ozdeslesir, onlarin sahsinda ken-
dini yasar insan. Bu, bir ¢esit asi-
milasyondur; 6zdeslesme, ruhsal
diizeyde de olsa gerceklesir. Kisi,
bir film sanatqistyla, bir sporcuy-
la, destek verdigi parti baskaniyla
oviiniir; ama kendinde 6viinecegi
bir sey yoktur. Ciinkii o, sistemde
erimis kimliksizlesmis, kendisi ol-
maktan ¢ikmustir.

Tiiketim, teknolojik imkanla-
rin da yardimiyla Sylesine yaygin-
lagtirtlir ki toplumun adeta gen-
lerine kodlanir. Ve meta iliskisine
arac edilmeyen hicbir sey kalmaz.
Herkes ve her sey koca bir vitrinin
sergi malzemesidir. Yagam da ruh-
sal diinya (degerler) da meta ile 6z-
deglesir. Egyanin kullanim degeri
yerini Ogretilmis yapay ihtiyacla-
ra birakir. Ve insan, esyanin (kendi
yarattii metanin) kolesi haline ge-
lir. Bu aym1 zamanda insamn kendi
emegine yabancilagmadir. Bollugu
yaratan da, a¢ kalan da kendisidir.

Kentlerde betonla kusatilan . ve
gecim labirentinde hapsedilen in-
san, dogadan koparilir, dogaya ve
kendine yabancilagtirilir. Egemen-
lerin planlanmus ihtiyaglarinin ko-
lesi haline getirilir. Hareket kabili-
yeti de disiinsel utku da daraltilir.
Kii¢tltillerek sistemin bir aparati,
bir nesnesi haline getirilir. Bu se-
kilde, yasamin kiyisinda tutulan in-
san, konumunu ancak miicadele ile
degistirebilir. Ne var ki ezilmek, s1-
nif bilinci icin yeterli bir neden/ko-
sul degildir.

Ezilenlerin
birbirine hoyrathigini gérdiim
bugiin
Ayni agida kardeslesmek yerine
I¢inde gizledigi mikro iktidarin
kilicini gekiyor
birbirine insanlk.

Uretim araclar1 karsisindaki ko-
numla (stmifsal konumla) sinifsal
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biling, birbirini otomatik olarak
ureten dogrudan bir iligki iginde
tamimlanamaz. Diger bir ifadey-
le, ezilenlerin ideolojisi, ezilen-
lerde i¢kin, yapisal bir nitelik de-
gildir. Sonradan kazanilir; hatta
Lenir’in deyimiyle, simifa biling
disaridan tasimir. Bu baglamda,
ezilenlerin kardesligi de, maddi
kosullarin tiim uygunluguna rag-
men, temenni edilen gereklilikler
seviyesine kendiliginden ulagsmaz.
Ozel miilkiyetin farkhlastiricy,
bozucu ve yalnizlastirici iklimi al-
tinda celladina &ykiinen kéle, ya-
bancilastigi oranda simif karde-
siyle aym1 zeminde hareket etme
olasiligim zayiflatir, kucaklasma-
y1 geciktirir.

Yabancilasmanin derin izler bi-
rakarak yasandigi yerlerden biri
de hapishanelerdir. “Izolasyon tipi”
hapishanenin bir CIA projesi oldu-
gu biliniyor. Yillar 6nce Amerikada
“Cezaevine konulan bir insan, na-
sil kendisi olmaktan cikarilir?” fik-
ri tzerine diislintilmiis ve profe-
sor Edgar Shine 16 maddelik bir
plan hazirlamagtir. Bu sistem, sade-
ce ABDde degil Avrupada da uy-
gulanmaktadir. Bu uygulamadan
amag, kiginin toplumdan soyutla-
narak hayata iliskin tiim {imitleri-
nin tiiketilmesidir. Bu nedenle, ha-
pishanelerde direnis, oncelikle séz
konusu etkiyi bosa ¢ikaran bir do-
nanim amaglanarak gelistirilmeli-
dir.

Devrimciler her seyden anlamak
zorunda degilse de kimi konularda,
“bilinenin bir fazlasiyla” donanmug
olmak durumundadirlar. Ornegin,
terapist “seni geren ortamdan uzak-
lag” diye tavsiyede bulunur. Ama
bunu, hiicredeki bir insana énere-
mez; ezberi bozulur. Ve buyiik ola-
silikla ¢aresizlik mirildanmalarin-
dan 6te gidemez. Ama bir devrimci,
tip biliminin sinirlarim zorlayarak
o gerilimden ka¢manin degil, geri-
limi yenmenin yolunu bulabilir. Is-
te bu, var olandan/bilinenden bir
fazlas1 ile donanmig olma halidir.
Aslinda bu, bilimi reddetme degil,

sinirlarint  zorlamaktir; mitoloji-
nin basamaklarinda yatan toplum-
sal hafizadan, destanlarin ¢igligina
i¢irilmis moral degerlerden, efsane-
lerin konu ettigi agklardan, umudu
ve dostlugu biuyitme 6rneklerin-
den olgunun 6ziinii siiziip, gercekli-
gin ruhunu damitip ana tagimaktir.
Kendini kendinde, kendini insanda
taniyip, bilimin metinlerini hayatin
icine tagimak, agmak, zenginlestir-
mektir.

Her zaman her sey istedigimiz
gibi gelismeyebilir. Caresizlik diye
bildigimiz durumlarn i¢inde gare
arar duruma diisebiliriz. Onem-
li olan, bu durumda care iiretme-
sek dahi (veya bu siire¢ uzasa da)
miicadeleyi siirecin tiiketiciligine
kars1 yiiriitmek, teslim olmamak
ve umudu ayakta tutmaktir. Ge-
riye doniisii olmayan kayiplarda
dahi “bir seyler yapabilmek” en
azindan deger erozyonunu onle-
mek;, i¢ saygry1 koruma baglamun-
da 6nemlidir/anlamlidur.

Yarigma, rekabet, hirs “ben”i besler
“ben” bencilligi.
Bencillik
kapitalizmi her giin yeniden iiretir
Miilkiyet,
moral ve diistinsel alanda da
miimkiindiir.

Fikrin metalagmas: gibi
“itibar rant”, “6vgii rant” da vardur.
Kapilar1 rtmek yetmez
bacadan da girer kapitalizm.
Rekabet yaris,

yaris bencilligi besler
Gocugumuzun notundan bile
kendimize 6diil damitiriz.
Yoldas oluruz ama
yolu degil kendimizi besleriz.
Bundandir bir adim ileri
iki adim geri diigiigtimiiz.
Bundandir 40 yilik dogrularimizin

baskalarinin elinde

oyuncak olusu...

YABANCILASMANIN BU
KADARI ANCAK TAAMUDEN
OLUSUR

Herkesce goriilen
biiyiik resimlerini
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Stirgmelerle, yarim duymalarla,
sayiklamalarla 6rtmeye caligan
Ogrenci bile
olamayacak “6gretmenler”ler
oncelikle kendi lambalarini
sondiirmiis oluyor.

Doganin, bagrinda yasam ta-
styarak, bir dogumdan digerine
uzandigr her halkada, her yasam
hiicresinde sevgi potansiyeli var-
dir. Onemli olan, bunu saf olarak
ayrigtirabilmektir. Bugiin disavuran
sevgisizlik orani, ayn1 zamanda an-
tiinsan niteliklerin toplami demek
olan yabancilasmanin yayginliginin
gostergesidir.

Sanildiginin  aksine yabancilas-
ma, kapitalizmin girdaplarinda
¢lriylip gitmekten veya sisteme
eklenmekten ibaret degildir. Alter-
natif iddialar altinda da yabancilas-
manin taginmasi, dretilip yayginlag-
tirilmast miimkiindiir. Kimi zaman
bir kural, bir yasak yabancilagma-
nin araci haline gelirken; “6nlem”in
bizzat kendisinin kargitina déniis-
tiigii goriilir.

Diniin reel sosyalizminde de
yasagin, sonu¢ almak icin yeter-
li olmadigina dair cesitli 6rnekler,
yasam kesitleri vardir. Aksine, bas-
tirilan duygular korelecegine bii-
yiyerek volkanik (veya depremsel)
firsatlar kollar. Anin hazir olmasi
halinde, geri d6niisii olmayan pat-
lamalar, kirilma ve savrulmalar ya-
sanir. Mekanik 6nlemlerdir gercek-
te yasaklar. Bir duvarin yikilmasim
ek onlemle geciktirmek gibidir. Ne
var ki insan veya sosyal iliskiler du-
vara benzemez. Ve aradaki farki
gormek istemeyenlerin iizerine, da-
ha ac1 sonuglar egliginde yikilir.

Insana dair sorunlari, 6ziine ine-
rek ¢ozemeyecek olan sistem icin;
yasak, bastirarak 6nlemek, yapisal
niteligi geregi anlagilir bir durum-
dur. Ne var ki oniine, insanlagma-
nin en dogal niteliklerine ulagmay:
hedef olarak koyan iliskiler/yapilar
icin yasak, ancak bu amaca ulagma-
nin Oniindeki ayakbaglarini berta-
raf etme baglaminda anlamlidir.



DEVRIMCi HAREKET

DEVRIMCi KiSILiK- YABANCILASMA VE DEVRIMCi SANAT

Pazilin parcalarini yan yana dizer
gibi eklektik tarzda veya “kopya-
la yapistir” yontemiyle diisiinmeye
alistirilan insanin, analitik diistin-
me yeteneginin giderek koérelmesi
gibi, hayatin sadece bir alaninin pa-
ketlenip verildigi ve bu paketle ye-
tinmeye razi edilen insanlarda ben-
zer bir korelme (gercekte korlesme)
olusur. Aydinlbktan bahsederken,
karanlik konusmak, ozgirlik te-
masin1  diktatoryal bir kimyayla
yansitmak, reddedilen esareti bas-
ka bir esaretle ikame etmek, s6z ko-
nusu kérlesmenin en yaygin sonug-
larindandir. Korlesme, algt esiginde
yikseklik sebebidir. Kimilerinin al-
g1 esigi Oylesine yiiksektir ki, soyle-
diginiz her sey bir duvara ¢arpmuis
gibi size geri gelir. Bu alg1 problemi
ayni zamanda kiginin kendi gergek-
liginin ayirdina varmasim giilesti-
rir.

Kimi hastaliklarin, disa varma-
yan “okunaksiz” semptomlari var-
dir. Bunu anlatmak ve sonug al-
mak, normal hastaliklardan ¢ok
daha zordur. Solda giderek varli-
g1 hissettiren “metafizik kirlen-
me”, bunlardan biridir. Fikri siste-
matik, bariyerlerle korunamayan,
dissal etkilerin siirekli olarak teh-
didi altindan bulunan bir alandar.
Ozellikle internetle beraber, ileti-
sim parcalar1, kullanimdan ve fay-
dadan bagimsiz olarak yayilmaya
basladi. Buna karsi, var olan fik-
ri siizgegler de yeterli olamamak-
tadir. Bu nedenle, diinya goriisii-
niin; kimi diisiince pargaciklarini
bir pazilda birlestirmek yerine,
siirekli aktif tutulan bir muhake-
me yetenegini gerektirdigi, bugiin
israrla  vurgulanmali, 6nemine
dikkat ¢ekilmelidir. Yoksa, dzgiir-
lik eksenli kars1 duruslarin yiiksek
sesle dillendirildigi yerlerde bile,
ideolojik Truva Atlar1 olusturmak,
sistem i¢in isten bile sayilmayacak-
tir.

Sevgisizligin izine, kapitaliz-
me en uzak yerde durdugunu id-
dia edenlerde dahi rastlanmasi,
Orgiitsel sovenizmin insan1 dar

ve bencilce bir alana hapsedecek
denli biiyiimesi, bir “ideolojik
perde”yle korunma gerekgesine
dayandirilsa da, sonugta kapita-
lizmin alternatif soylemli tiirev-
lerini kendi i¢inde biiyiitmeye se-
bep olur.

Yabancilasmanin panzehiri in-
sanlagmadir. Insanlasma da gerek
bicimde gerekse 6zde bir incelik,
sanatsal bir duyarlilik gerektirir. Bu
baglamda sanatin, bugiiniin “yeni
insan”in1 tanimlama ve gercekles-
tirme yolunda en etkili araglardan
biri oldugu unutulmamalidir.

-I1I-
ESTETIGIN DILBILGISI
Yanlizliktan gikayet¢isin ama
Ne zaman
duyarlilik alanlarinda
aradrysam seni
Kendi kabugunu
kalinlagtirmakla megsguldiin.

Hirpalamadan konusmak, az
sozle ¢ok sey anlatmak, dille yor-
mamak, diyalogda ezen taraf ol-
mamak; demokrasi kiiltiiriiniin es-
tetigi, estetifin grameridir. Insan
iligkileri, bir cesit sanatsal duyarli-
Iik, incelik gerektirir.

Insanlik tarihinde, simifsal ikli-
me gegisle beraber, bozucu 6gelerin
orani giderek artmis olsa da, insa-
n1 insan yapan niteliklere dair re-
zerv artist 6nlenememistir. Bu, in-
sanin sOmiirii ve zulme ragmen
igten ige biiyilyen siiriyse eger; bu
siiri, cicekteki bal gibi siiziip alabi-
lenler, ¢aginin insanca yagama en
yakin durabilen kesimleri olmus-
tur. Tarihin bu siirsel ontolojisinde
kimin hangi oranda roliiniin/eme-
ginin oldugunu tespit etmek ade-
ta olanaksizdir; gerekli de degildir.
Bu emegin biiyilikliigii/6nemi tespit
edildigi oranda, icindeki kolekti-
vizmin ayirdina varilir ve o oranda
da kisi/ben/birey olgusu yerini top-
lum/biz/kolektif olgusuna birakar.

Sanatsal iiretim alaninda bugiin
siirecin, gruplar1 dagitan, kolek-
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tif calismay pargalayan ve kisisel
iiretimi kutsayan bir egilim/gidi-
sat ortaya koymus olmasinda, bir-
den ¢ok neden var ise de sonugta
“bagimsiz sanat¢t” kavraminin ta-
mmi degistirilmis; sistemden ba-
gimsiz olmasi gereken sanatcilar,
“her tiirlii 6rgiitlenmeden bagim-
s1z” olmay1 bir marifet, bir deger
gibi 6ne ¢ikarir olmugstur. Gergek-
te ise bu, emegin ortaklastirilma-
s1 ve sisteme kars1 durusun orgiit-
lii zeminde birlesik bir toplamla
biiyiitiilmesi ¢abasinin yadsinma-
s1; iiretimin bireycilik potasinda
yogrularak metalastirilmasidar.

ilhan BerKin ‘Agaclardan arka-
daslarim oldu. Hala da var” dedigi
bir tarihsel kesitte, insanlar iretim
arkadashigini dahi koruyamaz ol-
mugtur. Bu nedenle, bugiin hemen
her alternatif yapilanmanin arayi-
sina girdigi, yeni miicadele yontem
ve araclari, yeni bir dil de gerektir-
mektedir. Bu dilin olusumu kolektif
bir ¢aba ile olacak ise de, sanatsal
kiiltiir ve estetigin {iretiminde rol
alan 6znelere bu konuda daha fazla
is diigmektedir.

SANATTA KOLEKTIVIZM

Miilkiyet, bireyciligi percinler ve
tretimi darlagtirir. Bireysel tiretim-
de de toplumsal amaglar olur. An-
cak, bireysellikte 1srar, bir yerden
sonra amacin araca hizmet etmesi-
ni beraberinde getirebilir.

“Yazmak yikict bir eylemdir”,
diyor Rimbaud. Aslinda buradaki
“yazmak” fiilini, “liretmek” ola-
rak okumak gerekiyor. Uretim,
sisteme dair taslar1 yitkmanin, sal-
dirilara kars1 dik durmanin oldu-
gu kadar, alternatif yapicilligin da
aracidir. Onemli olan bunun kac
kisi tarafindan yapildig: degil, ne
icin yapildig1 ve sonugta neye hiz-
met ettigidir. Bazen, bedel 6de-
yen tek bir insanin dili, elleri, top-
lumsal bir kalkismanin kaldiraci
olur; sesi, binlerce kisilik bir ko-
royu aninda mayalar; Victor Jara
gibi...
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Allende,
Elinde
Fidel'in armagan ettigi tiifekle
sonsuzluga yiiriirken
“Oliimiin bir ahlak dersi olacagina
eminim” diyordu.
Ya Pinochet zulmiine riza
ya direnigti yagam.
Yoldasi Jara mesaji alds
ve bir giin sonra
bes bin kisiyi, on bin eli
diinyanin en biiyiik korosunu
hareketlendirdi,
aninda yaptig1 besteyle.
Kollarin: kirdilar
Daha yiiksek sesle
“Vencremos” dedi
Ve
“sefkatli bir giivercin” havalandi
iskence stadyumunda.

Vladimir Cernisev  gormiistii
onun son anlarini ve muhabirlik
yaptig1 gazeteye sunlari yazd:

“Victor Jara dudaklarinda sar-
kiyla 6ldii. Onu yamndan hi¢ ayir-
madigr refakatcisiyle, gitaryla bir-
likte stadyuma getirdiler. Ve sark:
soylemeye bagladr. Obiir tutuklular,
gardiyanlarin ates acma tehdidine
ragmen melodiye eslik etmeye basla-
dilar. Sonra bir subaym emri ile as-
kerler Victor'un ellerini kirdilar. Ar-
tik gitar ¢almiyordu ama zayif bir
sesle sarki soylemeyi stirdiirdii. Bir
dipgikle kafasini parcaladilar ve di-
ger tutuklulara ibret olsun diye elle-
rini kesip tribiinlerin ontine astilar”

Iste Jara gibi 6rneklerin tersine,
bazen de kolektif icinde “tek” olu-
nur; ¢oklugun teklige hizmet ettigi
ters bir iligki kurulur. Bu, sadece sa-
natsal {iretimde degil, insan insana
iligkilerin biitiiniinde disavurma ih-
timali olan bir problemdir. Ornegin
bunu TEKEL direniginin 59. gii-
niinde, Ankarada Emine Erdogan’la
goriigmeye giden, ama Bagbakan’la
goriigen tiirbanh kadinda da gor-
mek miimkiin. Bagbakan’ kargisin-
da goriince ¢ok heyecanlandigin,
bu siirprizin iyi oldugunu, goriis-
mede tatmin oldugunu séyledi. Is-
te buradaki tatminin direnigle, ey-

- lemdeki aym kaderi paylastigy diger

arkadaglarryla bir ilgisi olmadigi-
n1 bilmek i¢in, Bagbakan1 tanimak
yetiyor. Nitekim ikinci giin basi-
na, Bagbakanin yeni bir sey sdyle-
medigi, “kullaniliyorsunuz” diye
uyardig, hatta ay baginda miidaha-
le edilecegini ve bir daha kesinlikle
bu tiir seylere izin verilmeyecegini
soyledigi yansidi. Iste bu ruhsal bo-
linme, bu kisisellestirerek kendini
toplumun (yoldaglarinin, aym so-
runlan paylastig1 biitiiniin) 6niine
koyma isine yazik ki, toplumun en
kolektif halkalarindan birinde bile
bireyi yakalayip teslim alabiliyor.

Bir eserin s6zden besteye, ens-
triimandan virtiidze, iiretimden su-
numa kadar uzanan olusumu, bir
biitiinii ifade eder. O biitiiniin icin-
den herhangi bir bileseni ¢ekip al-
digimizda, nasil eksiklik olugursa, o
bilesenlerden birine biitiinii disla-
yarak &nem atfettiimizde de ben-
zer bir eksiklik olusur.

Sadece kafalar: degil
yiirekleri de istila eden
insani insanin pazari yapan
sevday bile metalagtiran
her adima
tembellik ve bencillik katan
paylagimi yok eden
I¢sel iktidarlarla kisiye
kendi bencilligini yaptiran
titketici bir iklimde
Sen,
siginagimin yoldas: oldun.
Sinifsi1z koktu benligin.
Cagimizi trajik
kusagimuizi yitik kilan gercekler
ve
yasamda sadece makas degil
kimlik degistiren 6rnekler
kargisinda sen,
degerlerimin kanrt
inancimin somutlanmasi oldun.

Kapitalist iklimin 24 saat hiikiim
stirdligii bir cografyada insanin bel-
ki de en korunmasiz (veya sisteme
en acik) yani miilkiyet egilimidir.
Bu egilimin kaginmasi, beslenmesi
pek cok sekilde, hatta bazen farkina
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dahi varilmadan gerceklesiyor. Or-
giitsel yapilar parcalaniyor, sevgili-
ler yabancilagiyor, toplum atomla-
rina ayriliyor. Fiziki farkhlagmanin
yaninda kimyasal bir faklilasma da
s6z konusu oluyor. Ve birey, gonlii-
nii oksayan bire bir muhatapliklar-
da kendini daha iyi hissediyor. Bu
durum da giderek atilacak hemen
her adimda “moral rant” saglamay:
hedefleme anlaminda bir Kkisisel ta-
sarimi 6ne ¢ikariyor.

. Engels, son kez, var olan insan
kargit1 otoriteyi ortadan kaldirabil-
mek i¢in, yapic1 bir otorite; otorite
olmayan otorite, yari-otorite nerir.
Bunun anlagilmasi bugiin siddet,
devlet, iktidar, vb. konulu pek cok
tartismanin saglikli yapilmasini ve
olgunun kafalarda ayaklan iizerine
oturtulmasini saglar.

Bu ne kafalardaki hazir sab-
lon ve 6nyargilarin, ne de insana
ait hemen her alani istila etmis
“mikro iktidar”larin miisebbibi
devrimciler degildir. Bundan 6n-
celikle, fiziki ve fikri her alanda
egemen olan, bunun i¢in her im-
kan1 deneyen kesimler sorumlu-
dur. Bu yogun miidahale araglar:
altinda, kendiligindenlik, olsa ol-
sa siirecin devamini ve koklesme-
sini saglar. Dogru bir bakis agisi,
her tekil olayin, resmin biitiinii
icinde okunmasini gerektirir.

URETIMDE TOPLUMSALLIK
UFUK VE IMKAN ACICIDIR

Ignazio Silone'nin Fontamara ro-
maninda, koyliilerin hiikiimet tem-
silcisi tarafindan siyasal egilimleri-
ni saptamak iizere sorgulandig bir
boliim vardir. Temsilci, meydan-
da toplanan koyliilere “Kim yasa-
sin?”, diye sorar. Koylilerden bi-
ri “Yagasin Meryem Anal”, yanitini
verir. Hiikiimet temsilcisi, katibine
‘gerici”, der. Bir baska koyli “Yasa-
sin kralice Margherita” der. Hiikii-
met temsilcisi “megrutiyetten yana®,
diye yazdirir. Bir baskast “Yasasin
Herkes”, deyince o da “liberal”, di-
ye kayda gecer. “Yasasin Yoksullar”,
diyense “sosyalist” olarak yaftalanur.
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Bu, halk: bir biitiin halinde zaten
“potansiyel su¢lu” olarak yaftalayan
bir iktidarin, rutin/bilinen ve gasi-
rilmayacak bir uygulamasidir. Iste
boyle bir iktidar i¢in bu uygulama
ne denli normalse, hayatin her-
hangi bir kesitinde benzer bir yaf-
talamanin, diyalektik yontemi 6l¢i
aldigini soyleyenlerce yeniden iire-
tilmesi o denli anormaldir.

Devrimcilerin hicbir agidan, stuf
karsitlarina benzeme liiksii yoktur.
Kimligin 6zii vaat edilen diinyanin,
umut edilen gizelliklerin, insam
ozgirlestirme miicadelesinin  ni-
teligi buna yakisik diigmez. Ne var
ki, Foucaultun her yerde oldugunu
soyledigi “mikro iktidar’lar dylesi-
ne yaygmnlasmis/koklesmis durum-
da ki, iktidari/devleti mutlak koti-
liikk olarak gorip her tirlii iktidara
kars1 duranlarin bile, giinliik yasa-
minda her an iktidar: yeniden tiret-
tigi yayginlikla goriilebiliyor.

Fransiz diisiiniir Ernest Debort,
“Gosteri Toplumu” adh eserinde
“Teknolojinin her yerde hazir ve na-
zir medyast, kiiresellesmeye Ozdes
olarak ekonomiyi, politikayr hatta
psikolojimizi, begenilerimizi ve sos-
yal davramslarimizi kisaca her seyi-
mizi etkileme ve giderek belirlemeye
baslamistir” diyor. Uluslararas: ik-
tidarin imkan ve yayginhginin ar-
tisina igaret eden bu ifade igin ¢ok
sey soylenebilir. Ama konumuz-
la iligkilendirirsek diyebiliriz ki, bu
teknolojik gelismelerin insanin ya-
rarina kullanilmas: da, insana kar-
s1 bir silaha ¢evrilmesi de, insanin
o iirettigi araclara kole olmasi da
miimkiindiir. Yani mesele tekno-
lojinin/imkanlarin geligmesi degil,
bunlarin kimlerin elinde ve nasil
kullanildigidir. Benzer bir durum
bilimsel, sinifsal ve hatta drgiitsel-
politik imkanlar i¢in de gecerlidir.
Buradaki kilit/turnusol soru “mev-
cut imkanlar/yetenekler daha giizel
bir yasam, daha 6zgiir bir toplum
icin bir kaldirag olarak mi deger-
lendirilecek; yoksa, sonugta Kkisi-
sel 6viin¢ noktalarinin beslenmesi
amaclanarak, kisi tiretiminin esiri

Bu ne kafalardaki hazir sablon ve onyargilarin, ne
de insana ait hemen her alan istila etmis “mikro
iktidar”larin miisebbibi devrimciler degildir.
Bundan éncelikle, fiziki ve fikri her alanda egemen
olan, bunun icin her imkan deneyen kesimler
sorumludur. Bu yogun miidahale araglari altinda,
kendiligindenlik, olsa olsa siirecin devamini ve
koklesmesini saglar. Dogru bir bakus agisi, her tekil
olayin, resmin biitiinii icinde okunmasim gerektirir.

haline mi gelecek?”

Uretimde toplumsallik, kendi-
ni bir biitiiniin parcasi olarak gor-
mek, sanildiginin aksine, darlagti-
ric1 degil, ufuk ve imkan agicidar.
Sadece ugras alaninda degil, fark-
I ugraglarin birbirini potansiya-
lize etmesi sonucu yagamin biitii-
niinde cesitli carpanlar esliginde
moral ve imkanlarin bitylidiigii
goriiliir. Boyle bir ufkun ve gii-
zellestirici dinamigin bilincinde/
ayirdinda olanlar, bireycilik ay-
nasinda kendine seslenmeyi veya
mikro iktidarlar pesinde kosmay1
bir avantaj degil; kendine, etrafi-
na ve gelecegine kastetmek olarak
goriir. Sosyal ve kiiltiirel atmosfe-
rin bireyciligi kamciladig: bu ko-
sullarda, toplumsal diisiinmek
ve kolektif iiretimin gerektirdi-
gi parga-biitiin diyalektiginde 1s-
rar etmek, bash bagina bir dire-
nistir. Bu, iiretimin igeriginde
oldugu kadar, iireticinin yasam-
sal durusunda/konumlanisinda
da gerekli olan bir niteliktir. Ege-
men yonlendirme dyle bir saldiri-
ya doniismiis durumda ki, bunun
diginda bir kimlik her an miicade-
le halinde olmay1 gerektiriyor.

Toplumsal sorumluluk duy-
gularinin  koreltildigi, saman ale-
vi heyecanlarla yasayip tiiketen bir
toplumun olugumunda, insanin
diigiinme yetisini kisirlagtiran ma-
gazinin 6nemli bir yeri vardir. Bu-
nu, kelimenin genis anlamiyla, eg-
lence sanayisinin bir kolu haline
gelmis olan popiiler kiiltiirle (kitle
kiiltiiriiyle); bu riizgarin benzesti-
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rici ve yozlagtiric: imkanlariyla be-
raber diigiindigiimiizde, miicadele
edilmesi gereken giiciin boyutunu
da gormiis oluruz.

Kimliksizlestirme, ayni zaman-
da bir kimlik olarak dayatilmakta,
gercek yasamdan kopmus, kendine
ve etrafina yabancilasmis yiginlar
amaclanmaktadir. Spence Benneth
“Kimligimiz toplumsal rollerimize
gore olustugu icin, bugiin kisi ola-
rak kendimizi daha bir anonimles-
me i¢inde bulmakta, bunu dnleyebil-
mek icin sahip oldugumuz nesnelere
bakarak kendimize kimlik edinmeye
calismaktayiz. Buldugumuz bu kim-
ligi satm aldigrmiz iiretim mamul-
lerine duydugumuz sayg: sayesinde
kazanabilmekteyiz” diyor.

Bir taraftan medya (6zellikle de
gbrsel medya) gergek kiiltiir ve sa-
nati halka ulagtirmanin en etkin
yolu olarak gosteriliyor. Diger ta-
raftan, halka tasinacak olan iire-
timlerin yozlastinlmas: ve deger
erozyonu i¢in ne gerekiyorsa yapi-
liyor. G6z ve kulagin beklenti ka-
litesi diisiiriildiigii oranda, sanat
ve edebiyat, derme ¢atma sarkila-
ra ve popiiler dizilere kadar dara-
liyor. Diger bir ifadeyle, dinleyi-
ci/izleyici/okur ne denli tiiketiciye
doniistiiriilebilirse, yapitin me-
talagtirilmasinin 6nii o denli ag1-
Iir. Bu gercekligi dikkate almadi-
g1 oranda, toplumsal igerige sahip
iiriinler de iireticileri de diizenin
ticari ruhu icinde bogulur. Ken-
dini eserinden bir adim 6nde su-
nan; iiriinleriyle degil, konu man-
keni olarak kullamilabilirligi ile



DEVRIMCI HAREKET

DEVRIMCI KiSILIK- YABANCILASMA VE DEVRIMCI SANAT

var olan “sanat¢r’larin ¢ogaldig,
revacta oldugu kosullarda, “piya-
samin kurallarina” direnebilmek
icin kisinin mutlaka alternatif bir
durusunun/kurallarinin  olmasi
gerekiyor.

Kiiltiir, “her seyi bilen cahiller”
eksen alarak, gérsel medya iize-
rinden empoze ediliyor. Insanlar,
karsilig1 olmayan (tamamlandigin-
da hicbir sey kazandirmayan) ug-
raglara/eglencelere yonlendiriliyor.
Ve giderek beyinsel faaliyetler bir
biitiin halinde tembellesirken; sor-
gulama, analiz etme yetenegi ko-
reliyor. Boylece, Ggretilmis olanla
yetinen bir toplum olusuyor. Zah-
metsiz, bog ugraglar bir cesit uyus-
turucu etkisi yaptik¢a, insanlan
daha zor, emek gerektiren iiretim
veya miicadele siireclerine sokmak
olanaksiz hale geliyor. Egemen ku-
satmanin sebep oldugu “sera etkisi”
biitliniiyle bir 6zyitimi ve yabanci-
lagmay1 kosulluyor.

SANAT POLITIK OLANDAN,
POLITIK OLAN YASAMDAN
AYRILMAZ

“Sanat, politik olmak zorunda
midir?” diye baglayan ve sanati po-
litik olandan, politik olani yasam-
dan ayiran, adeta olgunun iginde-
ki akli bosaltan tartigmalar bugiin
sanatin da sanatcinin da i¢ini bo-
saltmig, yukarida da belirttigimiz
gibi “bagimsiz sanatc1” denince,
diizenden degil, orgiitsel her tiir-
li olusumdan bagimsizlik anlagilir
olmustur. Gergekte “politik olan’,
yasamun kendisidir. Orgiitliiliik ise,
toplumsal varlik olmanin, ken-
dini ifade etmenin, insanin insa-
na sorumluluk ve ilgisinin zorun-
lu araadir. Iste bu gerceklik yok
sayilip, “politik olmak” denince,
sanki sanat¢ilara secim bildirileri
okutuldugu veya “Grgiitlii olmak”
denince, iiretimlerinin iizerinde
Demokles’in Kilic’nin sallandi-
rildig1 gibi, gercekligi yansitma-
yan ve nitelikli bir durugtan kacis
icin bahane olusturan bir yoru-
ma/yonlendirmeye siginilmakta-

dir.

Mitolojiden gerceklige, bilim-
den felsefeye insanlk seriiveni-
nin kivrimlarindan  sizilip ge-
len ve yasama renk katan, ritim ve
ahenk kazandiran sanat; nasil “po-
litik olan-olmayan” diye kategorize
edilebilir ki? Bu, toplumsal bir var-
lik olan insani, “birey” sdylemi et-
rafinda toplumdan koparip yalniz-
lagtirmaktan ve giderek olgunun
kendisini olgunun 6ziine yabanci-
lagtirmaktan farksizdir.

Gergekte yasami estetik bir al-
giyla karsilayan sanatcy; hayalle-
rin, bilimin &niinii a¢tigini, bilgi ve
coskunun inanc esneklestirdigini,
sarkinin margla kardes nitelikler ta-
s1digim ozellikle bilmesi, kavramasi
gereken bir kimliktir.

Diinyayr yorumlamakla kalma-
y1p ayn1 zamanda degistirme etkin-
liginin, sanatin da konusu olduguy,
hatta gerektirdigi derinlik/incelik
sebebiyle devrimin sanatla arasina
onemli bir ag1 koyamayacag ger-
cekligi; sanati oldugu kadar sanat-
¢iy1 da, diizene ragmen diizene al-
ternatif bityiiyen devrim irmaginin
bir bileseni haline getirir. Siyaset-
le sanatin iligkisi, kavramla imge-
nin, notayla bestenin, agacla orma-
nin gesitli agilardan iliskisi gibidir.
Bunlar &yle, birinin digerini yad-
styacag1 tiirden iliskiler degildir.
Uretimin siirekliliginin gerektirdi-
gi iligkilenme diyalektigi, cogu kez
gozden kacan, parca ile biitiin ara-
sindaki bagin 6nemini hatirlatir.

Toplumsal diisiinmek, eylemi-
nin/iiretiminin odagina insanli-
g1 koymak, kimseyi bireysel ge-
lisimden alikoymaz, yasamsal
tatlardan yoksun birakmaz; tersi-
ne, toplumsallik ¢ogaltici, birey-
cilik daralticidir. Insanhigin de-
gerler birikimi tek tek kisilerin
roliine ragmen anonim nitelik-
ler tasir. Hi¢ kimse sapkadan tav-
san ¢ikarir gibi bir seyi yoktan var
edemez. Sahip oldugumuz biriki-
min tarihsel uzantilarinin olma-
s1 gibi, iiretimlerimizde goriiniir/
goriinmez emeklerin ortaklagsma-
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st vardir. Bu durum, orgiitlii in-
sanlar i¢cin adeta iki kez gecerlidir.
Orgiitlii olmanin, ortak gidalan-
ma ve iiretme atmosferinin maddi
ve moral katkilarinin nerede bag-
layip nerede bittigini kestirmek
zordur; gercekte gerekli de degil-
dir. Onemli, olan sadece iiretimi
degil, bir biitiin halinde var olma-
y1, parca-biitiin diyalektigi icinde
algilamak ve onun gereklerini her
an yerine getirmektir.

Bir sanatsal etkinlik ne denli ba-
sarihysa o denli toplumun kilcalla-
rina dolar, yaygin ve derinligine bir
etki birakir. Boyle bir etki siirecte
dogrudan veya dolayh rol alan her-
kesi onurlandirirken, icinden kisiye
0zgli sonug ve basarilar damitmak,
isin Oziine aykiridir. Bugiin her
devrimci, minnet duyar gibi na-
sil geriye doniip Spartakiise baki-
yorsa; her yoldasimiz, bir degerler
havuzunun ve ortaklagmus siirecin
emekgisi oldugu gercekligini unut-
madan hareket etmelidir. Bagka
tiirlii, Kiibada devrimin tadim ¢1-
karmaktansa, Bolivya Daglar’nda
uykusuz geceler gegiren, tiim dev-
rimcilerin ortak degeri Che ile em-
pati kurmak olasi degildir.

Bugiin, devrimci gevrelere yakin
duran, iretimlerinde toplumsal de-
gerleri/sorunlar1 konu eden sanat-
¢ilarin 6nemli bir kesiminin baga-
rilarinda da mutluluk grafiklerinde
de bir diisiis gozleniyor. Elbette bu-
nun déneme ozgii/digsal nedenle-
ri de vardir. Ancak, buna ragmen
siirece direnip, yokluklar1 da aciyx
da sanatsal tirmanigta basamak kil-
mak miimkiinken, direnisten degil,
¢oziilmeden nasibini almak; kisinin
tercihleriyle, izledigi yasam grafi-
giyle dogrudan ilintilidir. Ayn1 mii-
zik grubu iginde tiretim yapanlarin,
ortaklagmis emekle, ruhsal sekil-
lenme ve motivasyonla ortaya koy-
dugu basariyi/kaliteyi, bir ayrisma
sonrasinda bireysel olarak yakala-
yamamasi, bunun gostergelerinden
biridir. Bu konuda iilkemiz toprag,
yeterince 6rnek zenginligine sahip-
tir.
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SOVYETLER BiRLIGI'NDE KAPITALIZME GERi
DONUS SOSYALIZMIN DEGIL, REKABETCI
KAPITALIST TEORININ COKUSUDUR

imi olaylar insanligin ilerle-
B yisi ve kendi kaderini elleri-
ne almasi baglaminda tarih
sahnesinde ¢ok 6nemli roller oynar.
Bu durum ayni zamanda diger top-
lumsal pratiklere 6nciilitk eden bir
strectir. Belleklerde bir ders, bir 6r-
nek ve ¢ikarsama hali alir.

Salt zaferler ile tanimlanamaya-
cak bir durumdur bu. Ciinkii emek-
cilerin tarih yazimu zaferler ile ol-
dugu kadar yenilgilerle de anilir.
Spartakiis ayaklanmasindan, Paris
Komiinitne, Ekim Devriminden
THKP-C’nin gelisimine kadar ya-
ratilan bitiin giizellikler bize zafer-
ler ile birlikte yenilgileri de miras
birakmigtir. Bu nedenle zaferlerden
ve bagarilardan 6grendigimiz kadar
yenilgilerden de dgrenmesini bilen
tarzimiz, kavganin sirekliliginde-
ki 1srarcihigimiz anlamina gelir. Or-
negin 1871 Paris Komiini, yalnizca
72 gan siirmesine ve burjuvazi ta-
rafindan kanla bastirilan bir yenil-
giyle sonuglanmasina ragmen, bize

Cemal Seyhan

cok bityiik bir miras birakmuistir. Bu
miras, hala ezilenlerin miicadele-
sinde bir bayrak olarak taginiyor ve
basucu kaynagimz olarak bellekle-
rimizde yer ahyorsa, basarilarimizin
oran yenilgiyle dl¢iilemeyecek den-
li bityitk demektir. Ciinki gergekli-
gi haklihgin mayasiyla yogrulmus-
tur. Bu anlayisla, yasanan yenilgiler
yilginliga yol agmak yerine, aksine
ylriiyecegimiz yolda rehber islevini
gormugtar.

Tarihsel siirecte yenilgiler de dev-
rimciler i¢in bir kazanima dontsiir-
ken, yenilgilerden ve kayiplardan
medet uman burjuvazi ise bu du-
rumu seving ¢igliklar: ile kargilar.
Bu nedenle burjuvazi ile devrimci-
ler arasindaki fark, ozellikle tarih-
sel siireci degerlendirmede kendisi-
ni agikea ortaya koyar.

Yenilgi halleri kuskusuz moral yi-
timine de neden olur. Ancak bu du-
rum geri durusa, yilginliga, caresiz-
lige vb. neden olmak yerine, demiri
tersine biikiip miicadelede 1srar ha-
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line doénisiiyorsa, nitelik yakalan-
mus, devrimcilik esigi de yiikselmis
demektir. Ciinkii ¢etin bir yenilgi,
kolay kazanilmig bir zaferden da-
ha degerlidir.

Kuskusuz her tarihsel kesitte ye-
nilgilere rastlamak mimkiindiir.
Ulkemizde yasanilan bircok dene-
yim de biiyikk oranda yenilgilerle
sonuglanmgtir. 1971 yenilgisi kimi-
lerince THKP-C'nin ideolojik poli-
tik ve aym zamanda teorik inkari-
na dontsmiis olsa da devrimcilikte
wsrar, yenilgiyi orgitsel boyutta ¢6-
ziimleyerek atilima dontstiirmeyi
basarmigtir. Devrimci Yolda ifadesi-
ni bulan Tirkiyenin Marksizm’inin
yaratilmis olmas1 ve THKP-C mira-
siun siyasal ve pratik anlamda ile-
riye taginmas: da bunun en iyi gos-
tergesidir.

1980 darbesi ile alinan yenilgi
ise diinyada yasanan birgok gelisi-
min de etkisi ile kalic1 tahribatlara
neden oldu. Orgiitsel yenilgi ile be-
raber kisa bir siire sonra Sovyetler
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Birliginde kapitalizme geri dénii-
sin yasanmasi, ideolojik ve politik
anlamda bir “hesaplagmay1r” berabe-
rinde getirdi. “Nerede hata yaptik”
sorusu ise karsitina evrilen bireyle-
rin, komiinizmin imkénsizliina ve
liberal giizellemelere itibar etmele-
rini sagladi. Egemenler bu durumu,
zafer naralan ile kargilarken, kendi
cephemizde yilginhik, ¢oziiliigiin ar-
dina gizlenilen bir olgu haline geldi.
Artik her sey bityiik oranda reel sos-
yalizmin ¢6ziliigiiyle aciklanir oldu.
Entelektiiellerimizin ise anarsizm’i,
piyasa sosyalizmini, trockizmi (Tek
tilke devrimlerinin olanaksizlig1),
Ozgiirliikgii Sosyalizm gibi zorlama
kavramlar1 kesfetmesi, neredeyse
Ekim Devrimini bagindan itibaren
sorgulayan/suglayan bir kampanya-
ya doniistii. Hatta ¢oziiliis nedeniy-
le Sovyetler pratigi bir biitiin olarak
Lenin ve Stalin’in “diktatorligi” de
isin icine katilarak utanilacak bir
stire¢ olarak tanimlanmaya baglan-
di. “Coziliis Teorileri” adi altinda
neredeyse 74 yillik bir siirecin tiimii
bir ¢irpida kenara itilmek istendi.

Ancak ne iilke icerisindeki 6r-
gutsel yenilgimiz ne de Sovyetler
Birligi'nde kapitalizme déniis, emek-
sermaye gelismesini gideremedi. Bu
anlayisla ne gegmisimizden, ne is-
¢i stnifinin devrimci ideolojisinden,
ne Rus isci ve koylilerinden, ne de
Sovyetler Birliginden utandik. Yo-
lumuz daha ¢ok uzundu. Bir hesap-
lagma igerisine girilecekse eger, bu
kapitalizme 6ykiinen miicadele hat-
tina yonelik olmalryd:.

SURECLER VE KiSiLER
KAVRAMLARLA
DEGIL TOPLUMSAL
PRATIKLERDEKI SINIFSAL
DURUS ILE ANLAM
KAZANIRLAR

Sovyetler Birliginde kapitalizme
déniige iliskin bugiine kadar ¢ok sey
soylendi. Ozellikle burjuva zemin-
de ylikselen diismanca degerlen-
dirmeler sosyalizmin ve teorisinin
ne kadar bagarisiz olduguna yone-
lik degerlendirmelerle kapitalizmin
seceneksizligine vurgu yapti. Kimi

sol gevrelerde ise bu durum sosya-
lizmin sorgulanmasini beraberinde
getirdi. “Sovyetler ¢oktii”, “Sosyalizm
6ldii.”, “Komiinizm canavari yok ol-
du.” vb. degerlendirmeleriyle burju-
vazi 6zelde Sovyet pratigine genelde
ise komiinizm’in teorisine yonelik
kara propaganda faaliyetlerinde s1-
nir tamimayacak yontemlere basvu-
rurken, kimileri de liberalizmin ve
kiiresellesmenin nimetlerini kegfet-
ti. Ancak Sovyetler 6zelinde yapi-
lan tiim degerlendirmelerde hem
kimi sol ¢evrelerde hem de burju-
va zeminde 1skalanan tek bir ger-
¢eklik vardi, o da Sovyetler Birli-
ginde sosyalizmin degil, rekabetgi
kapitalist teorinin ¢okiisii gercek-
ligiydi.

Bizler Marksistiz. Bu nedenle sii-
regleri kavramlarla ifade etmenin
cogunlukla yanilgiya sebep oldu-
gunu biliriz. Ornegin herhangi bir
orgiitlenmeye parti adi vermek-
le Leninist parti organizasyonunun
yaratilamayacagi gibi, sosyalizme
gecis siireglerini de sinifsiz toplum
olarak tamimlamak, o siireci smifsiz
toplum yapmis olmuyor. Bu neden-
le ¢ogu kez karsilagilan burjuva ar-
gtimanlarla sosyalizmin ve teorisi-
nin ¢oktiigiine yonelik propaganda
yapilmasi, daha isin bagindayken bir
yanilgt haline geliyor. Tipk: revizyo-
nizmi igsellestirmis Kruscev’lerin
Sovyetler Birliginin sinifsiz toplum
olarak gosterilmesi, ¢okiisiiniin ise
komiinist dasiincenin iflas: olarak
goriilmesi gibi.

“Kapitalist toplum ile komiinist
toplum arasinda birinden obiiriine
devrimci doniisiim donemi yer alr.
Bu doneme, devietin, proletaryamn
devrimci diktatorliigiinden bagska bir
sey olamayacag: bir siyasal gecis di-
nemi karsihk diiser”.(Bkz.Marks-
Engels Gotha ve Erfurt Programi-
nin Elestirisi.) Bu anlamda Simfh
toplumun en gaddar dénemlerin-
den sryrilan proletarya diktatorlgii
oziinde simfli toplumdan kalan tim
aligkanliklari, celigkileri ortadan
kaldirmaya calisan bir stire¢ olarak
tanimlanir. Ve bu, bizatihi siifsiz
toplum degil sinifsiz topluma giden
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devrimci gecis donemidir.

Sinifsiz topluma uzanan yolda da
gelisme hali bir siireklilik arz eder.
Bu nedenle ¢elisme hayatin her
aninda yer alan bir olgu oldugu gibi
icinde eskiyi barindiran her yeni sii-
re¢ i¢in de bir gergekliktir. Buna ge-
¢is donemi olarak sayilan proletarya
diktatorliigii de dahildir.

En bilinen ger¢ekliktir. Eski ile
yeni, gelismekte olan ile geride du-
ran arasinda siirekli bir celigki ha-
li vardir. Ve bu celiski stirekli olarak
bir sinifsal zitlagmay1 beraberinde
getirir. Bu nedenle bazen yikilmaz
gibi goriinen yikilabilmekte, ileride
olan geriye diisebilmekte, hizli olan
yavaglayabilmektedir. Oyle ki dev-
rimci kulvarda yol alip yolun ileri-
sinde kendini gerici kulvarda bulan-
lara pek ¢ok kez tanik olmusuzdur.
Kisinin kendini komiinist olarak
tamimlamas; pratik yagam ile ¢e-
ligki halinde nasil ki bu sonucu or-
taya koymuyor ve kisi bu tanim-
lamaya ragmen karsiti bir yasam
tercih ediyorsa, kavram yerine uy-
gun diismiiyor demektir. Dolay1-
siyla eksiklik kavramin kendisinde
degil, kisinin pratikteki durusuyla
ilintilidir.

Devrim nedir? Emekgi siniflarin
siyasi iktidar1 ele gecirmesiyle ger-
geklesen devrim, sonraki siireclerde
alt yapi-iist yapi, toplumsal iligkiler
ve her tiirlii iligki sistemi icinde sos-
yalizmi, kapitalizmi, biirokratizmi,
devlet kapitalizmini i¢inde barindi-
rir. Yani Isci sintfi ile burjuvazi, sos-
yalizm ile kapitalizm, Marksizm ile
revizyonizm arasindaki ¢atisma ha-
li, proletarya diktatérliginde kii-
¢ilk oranda da olsa varhigini korur.
Bu nedenle sosyalizmin kurulusu,
bir ilkede iktidarin tamamen sos-
yalizmi kuran smifin eline ge¢me-
si anlamina gelmez. Devrim haya-
tin her alaninda ve her zaman yer
almasi gereken zorunlu bir eylem-
dir. Ozetle devrim, yalnizca yo-
netici sinifi devirmenin bagka bir
yolu olmadig: i¢in degil, onu de-
viren stmif ancak bir devrimle ken-
disini ge¢misin tortularindan, pis-
liklerinden temizleyebilecegi ve
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boylece toplumu yeniden kurabi-
lecegi icin de zorunludur. Bu ne-
denle objektif olarak devrimciler
iktidar aldiktan sonra hedeflerini
eski ve geri olanla siirekli hesap-
lagma ve yeni insani olusturma sii-
reci olarak goriirler. Ve geri olan-
la hesaplasma devrimin siirekliligi
anlamini tasir.

Bu kargitlik sonucunda ortaya ¢1-
kan kaginilmaz ¢atisma halinin be-
lirleyiciligi, ayn1 zamanda siirecin
gidisini de belirleyen bir kapigma-
ya neden olur. Ya kapitalizme doniis
tercih edilecektir ya da sosyalizmde
1STar.

Bu nedenle devrimciler her gelis-
meyi sonsuza dek siirecek bir olgu
olarak gérmezler. Celiskiler ortadan
kaldirilmadig: stirece geriye donii-
sin kacinilmaz oldugu gergegiyle
hareket ederler. Geri déniis kaginil-
maz hale geldiginde ise sorunun s1-
nmif savasimi gercekliginde degil si-
yasal yetersizlikte oldugu tespiti ile
hareket ederler. Suyun buz olma
olasih@inin yaninda, buhara déniis-
me potansiyelini de gz 6niinde bu-
lundururlar.

Topluma yon veren siyasal ha-
reketlerin basarisi ya da basarisiz-
Iiklar1 siyasal ¢izgilerinin dogru
olup olmamasina baghdir. Bu ne-
denle siyasi iktidar ele gegirilmis
bile olsa yanlis bir ¢izgi onun kay-
bedilmesine neden olabilir. Dog-
ru bir ¢izgi ise siyasi iktidar1 heniiz
elinde bulundurmayan bir parti-
nin de kosullar ne kadar zor olur-
sa olsun basarisina yol agar. Tipki
Ekim Devrimi, Cin Devrimi, Kiiba
Devrimlerinde oldugu gibi. Dog-
ru bir siyasal ¢izgi yanl gizgilerle
zit iligkiler icinde bulunur ve yan-
lis cizgilere karsi miicadele igin-
de gelisir. Ornegin Ekim Devrimi-
ni yaratan Leninist parti tarihi aym
zamanda yanls siyasal ¢izgilerle he-
saplasmanin tarihi olarak bilinir.
Bu nedenle basarisi bitiin ezilenle-
rin basarisi olarak kabul edilmistir.
Diinyay: sarsan etkisi biitiin emek-
gilerin yolunu aydinlatmstir. Ancak
bu siyasal nitelik Stalin sonrasinda-
ki devamcilarla yiriitillememis do-

layisiyla emekgi simifin yenilgisi de
kaginilmaz hale gelmigtir.

Diyalektigin temel kurallarin-
dan biri de alt yapinin yani iiretim
iligkilerinin belirleyiciligidir. Bi-
lindigi gibi alt yap1 iist yap1y1 be-
lirlerken iist yap: da alt yapiy: et-
kiler. Ancak sosyalizm bir gegis
donemi oldugu igin, iist yapinin
kurucu roliinden dolay1 belirleyi-
ciligi baskindir. O nedenle bir ge-
¢is donemi olan sosyalizmde, par-
tinin islevi tayin edici roldedir.
Kisacasi iradi olanin nesnel olana
gbre onemi daha fazladur.

Bugiin ismine sosyalist denmesi-
ne ragmen sosyalist olmadig agik-
¢a goriilen birgok siyasal yapilan-
manin mevcut olmasi, kavramlarin
ya da tanimlamalarin ne kadar yan-
Lis kullanildigin: gozler 6niine serer.
Bu nedenle Lenin ile Stalin dénemi-

nin siyasal yapisiyla ardillarinin ge--

rici yapismi bir tutmak bilim digihi-
ginin yaninda bir cehalet géstergesi
olarak da kabul edilir.

KAPITALIZME GERI DONUS
NASIL TANIMLANMALI?
Is¢i sinifinin, iktider1 burju-

vaziden aldigy devrimci done-

min gercekligi kadar, yikilan Ber-
lin duvari ya da 1980’lerin sonunda

Sibiryadaki maden is¢ilerinin s6-

miuriye karsi  gerceklestirdikle-

ri grevler de bir gercekliktir. Ancak
nasi ki kolektif ¢iftliklerin bagarila-
riyla, Perestroyka (degisim, yani ka-
pitalizme geri doniis) birbirleriyle
kiyaslanamayacak ol¢iide farklilik-
lar tasiyorsa, Lenin ile Krusgev, Sta-
lin ile Brejnev ve Gorbagov arasinda
da o oranda farklilik var demektir.
Her toplumsal sistem, bir sinif ta-
rafindan kurulur. Kapitalist sistemi

de burjuvazi kurar. Rusyada 1991

yilinda agikea ilan edilen kapitaliz-

mi de, kapitalist sinif getirdi. Ancak

bu kapitalist sinif, feodalizme kars1

miicadele siirecinde degil, sosyaliz-
min yozlasmasi siirecinde dogmus
ve kapitalizme geri doniis siirecinde
gelismisti. Devlet iktidarimi elinde
tattugu igin tretim araglarini da de-
netimi altina alan bu yeni tipte bur-
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juvazi, Kuruggev ve ardillar ile bir-
likte emekgiler Gizerinde diktatorlitk
kurmus ve kapitalizmin ingasina gi-
rismigti.

Peki bu duruma nasil gelindi?

Emperyalist kapitalist sistemle
sosyalist sistem arasindaki basari-
larin insana dair yaratilan giizel-
likler baglaminda kiyaslanmasi,
sosyalizmin yeni insan1 yaratmada
ne derece basarili oldugunu go6z-
ler Oniine serer. Ancak s6z konu-
su rekabet piyasada rekabet, aske-
ri alanda rekabet, niikleer silahlar
baglaminda rekabet vb. es deger
goriildiigiinde kiyaslamanin ka-
pitalizme Oykiinmeyle es deger
goriildiigii ortaya ¢ikar. Bu ne-
denle devrimciler basarilarini ka-
pitalistlerle kiyaslamak yerine si-
nifsiz topluma ulasmadaki pratik
performansla dlgerler.

19507lerin ortalarindan itibaren
Komiinist Partisi yonetiminin diin-
ya capinda meydana gelen gelisme-
lerin devrimci gorevlerde de degi-
siklik yapmay1 zorunlu goérmeleri,
farkli siyasal yaklagimlarin belir-
ginlesmesini sagladi. Sovyet ideo-
loglarinin 1950’lerin ortalarinda
uygulamaya basladiklar1 siyasal
hat, smifsiz topluma ulasma he-
definin bir kenara birakdip kapi-
talist emperyalist sistemle rekabet
etmenin Onemi iizerine oturtul-
du. Emperyalist kapitalist sistemin
ozelde sosyalist iilkelerin ekono-
mik savagimlar ile geriletildigi tes-
piti bu ekonomik savasimin daha
da gelistirilmesini amachyordu. Bu
anlamda ekonomik rekabet basari-
11 bir sekilde yiiratiilecek ve ulusla-
rarast yumusama saglanarak biitiin
diinya devrimcilerinin de bu anla-
yisa destek verecegi bir ortam olus-
turulacakti. Bu durum emperyaliz-
mi silahli miidahalelerden caydiran
bir etken olacak ve baris¢il yoldan
sosyalist ilerleme emperyalizmi ge-
riletecek bir rol oynayacakti. Aym
zamanda yeni sémiirge ve somiirge
durumundaki ilkelerde, bu politik
hatt1 benimseyerek emperyalizme
kars1 miicadelede bariscil bir politi-
ka izleyeceklerdi.
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Marksist-Leninist teori sémiirge
ve yeni somiirge llkeler icin celig-
meyi ikiye ayirirken temel celigme-
nin isci simifi ile burjuvazi arasinda-
ki uzlagmaz celiski, bas celismenin
ise, emperyalizm ile ezilen halklar
arasinda olduguna vurgu yapar. Bu
evrensel tezde belirleyici olan ise isci
sinifi ve burjuvazi arasindaki temel
geliskidir. Bu nedenle bizler anti-ka-
pitalist olmadan anti-emperyalist
olunmaz vurgusuyla emperyalizme
kars: miicadelede esas belirleyici rol
oynamasi gerekenlerin emekgiler ol-
dugu ¢ikarsamasini yapariz.

Ancak Stalinin ardillar1 Sovyet
ideologlarinin Marksist Leninist tez-
lerin evrensel 6nermelerine ragmen
yeni gelistirdikleri tezler simif sava-
s1min1 6giitlemek yerine barigcil bir
gecis soylemini tercih ederek ade-
ta emperyalizmle ekonomik reka-
bette gelisecek bir devrim modelini
uygun gormekteydiler. Bu tezlerde
ilk olarak, sosyalizmle emperyalizm
arasindaki celisme tek bagina belir-
leyici olarak ele aliniyor ve bu ¢elis-
me de, SSCB ile ABD arasindaki ce-
lismeye indirgeniyordu. Dolayisiyla
¢agimizin temel ¢elismesini olustu-
ran gelisme tek basina (ve SSCB ile
ABD arasindaki ¢elisme olarak) ele
alimirken, diinya ¢apindaki bag ce-
lisme niteligindeki emperyalizm-
le ezilen diinya halklar1 arasinda-
ki gelisme de ikinci plana itiliyordu.
Oziinde kendi ig gelismelerini yad-
styan bir ortama doniisen bu du-
rum, sinifsiz toplum hedefinden
uzaklasmanin yolunu agiyordu.
Zira ¢eliskilerin sinifsiz topluma
kadar siirecegi belirlemesi bir ke-
nara atiliyor, Sovyetler Birligi si-
niflarin ortadan kalktig1 bir iilke
olarak tanimlaniyordu.

Simifsiz toplum kisilerin tanim-
lamalarryla gerceklesebilecek bir
olgu olmadig: gibi, ¢cok uzun bir
siireci kapsayan bir olgudur da.
Nitekim modern revizyonizmin
mimarlari, simiflarin ortadan kal-
dirilldig1 tespitiyle ¢elismeleri or-
tadan kaldirmaya ¢alisan devrimci
tarzin dibine dinamit yerlestiren
politik agilimlariyla bilimsel yak-

lagimi da bir kenara itiyorlardu.
Iste bu anlayis teoride revizyoniz-
mi rerken pratik anlamdaysa dev-
rimci degerlerden 6diin veren bir
stireci de beraberinde getiriyordu.
Uretim emekgiler ve ezilen halklar
icin degil, rekabete girismis toprak
pargas1 icin yapilir hale geliyordu.
“Efendiler is¢i sinifidir” belirleme-
siyle hareket eden Lenin ve Stalin’in
gabalar ise yerini Efendiler -maden
ocaklar1 ve fabrikalardir anlayigina
birakiyordu. 1989 yihinda somiirii-
ye karsi kitlesel grevler orgiitleyen
Sibirya maden iscilerinin “maden
ocagl degil, maden iscileri efen-
di olmalidir” s6zii ise Sovyetler
Birliginde iiretici giiglerin dogal s1-
nifsal tepkisi olarak digsavuruyordu.

SOVYETLER BIRLIGI’NDE
UYGULANAN DEVLET
KAPITALIZMIDIR
TANIMLAMASI
BILIMDISILIGININ
YANINDA BiR CEHALET
GOSTERGESIDIR

Kimi Trogkist yazarlar ise Lenin
doneminden baslayarak Sovyetler
Birligini “Devlet Kapitalizm'i” ola-
rak tanimlamislardir. Bu tanimla-
ma daha bagindan yanhstir. Ciinkd
devlet kapitalizmi ancak burjuvazi-
nin iktidarda oldugu bir devlette va-
rolabilir. Yanilg1 sosyalist asamada
olan devlet bi¢iminin elde ettigi “ar-
t1 degerin” kapitalistler icin degil de
toplum i¢in kullanilmasiyla anlam-
sizligini ortaya koymaktadir. Evet;
SSCB'de siire¢ komiinistlerin te-
mel hedefi olan “herkesin ihtiyaci-
na gore” ilkesinin heniiz “herkesin
emegine gore” ilkesinin zorunlu-
lugunu dayattify icin bir art1 de-
gerin olusmasii ve bu art1 degere
ise devlet tarafindan el konulmasi-
n1 beraberinde getiriyordu. Ancak
bu durumda yine de devlet kapi-
talizminden bahsetmek yanlistir.
Zira elde edilen arti iiriin, yine
Sovyetler eliyle toplumsal ihtiya-
ca yonelik kullaniliyordu. Burada
kistas alinmasi gereken en 6nemli
sey, bir toplumda iiretim iliskile-
rinin iiretici giicler iizerinde nasil
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bir rol oynadigidir. Ayn1 zaman-
da iiretim ve bdliisiim siirecleri-
ni hangi sinifsal ¢ikarlarin belir-
ledigidir. Sosyalist toplumda iicret
emegin tam karsilig: degildir. Kapi-
talist toplumda art1 degeri olustu-
ran bu kisim sosyalist toplumda ka-
mu hizmetleri anlamina gelmekte
ve bu kamu hizmetleri ise herkesin
ihtiyacina sunulmaktadir. Bu bag-
lamda elde edilen art1 deger kapita-
list anlayisin aksine tiretim araglari-
na sahip olanlarin cebine degil yine
halkin ihtiyaclara aktarilmasiyla
sosyalist paylasimin 6rnegini olus-
turmaktadir.

Bunun gostergeleri kisaca soyle
ozetlenebilir.

Ornegin halk saghg 1950de di-
ger ilkelerle karsilastirildiginda
¢ok iyi durumdaydi. Hastaliklardan
6lim orani binde 6-7 ile yeryiiziin-
deki en diisitk orandi. Milli gelirin
saghk bakimina tahsis edilen orani
diger ileri tilkelerden iki veya {i¢ kat
daha fazlaydi. Egitimde ise 1950’lere
gelindiginde milli gelirin ylizde 10’u
bu alana aktarilirken ABDde ise bu
rakam yiizde 4’ler civarindaydi. Or-
negin, Ekim Devrimi 6ncesi, Car-
lik Rusya’sinin verileri Rus Halkinin
okuryazar oraninin % 28,4 oldugu-
nu gosterir. 1926 yilina ait verilere
bakildiginda ise bu oranin %56,6 ya
¢iktigr goriiliirken, 1939 yilinda ise
bu oran neredeyse tiim Sovyet yurt-
taslarinin okuryazar hale geldiginin
gostergesi olur.

“GERI DONUS STALIN
DIKTATORLUGUNUN
URUNUDUR” YAKISTIRMASI
ISCI SINIFININ DEVRIMCI
FTKISINI YADSIMAK
ANLAMINA GELIR

Kimileri tarafindan totali-

ter bir rejim olarak tanitilan Sov-

yetler Birliginin 6zelde “Stalin
diktatérligii”yle yonetildigine da-
ir elestiriler, geri doniise dair veriler
arasinda yer almaktadir. Oysa bur-
juva devlet mekanizmasimn klasik
anlamdaki yapisinin dahi degisti-
rilmis olmasi emek iktidarim agik-
¢a gozler 6niine serer. Bu anlamda
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Sovyetlerin yeni devlet mekanizma-
sinin ana unsuru olarak goriilme-
si dahi sosyalizmin niteligini ortaya
koyar.

Burada salt is¢i sinifinin yone-
timdeki roliine bakmak yeterli ola-
caktir. Lenin doneminden itibaren
bir tarz haline gelen, yiginlari, l-
kenin y6netimi i¢in devrimci hikii-
mete cafiran ve onlara yonetimde
gorevler veren anlayis, kisa siirede
emekcilerin iktidarda yogun bir se-
kilde yer almalarim sagladi. Oysa
Sovyetler Birligini anti-demokra-
tik olarak suglayan kimi liberal ya-
zarlarin dillerinden disirmedikleri
“demokratik” sifati kazanmus iilke-
lerde dahi, emekgilerin yonetim ka-
demelerinde ne kadar yer aldiklari
sorusu bu konuda kaybedilmis ha-
fizanin yerine gelmesini saglayacak
veriler sunuyor. (Isvi¢re, Hollanda,
Fransa ve hatta ABD) Lenin son-
rasinda da devam eden bu durum,
Stalin’in yadsinamaz gabalariyla is-
¢i siifinin parti igerisindeki roli-
niin saglamlastirilmas: anlayis: ile;
hem iktidara, hem de onu sekillen-
diren Komiinist Partisinin simfsal
nitelifini saglamlastirmadaki gaba-
lar olarak bilinir. Bu anlamda Sov-
yetler Birliginin kisisel diktatorlitk
degil, tam anlamiyla emekg¢i halkin
devleti oldugu partinin bilesimin-
de de ifadesini bulmaktadir. 1936
Rusya’sinda isci sinifi halkin yiiz-
de 30’undan fazla degilken parti-
deki iscilerin orani yiizde 50’lerin
iizerine ¢ikarak ¢ogunlugu olustu-
ruyordu.

Sovyetlerde biirokratik aygitin y1-
kilmasi ve neredeyse bu anlamda tas
tizerinde tag birakmayacak denli bir
caba olarak okunan eskiden kalma
bitin yiksek gorevli memurlarn
kovulmas: ve burjuva parlamento-
nun dagitilmasi, 6zellikle iscilere ve
koylilere ¢cok daha erigebilir temsil
haklar: verilmesini beraberinde ge-
tirmigtir.

Hazirlanan ve uygulanan
Anayasanin kapitalist {ilke anayasa-
lar1 ile basit bir kargilagtirmas1 dahi
insana verilen degeri agik¢a ortaya
koyar. Sovyet Anayasasi ne herhan-

gi bir plana gore kaleme alinmis
ne calisma odalarinda hazirlanmis
ne de burjuva tarzda hukukgula-
ra hazirlatilarak halka zorla da-
yatilmigtir. Ekim Devrimi ile bir-
likte ve geligsen tiim siireclerde bu
Anayasa, simif karsithiklar1 olgun-
lastikca, sinif savasimmin kendi
gelisiminin ihtiyacina gére hazir-
lanmistir.

KOPUSLAR

Sovyetler Birliginin diinyadaki
ve dis iligkilerdeki konumuna bak-
tigimizda Lenin-Stalin donemi ile
Kruscev ve Brejnev dénemi arasin-
da kalin sinirlarla cizilmis kopuk-
luklar ve zithiklar oldugu goriiliir.
1. Emperyalist paylasgim Savasinda-
ki tavriyla halklarin dostu haline ge-
len Lenin Rusya’s: ve 2. Emperyalist
Paylagim Savasrndaki ve sonrasin-
daki tavriyla diinya halklarinin dos-
tu ve diinya devriminin kalesi olmus
olan Sovyetler Birligimin 19507lerin
sonunda ve 1960’larda bu 6zelligini
kaybettigi goriliir. Sovyetler Birligi
1950’lerin  sonlarindan baglayarak
ABD ile neredeyse bityiik bir reka-
bete girmis, ezilenlere ve halklara
kars1 ozgurlitketi yaklagimini reka-
bet anlayisiyla yitirmeye baglamigti.

1950’ler Sovyetler Birligi icin bir
dénemecti. Krugcev’in 1956 yilin-
da toplanan SBKP'nin 20. Kongre-
sindeki Onerileriyle alinan karar-
lar bu dénemeci igaret ederken aym
zamanda bir kopusu da beraberin-
de getiriyordu. Baris i¢inde yagama
ve baris icinde yaris komiinistlerin
ontine konulan yeni miicadele hatt1-
nin ana politikasi olurken, ileri de-
mokrasi ve kapitalist olmayan yol
tezleri ise bilimsellikten uzak adim-
lari beraberinde getiriyordu. Tabii ki
tiim bunlar bir tarihsel hesaplagma-
nin da 6niinit agiyordu. SBKPnin
20. kongresi ile birlikte Stalin iize-
rinden Marksizm ile hesaplasma-
ya girisiliyordu. “SBKP yoneticile-
ri Stalin'in éliimiinden itibaren kara
propaganda ile kamuoyu olusturma-
ya, “Stalinist” saydiklar1 yonetimleri
(Polonya,Macaristan vb.) devirme-
ye bagslammsg, karst devrimcilere once
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“itibar”larint iade edip hizla yiiksel-
melerini saglams, 20. kongre ile bir-
likte ise Staline her tiirlii kiifiir haka-
ret, iftira yagdirimgstir. 22. kongrede
(1961) aym tarz siirmiis daha da ile-
ri gidilip Stalin'in cenazesi yerinden
¢tkartilip yakilmugstir” (Devrimci Ha-
reket say1: 28)

Kuskusuz bir toplumun ya da bir
toplumsal kurulusun karakterinin
degisimi birden olmaz. Ancak 2.
Emperyalist Paylasgim Savasrndan
bin bir aciyla ¢ikan Sovyetler Birligi
20 milyon yiregi, 6 milyon kadro-
yu kaybetmis, iilke harabeye donis-
mis, disaridan yardim almak séyle
dursun dost ve kardes iilkelerle yok-
lugun paylasildig: dénemler de da-
hi Stalinin yol gostericiligiyle zor-
luklar1 agarak ayaga kalkmay: tercih
etmisti. Savastan harabe olarak ¢i-
kan Avrupa devletlerinin ise Mars-
hall yardimlar: ile ayaga kalktikla-
n diisiinilirse tim bu zorluklara
ragmen devrimci degerlerden 6diin
vermeyen Stalin’in ¢abalan ile ki-
yaslanan 1956 Kararlar1 kopusun en
onemli isareti oluyordu.

Bu durum tabii ki is¢i smifinin
ihtiyac1 ile agiklanabilecek bir du-
rum degildir. Kapitalist-emperyalist
diinya ile rekabet etme anlayis1 ne
Rus ig¢i ve koyliilerinin ne de diin-
ya proletaryasinin devrimci savagi-
minin bir ihtiyactydi. Bilinmekte-
dir ki rekabet ya da savasim burjuva
zeminde tercih edildiginde korles-
me kaginilmaz hale gelir. Dolayisiy-
la ekonomik anlamda rekabet etme
anlayis1 kisa siirede kapitalist em-
peryalist diinyanin yontemleri ile
boy 6l¢iigmeye kalkarak sinifsal ni-
teligin terk edilme siirecini bera-
berinde getirmistir. 2. emperyalist
paylasim savasi ile Halklarin baba-
st sifat1 almig Stalin’in tiim zorlukla-
ra ragmen isgal yolunu tercih etme-
mesi bir devrimcilik 6zelligiyken,
Krugcev donemiyle baglayan isgal
stirecleri ise demokrasinin terk edil-
diginin kanitidur.

Yeri gelmisken Stalin’in acima-
siz bir diktatér oldugu yolunda-
ki emperyalist kara propagandaya
soldan da destek verildigine ta-
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nik oluyoruz. 2. Emperyalist pay-
lasim savasi kogullarinda 6dener
bedeller ve diisman giiclere verdi-
rilen kayiplar gerek¢e yapilarak,
saldirganlik aklanmaya, savunma
ise Stalin sahsinda yargilanmaya
calisilmaktadir. Bu yontemle, sa-
vasin miisebbibi olan Emperyalist
saldirganlik unutturulmaya c¢al-
silmaktadir. Giiniimiizde Stalin’in,
halk diismani katillerle yan yana
amilmasmin bagka bir sebebi da-
ha vardir. Siirmekte olan Irak igga-
linde oldiiriilen 1,5 milyon Irakli-
nin katillerini golgede birakan bu
tutum, ideolojik bir yonlendirme
olup bilingleri bulandirmaya yé-
neliktir. Ve sonugta emperyalist
propagandanin bir parcasidur.

1960’larin  sonlarina dogru ge-
lindiginde ABD emperyalizmi ile
rekabet sinir Gtesi rekabetlere do-
niismeye baglamigt1.1956 yilinda
Macaristanin isgal edilmesi, 1968
yilinda Cekoslovakyanin isgal edil-
mesj ve son olarak da 1979 yilinda
Afganistan isgali ile Lenin ile Sta-
lin déneminin kazandirmis oldugu
halklarin dostu Sovyetler Birligi ta-
mimlamasi yerini iggalci Sovyetlere
birakiyordu. 1956 yilinda gercekle-
sen 20. Kongrede Stalin'i diktator-
liik ve ozgiirlikleri kisitladig gerek-
cesi ile suglayanlar, boylelikle gercek
ylizlerini de ortaya sermis oluyor-
lards.

PERESTROYKA VE
GLASTNOST ANLAYISI
KRUSCEV’LERIN CiZDiGi
YOLDUR

1950°lerin sonunda baglayan bi-
rinci dénemeg beraberinde ikinci
doénemecin de yolunu acti. 25 Subat
1986 giinii agillan SBKP 27. kongre-
sinde Genel sekreter’in ¢arpici agik-
lamalar1 Sovyetler Birliginin son
anlariny isaret eden siirecin ifade-
siydi. Ancak her iki tarihsel kesit-
te de bir devamlilik bulundugu ka-
¢inmaz. Gorbagov ve arkadaglar,
Kruscev'in getirdigi programin tam
olarak uygulanmamas: yliziinden
bir ¢eyrek ylizyihn kaybedildigini
belirtirken aslinda bu dénemin bas-

langicina dair gergekligin de alti-
m giziyorlardi. (Bkz. Perestroyka /
Gorbagov / Giines Yayinlari)

1960 ile 19807lerin basinda Sov-
yet ekonomisinin neredeyse bir ha-
rabeye dénustugii gérulir. Ekono-
minin dengeleri bozulmus, sanayi
ile tarim agir sanayi ile hafif sanayi
tiretim mallan ile tiikketim mallart
treten sanayi arasinda uyumsuziuk
had sathaya varmustir.

Tiim bu diigiis gostergeleriris so-
nucu olarak Perestroyka ad:yla Sov-
yet halklarina sunulan bir ¢6ziim
vardi. Bu ¢oziime gore tretim artik
tamamiyla kar adina yapilacak, fi-
yatlar ve isgiict fiyatlar1 bu piyasa-
da olusacak gelisim seyri yeni eko-
nomik yontemlerle belirlenerek
tarimda oOzellestirmeve gidilecekti.
Boylece devletin hantaligindan da
kurtulmus olunacakt.

Sovyet ekonomisini canlandir-
mak igin tretilen ¢6ziim ise Peres-
troyka adiyla bilinen “yeniden yap:-
lanma” atagiydi. Bu anlayisla tiretim
kar adina yapilacak, fiyatlar ve isgii-
cii fiyat:1 piyasada olusacak, ekono-
mik kumanda tamamiyla ekonomik
yontemler esas alinarak gercekle-
secek entansif yani, belli birimlere
yiiklenerek daha fazla verim anlay-
s1ile hareket edilecek, tarimda 6zel-
lestirmeye gidilecek ve diinya pa-
zariyla biitiinlesilecekti. Bu durum
yeni yonelimin enternasyonalist ba-
kisini da bu sekilde belirliyordu. Ki-
sacas1 bu anlayisla Sovyetler Birligi
diinya pazariyla biitiinlesen bir hale
geliyordu. Gorbagov reformlar: tire-
timin amacini kar olarak belirlerken
bu kan paylasacak smifa toplum
agisindan sirtta taginabilir bir karak-
ter kazandirmaktaydi. Ozellestirme-
ler kisa siirede igsizligi beraberinde
getirdi. Boylelikle is¢ci sinifi igeri-
sinde bir rekabet ortami yaratilarak
emek tcretlerinin de kontrol altina
alinmasi ve emekgilere yoksullugun
dayatildig: bir siire¢ insa ediliyordu.
Kar ve piyasa mekanizmalar: iiretim
ve tiiketici gii¢ arasindaki uyumu
saglayacak yeni bir siire¢ Orerken,
ihtiyag¢ halkin ihtiyaglarina gore de-

gil 6zellesen tiretim araglarinin yeni
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yonetimlerinin kendi ihtiyaglarina
gore sekilleniyordu. Glasnost (a¢ik-
lik) teorileri ise tamamen piyasanin
acikligin isaret ediyordu. Ve bu sii-
re¢ emekgilerin, bityiik bir yikima
maruz kalacag giinlerin habercisiy-
di. Ulkemizde ve diinyanin pek ¢ok
tilkesinde kagak temizlik isciligi, co-
cuk bakicilig1 yapan, en agir islerde
i¢ kurusa ve olimiine ¢alisan, fu-
husa zorlanan, g6ziinin feri son-
mils yliz milyonlarca eski sosyalist
tilke yurttasinin bugiinki durumu
bir kader degildir. Ancak bu nihai
bir son da degildir.

Agiklik ve yeniden déniigimin
mimarlar tiim Sovyet halklarini ka-
pitalizmin azgin somiiriisii ile tanis-
tirdl. Sovyetlerin dagilmasi ve kapi-
talizme geri doniis ile birlikte diinya
tarihinde destanlar yaratanlar, ¢cok
kisa bir siire iginde aglik, yoksulluk
ve halklarin birbirine dastruldaga
bir cehennemin igine distiler. Yi-
kintinin izleri bugiin dahi silineme-
yecek denli sorunlar1 da beraberin-
de getirdi. Ozgiirliik séylemleriyle
devrimcileri hedef tahtasina otur-
tanlar halklar1 birbirine diistiren bir
ortamin yaraticisi oldular.

25 Ocak 1991 yilinda Sovyetlerin
dagilmas: siiphesiz tim diinya dev-
rimcilerini etkileyen bir siire¢ oldu.
Ancak geri doniistin sinyallerini go-
ren bir¢ok devrimci bu geri donii-
stin daha baglangicinda se¢imini ya-
parak doneme iligkin siyasal tavrini
acikc¢a ortaya koyuyordu. 1960’larin
sonlarinda baglayan gencligin dev-
rimci ve antiemperyalist direnisle-
rinin simgesinin Lenin, Stalin, Che
Guevara, Ho $i Minh vb. olurken
Kruggev ve Brejnev’in adeta bir ke-
nara itilmesi devrimcilerin hangi
gelenegi kendilerine miras edindik-
lerinin gostergesi oluyor, Modern
Revizyonizm ise tarihin ¢opligiin-
deki yerini aliyordu.

Evet, yenilgi kaginilmaz olarak
bir yikimi beraberinde getirdi. Ama
kuskusuz bu yikim yeni Ekim’lerin
habercisi olan direnis tohumlarinin
yeserecegi bir zemini de hazirlad:.

TEK YOL DEVRIM
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YONETEN DE
BiZ OLACAGIZ

CAY-KUR YONETIMI, ULUSAL CAY KONSEYI
'VE RIZE TICARET BORSASI NE YAPMAK

ISTIYOR?

Iskender Kahraman

lkemizde Ozellestirme fur-
yasindan nasibini alan an-
cak uzun yulardir fark-

l1 etkenler nedeniyle ozellestirmesi
gerceklesmeyen alanlardan biri de
cay sektorti.

Cay-Kur'un ozellestirilmesine yo-
nelik digiincelerin yaklagik 15 yil-
dir giindemde oldugu bilinmekte-
dir. Hatirlanacag: gibi 2001 yilinda
IMF’ye verilen iyi niyet mektupla-
rinda da Cay-Kur'un 6zellestirilmesi
giindeme ahnarak satilacak KiT’ler
arasina dahil edilmisti. Bunun ama-
ca diger uretim ve pazar alanlarina
yapilan devlet destekli miidahaleler-
de oldugu gibi emperyalist tekelle-
rin éntni agmakti. Tirkiyenin gay-
da ic tiiketim agisindan emperyalist
tekeller icin cazip bir Pazar oldugu
biliniyor. Bu nedenle Unilever ve
Lipton gibi emperyalist isletmelerin
uzun zamandir ¢ay piyasasin elleri-
ne gegirmek igin gesitli atraksiyon-
lara bagvurmas: sasirtict degil. Cay-
Kur'un 6zellestirilmesini saglamak

da bu atraksiyonlarin baginda geli-
yor. Zira Cay-Kur yillardir uygula-
dig1 yanlig politikalara ragmen ha-
la iireticilerin en buyiik kalesi olma
avantajini elinde tutarken séz konu-
su sirketler i¢in dogal rakip olarak
goriiliiyor.

So6z konusu cay tretiminin Kara-
deniz bolgesinin neredeyse tamami-
n1 kapsamasi, ozellestirilmesi plan-
lanan diger sektorlerde oldugu gibi
Cay-Kur’un ozellestirilmesinde hizlt
ve kararli adimlar atdmasini biyiik
oranda engelledi. Bunda siiphesiz
iireticiler ve ¢alisanlardan gelen tep-
kiler de énemli rol oynadi. Ancak
bunun belirleyici etkeni cay treti-
minin Karadeniz emekgisinin temel
gecim kaynagini olusturmasi ve ali-
nacak Kkitlesel tepkinin ¢ok biylik
olacaginin bilinmesiydi.

Bilindigi gibi ¢ay iiretimi Dogu
Karadeniz boélgesi halkinin ge¢imi-
ni saglayan en énemli alan. Ornegin
2008 rakamlarina gore -bolgedeki
204 bin ireticinin ge¢imini ¢ay Gre-
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timinden sagladig bildiriliyor. Bu-
nun yaninda Cay-Kurda ¢alisan ig¢i
ve memurlarin sayisinin ise 14.826
oldugu belirtiliyor. (Isci Personel
Sayisi1 13.524 / Memur Personel Sa-
yist ise 1.302) Dolayisiyla bolgedeki
diger sektorlerinde bu alanla bire-
bir iliskide olmasi, (nakliyecilik, ta-
rim aletleri satigt vb. gibi) neredeyse
2 milyon insanin ge¢imini ¢ay treti-
minden ve yetistiriciliginden sagla-
di@y gercegini ortaya koyuyor.

CAYKUR KAMUCU DEVLET
POLITIKALARININ
ORNEGIDIR

Dogu Karadenizde yasanan yo-
gun go¢ ve igsizlife ¢are aranirken
giindeme alinan gay iretimi, tlke-
mizde ilk denemelerin sonug ver-
mesinin ardindan yayginlagmaya
basladi ve ¢ikarilan kanunlarla gii-
vence altina alindi. 1940 yilinda ¢1-
kardan Cay Kanunu ile Tirkiyede
caycilik ve cay tiretimi giivence alti-
na alinmis ve ¢ay bahcesi kuracak-
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lara ruhsatname alma zorunlulugu
dahi getirilmisti. Bu yasal gelisme-
nin ardindan ¢ay tarim alanlari gi-
derek geniglemis ve iiretim miktar
hizla yiikselmisti. Bundan sonraki
yillar icerisinde ¢ay kanunu olarak
bilinen kanunlar gézden gegirilerek
ylriirliige girmis ve belirli oranlar-
da Karadenizli iireticiyi destekleyen
bir rol oynamusti. 1983 yihinda cika-
rilan 2929 sayili kanuna dayanilarak
Gay Isletmeleri Genel Midiirligi
(Gay-Kur) adinda tiizel kisilige sa-
hip, faaliyetlerinde 6zerk ve serma-
yesi ile sinirh bir Kamu fktisadi Ku-
rulusu kurulmasi karar altina alindu.
Gay-Kur'un kurulusuna kadar ise
bu gorev farkh devlet kurumlarin-
ca, farkh yetkilerle yiiriitiilmektey-
di. Buna gore Tiirkiyede ¢ay tarimu
ve sanayi faaliyetleri 1938-1948 yil-
lar1 arasinda Devlet Ziraat Isletme-
leri Kurumunca, 1949-1973 yillart
arasinda ise Tekel Genel Midiirliigii
ve Tarim Bakanligy isbirligi ile yiirii-
tilmistii. Cay tarimi ve sanayisinin
ekonomik ve sosyal yonden daha
etkin hale getirilmesi amaciyla ise
1971 yilinda 1497 sayih Cay Kuru-
mu Kanunu ¢ikarilmig, bu kanunla
cay ile ilgili tiim faaliyetler, bir Ikti-
sadi Devlet Kurulusu olarak kuru-
lan Cay Kurumu’na devredilmisti.
Ik kuruldugu dénemlerde Cay-
Kur'un misyonu Tiirkiyenin Tarim
Politikasina uygun olarak cay ziraa-
tin1 gelistirmek, ¢ay Kkalitesini 1slah

etmek, islenmesini teknik esaslara
gore yiriitmek, i¢ ve dig pazar istek-
lerini kargilamak iizere, verimlilik
esasina dayali isletme politikasiy-
la sermaye birikimine yardim ede-
rek yatirim kayna§) yaratmak olarak
belirlenmisti.

Esas alinan bu politikalar sonu-
cunda Cay-Kurun kurulmasiyla
birlikte tilkedeki Cay Sektérii olduk-
¢a iyi bir ivme kazandi. Ureticinin
temel ihtiyaclarinin kargilanmas:
ve ulusal ekonomik isleyisin teme-
li olan KIT’lerin destekleyici politi-
kalar ile birlikte 1985 yilina kadar,
¢ay fabrikas: sayis1 32'den 45%, ku-
ru ¢ay Uretimi ise 42 bin tondan 132
bin tona ¢ikmugti. Uretimde bu isle-
yis ayn1 zamanda Karadeniz bolge-
si ekonomisinin canlandirilmasty-
la birlikte Tiirkiyenin ¢ay ihtiyaci
kargilamasi anlaminda olduk¢a ba-
saril da olmustu.

Kamucu devlet politikasi olarak
kamu isletmelerinin genel bakisi-
n1 yansitan bu misyon ise 1980 24
Ocak Kararlar'min yarattifn yikim
sayesinde Cay-Kur'u da hedef tah-
tasina oturtacak ve niteligini tekelci
sermayeyi finanse etmek anlaminda
degisecekti. 1984’ kadar kanunlarla
giivence altinda olan ¢ay tariminda,
84’te ¢ikarilan yasayla, Cay-Kur'un
tekel olma niteligine son verilerek
serbest piyasa doneminin baslama-
s1 saglandi. 04.12.1984 tarih ve 3092
sayll Cay Kanunu ile ¢ay tarimu,
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Uretimi, isletmesi ve satis1 6zel sek-
tore acildi. Bu dénemde 300den faz-
la yeni tesis kuruldu ancak bunlarin
yaklasik %401 ilk 10 yil icerisin-
de kapanmis ve sektorde beklenen
“gelisme” saglanamamigti. Bu bag-
lamda aradan gegen 25 yillik siire-
ye ragmen Cay-Kur'un 6nemi azal-
mamig, tam tersine artmis, sektérde
gay ureticisinin giivencesi olma al-
gilamas: giderek daha da kuvvetlen-
migtir. Bolgede halen ireticinin ve
halkin &zel sirketlere biiyik &lcii-
de giivensizlik duymas: da bu tespiti
dogruluyor. Bugin itibariyle CAY-
KUR, biri organik cay olmak iizere
47 yas cay isleme fabrikasi, 1
paketleme fabrikasi, 2 pazarlama ve
Uretim bolge mudarliagi, 7 bélge
miidirliigii, bir Anatamir fabrikas:
ve bir arastirma enstitiisii ile faaliye-
tini hala stirdirmektedir.

OZELLESTIRMEYLE
GELECEK YIKIM

Gay-Kurun  ozellestirilmesiyle
birlikte kuru ¢ay pazarinin 6zel sek-
tore ve emperyalist tekellerin eline
ge¢mesinin hedeflendigi artik agik-
¢a biliniyor. Kald: ki bu giine ka-
dar Karadenizli iretici icin adeta
can damari haline gelen bir sekts-
rin emperyalist tekellerin ihtiyac-
larina gore sekillendirilmesi bolge
halkinin bir yikimla karsi karsiya
kalacaginin isareti. Ozellestirme ile
birlikte onca ¢ahsanin igsiz kala-
cak olmasi bolge halki agisindan is-
sizligin varacag1 boyutlan da yiik-
seltecek bir rol oynayacaktir. Ayni
zamanda ¢ay piyasasinin kamusal
ihtiyaglar baglaminda hazirlanma-
s1 degil ozel sirketlerin ihtiyaclar:-
na gore belirlenmesi ise alinacak ¢ay
miktarmndan 6denecek bedele kadar
tekelci sermayenin ihtiyaglarina go-
re belirlenecektir. Dolayisiyla yiki-
mun asi ylikiini iiretici giftci yiikle-
necektir.

(ay-Kur'un, 1940’larda olugturu-
lan misyonu, bélgede cay ziraatini
gelistirmekti. Bu nedenle bir kamu
kurulusu olan Cay-Kur ¢ay tarimin-
dan bagka geliri olmayan bélge hal-
ki i¢in ayr1 bir 6nem tagiyor. Ayrica,
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ozellikle ¢cay bahcelerindeki yaslan-
ma ve iklim nedenleriyle maalesef
Tark cay1 diinya kriterlerine gore
¢ok kaliteli de degil. Yani iirettigi-
miz cay1 biiylik oranda biz {iretiyor
ve biz iciyoruz. Bu nedenle pazar-
dan Cay-Kur'un ¢ekilmesi, ¢ay iire-
ticisini gercekten de zor durumda
birakacaktur.

Saydigimiz birgok sorun nedeniy-
le Cay-Kur'u ilk elde 6zellestirmeye
gitmek egemenler igin riskli goriili-
yor. Bu anlamda uzun vadede farkls
politikalarla 6zellestirmenin 6niini
a¢ma fikri daha agir basiyor. Hat-
ta bilinen en klasik uygulamalar-
dan biri olan “bilerek zarar ettirme,
“Greticiyi zarara sokma’, “6demele-
rin yapilmamasi ve bunun elde ol-
mayan nedenlerle gerceklestigi” gibi
girisimlerle ciftcilerin Cay-Kur'un
Ozellestirilmesi konusundaki dii-
stinceleri maniple edilmeye ¢aligili-
yor. Ornegin bugiin Rizeli cay tire-
ticilerinin ¢ay parasy, iscilik ve diger
alacaklar1 Cay-Kur ve 6zel sektdrce
odenmemekte ve O6denememekte-
dir. Bankalarda is¢i, memur ve gay
parasi 6demelerindeki kredi kartla-
rinin promosyon 6demeleri - islem
ve kart paralan ile iireticilerin so-
yulmasini saglamak vb. gibi uygu-
lanan y6ntemler de cabasi. Boylelik-
le 6zellestirme konusunda verilecek
olan tepkilerin de oniine set gekil-
meye c¢alisiliyor.

CAY-KUR YONETIMI,
ULUSAL CAY KONSEYi VE
RIZE TICARET BORSASI
OZELLESTIRMENIN
YOLUNU ACIYOR

Bugiinlerde gay treticisini yakin-
dan ilgilendiren ama ne gay iretici-
si derneklerin ne sendikalarin ne de
ziraat odalarnin fikir dahi belirt-
medigi bir donemden gegiyoruz. Bu
donem yeni ¢ay politikalarinin be-
lirlenecegi ve meclisten ¢ay tretimi
ve Cay-Kur ile ilgili yeni yasalarin
cikacagi bir dénem. Ozellestirme
konusunda farkli argiimanlarla ha-
rekete gegen AKP hiikiimeti yeni ya-
sa tasariar1 ad1 altinda ¢ayda yikam
projelerini gelistirmeye g¢alistyor.

Bunun igin yeni tasarilarin hazir-
lanmasindan tutalim da isadamlari
derneklerinin (MUSIAD)girisimleri
ve sivil toplum Orgiitlerinin de pro-
pagandas: ile Cay-Kur'un orgiitlii
bir gekilde tasfiyesi hedefleniyor.

Gostermelik olarak soruna ilis-
kin halkla birlikte ¢6ziim arama
gayreti icine diisen AKP hiikiime-
ti, meclise ¢ay tretimi konusunda
yeni yasa tasarilarinin hazirlanma-
s1 konusunda gorev verdi. Bu konu-
ya iliskin ilk ¢alismalar ise Cay-Kur,
Ulusal Cay Konseyi ve Rize Ticaret
Borsasrndan geldi.

Yakin zamanda Cay-Kur ve Ulu-
sal Cay Konseyi tarafindan hazirla-
nan Cay Kanunu taslagi ad1 altinda
iki taslak hazirlandi. Bu taslaklarin
ise Meclis'te oldugu oOniimiizdeki
aylarda yasalastirilmasi1 diistinili-
yor. Her iki taslakta da ¢ay iiretici-
lerini ¢ok yakindan ilgilendiren ve
adeta geleceklerini ipotek altina alan
fikirler hakim. Ozellikle Caykur’'un
hazirladif1 taslakta adeta kendini
tasfiye edecek tiirden &nermelerin
bulunmasi ise ¢ok sasirtic.

Cay-Kur'un hazirlamis oldugu
taslakta Cay Piyasasi Denetleme ve
Diizenleme Kurulu kurularak var
olan sorunlarin bu kurul ile orta-
dan kaldirilacagr 6ngoériliyor. Ku-
rulun asil amacinin ise sistemdeki
aksakliklar: gidermesi ve yeterince
denetlenemeyen sektore geki diizen
verilmesi éngoriilityor. ilk anda ku-
laga hos gelen bu kurul ve faaliyet
alaninin kimleri ve neyi kapsayacag:
gercegi soruldugundaysa tamamen
emekgiyi dislayici bir rol oynayacag
gercegi su yliziine ¢ikiyor.

Ornegin bilesimde yer alacak ku-
rum ve kuruluslarin niteligi gercek
niyeti agik¢a ortaya koyuyor. Cay-
Kur'un Onerisine gore kurul iiye-
liklerinde yer alacak kurumlar $6y-
le belirlenmis. Tarim ve Koy Isleri
Bakanhgi, Maliye Bakanlhg, Hazi-
ne Mistesarligy, Cay-Kur, Rize Cay
Borsasi, YOK temsilciliklerinden
olugacak bir bilesen. Bu bilesene gé-
re hiikiimet yetkilileri ile 6zel sekt6-
riin hakim olacag: bir bilesen orta-
ya ¢ikiyor. Cay Ureticisinin, meslek
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odalarin ve sendikalarin yer almadi-
g1 bir bilesende alinacak kararlarin
ise neyle sonuglanacag bizce merak
konusu dahi degil.

Taslakta yer alan ve Kulaga hos
gelen bir diger dneri ise iireticilerin
zararlarimi karsilayacak bir sigor-
ta fonunun oOrgiitlenmesi. Taslakta
su ifadelere yer veriliyor. “..imalat-
¢tlarin iireticilerden aldig1 yas cay
bedellerinin sanayici tarafindan
ddenmemesi durumunda iiretici-
nin alacagim garanti altina alacak
bir sigorta fonu olusturulsun. Bu
fonun kaynag: da yalmzca ciftcile-
rin sattig: yas cay yapragumn para-
sindan yiizde 1-1,5 oraninda kesin-
ti yapilarak karsilansin ve bu fona
aktarilsin.” Taslagin ger¢ek amaci
aslinda bu ifadeyle egemenlerden
yana bir politikanin nasil sinsice yi-
rutildiiginiin 6rneklerini gosteri-
yor. Yillarca ireticiye kota koyan,
alacaklar1 6denmeyen, ¢aymn niteli-
gini begenmeyerek diisiik fiyatlarla
odemelerde bulunan, bir¢ok uygu-
lama ile birlikte @ireticiyi 6zel sekto-
re mahkim eden ve adeta zararin
dahi karsilayamayan politikalar uy-
gulandi. Her mahsulde zarar eden
tireticiler oldu. Bugiin ise yeni bir
seymis gibi tireticiyi koruma adz al-
tinda sunulan 6nerinin hangi zarar1
nasi karsilayacag sorusu énem ta-
siyor. Bilindigi gibi egemenler re-
ticinin zararlarini her zaman yine
tireticiden karsilama egilimindedir.
Bugiine kadar bu anlamda uygulan-
mis$ her yasa bunu isaret eder. Zaten
egemen politikalar nedeniyle her yil
zarara ugrayan ureticilerin yine bu
zararlarinin karsilanmasi icin sigor-
ta fonlarina kendi ceplerinden kay-
nak aktarmas: tiim yiikii emekgile-
rin iizerine yikan bir yaklagimdir.
Aksine bu karar cift¢inin alacagi-
n1 garanti altina almak degil, batik
tiiccar ve dzel sermayeyi dreticilerin
kaynaklar ile finanse etmek ve kur-
tarmak anlamina gelmektedir.

Bir diger taslak da Ulusal Cay
Konseyi ve Rize Ticaret Borsasi ta-
rafindan hazirlandi. Bilindigi gibi
Ulusal Cay Konseyi Cay-Kur'u 6zel-
lestirmenin gerceklesebilmesinin ilk
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adimi olarak AKP Rize milletvekili
ve ayn1 zamanda Ozel cay isletme-
cisi Ali Bayramoglu'nun girigsimleri
ile kuruldu. Ulusal Cay Konseyi'nin
sunmus oldugu yasa taslaginda ise
egemen Onermeler agiktan agiga
yer alarak iireticiyi 6zel sermayeye
mahkum edecek 6nermelerle dolu.
Konsey'in taslaginda ise Cay-Kur
dahil tiim kuru ¢ayin Borsada satil-
mas1 6ngoriililyor. Bu durum diger
bir ifade ile bir kamu kurulusu olan
Cay-Kur'un Cay Ihtisas Borsasrna
girmeye zorlanmasi ve serbest pi-
yasa ekonomisi iginde yer almasim
gerektiren bir gorts. Boylelikle pi-
yasada yer alacak olan Cay-Kur'un
borsada yer almas: borsadan da zo-
runlu olarak ¢ay almas: anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla Cay-Kur’a
ozel sirketleri rahatlatacak bir alim
sirketi rolii de sunulmaya ¢aligiliyor.
Buna gore Cay-Kur maliyeti disinda
cay almak zorunda kalacak. Dolay1-
styla cay ticretlerinin sismesi, 6zel
sermayenin ¢ikarmna olmak ile bir-
likte, titkketimde ozel sirketlerin ter-
cih edilmesini de beraberinde geti-
recek bir rol oynayacak.

Ayrica Tiirkiyede ¢ay sektoriintin
timiiyle zorunlu olarak Borsaya
dahil edilmesi kisa siirede Diinya
(Cay Borsalar ile fiyat entegrasyo-
nunun saglanmasina yol acabilecek
ve bu durum iireticilerin gelir diize-
yini olumsuz etkileyebileceginden
Tirkiyede gayciligin gelecegini teh-
likeye atabilecektir. Tiirkiye bugiin
diinyanin en yiiksek glimriik vergi-
sini gay da uyguluyor. Diinya borsa-
lariyla bir entegrasyona gitmek bu
verginin de ortadan kalkacag: bir
durumu beraberinde getirecektir.

Soruyoruz?

CAYKURun trettigi kuru ¢ayin
maliyetleri borsada olusan fiyatlar-
dan yiiksek olmas: halinde aradaki
fark hangi kaynaktan kargilanacak-
tir?

Bu maliyet gay ireticilerinden mi
karsilanacaktir? Ya da bu maliye-
ti karsilayamayan Cay-Kur'un hiz-
la 6zellestirilmesi mi glindeme gele-
cektir?

Tim bu uygulamalar ise sonun-

da treticiye ve Cay-Kurda caligan
iscilere fatura edilecek ve zarar ne-
deniyle 6zellestirmenin zorunlu ha-
le gelecegi bir zemini de hazirlamig
olacak.

Konseyin hazirladig yasa taslag:-
nin kuru ¢ay satis1 baghkli maddele-
ri ise ireticiye yapilan 6demeler ko-
nusuna ayrilmis. Ornegin taslagin
11. maddesinin 7. fikrasinda “yas
¢ay bedeli, kuru cay bedelinin iire-
ticiye 6denmesini takip eden en geg
15 giin icerisinde iiretici tarafin-
dan miistahsillerine satin alindig
yas cay oranlarinca odenir”. diyor.
Yas cay kotasi baglikli 12. maddenin
5. fikrasinda ise ... “Kuru ¢ay isle-
yenlere verilen yillik kota miktari-
min on ikide biri oraninin her iire-
tici o ay icinde borsada satisa arz
edebilir ..” hikumleri yer aliyor.
Buna gore {iriin islenmeden ve kuru
caya doniigmeden ve satigi saglan-
madan treticiye 6deme yapilmaya-
cak ve iretici teslim ettigi cay1 an-
cak 12 ay taksitle alabilecek gercegi
ortaya ¢ikiyor.

Hazirlanilan taslakta dikkat cekici
diger bir konu ise Cay-Kur’un treti-
ciden iriin alip almayacagi, ne ka-
dar alaca@i konusunda ki belirsizlik.
Alicllarin iireticilerden triin alma-
s1 esnasinda bir sozlesme yapilma-
s1 zorunluluk olarak vurgulansa da
sozlesmedeki alicilar lehine tarafli-
lik iireticiler anlaminda bir sey ifade
etmiyor. Buna gore iiretici sendika-
larinin yada kooperatiflerin soz sa-
hibi olmadiklar1 bir s6zlegme tireti-
cilere dayatilmis olunuyor.

Hazirlanan her iki taslakta da
Cay-Kurda cahisan is¢i ve memur-
lara iligkin bir 6nermede bulunma-
mis. Tamamen Ozellestirme yada
kismi 6zellestirme durumlarinda
Cay-Kur personelinin ne gibi du-
rumlarla karsilasacagina ve buna
gore nasil tedbirler alinmasi gerekti-
gine dair ise tek bir 6nerme yok.

Hazirlanan taslagin ama¢ kismi
Cay-Kur’u devre dig1 birakan bir dii-
slinceyi yansitiyor. Taslagin 1. mad-
desinde su diisiinceye yer veriliyor.
“Bu Kanun, ¢ay tarim alanlarimn
tespitini, yas ¢ay miistahsillerinin
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ve gay iireticilerinin hak ve yiikiim-
liiliiklerini, kuru ¢ayn iiriin ihtisas
borsast kanaliyla satisini, destekle-
me sartlarmin belirlenmesini, ¢cay
piyasasimin diizenlenmesi ve denet-
lenmesi ile Cay Piyasasi: Diizenleme
ve Denetleme Kurulunun kurulug
ve gorevlerini ihtiva eder.” (Madde-
1) Bu maddeye gore bitiin ¢ay alim,
satim, kota uygulamasi, 6demeler
vb. gibi tiim hitkéimlerin treticinin
ihtiyacina gore degil tamamuyla ser-
best piyasa anlayisiyla borsa tarafin-
dan hazirlanmas: ve takip edilmesi
ongoriilityor. Ayrica bu islemleri ya-
pacak kisilerin tanimlamasinda ise
Borsa spekiiletorleri olarak tanimla-
nan Brokerlarin gérevlendirilmesi
disiiniilityor. Brokerlar kuru cayin
akredite (resmi, yetki verilmis kuru-
luslar) alicilara borsa kanaliyla satig
yapacak yetkililer olarak goérevlen-
dirilmis. Peki, bir Anonim sirket ol-
mayan Cay-Kur mevcut statiiyle na-
sil olacak da bu borsada aktif olarak
yer alacaktir? Boyle bir isleyis icin
ise Rize Ticaret Borsas1 Cay-Kur'un
bu kamucu niteliginin degismesi-
ni dayatmay: diistinmektedir. Bu ise
diipediiz Cay-Kur’'un ozellestirilme-
sini beraberinde getiren bir durum
yaratacaktir.

Madde 5’in (i) fikrasinda ise Diin-
ya ¢ay piyasalari adi altinda em-
peryalist cay tekellerinin ¢ikarimi
korunacagina dair taahiitlerin bu-
lunmas: ise gercek niyeti ortaya ko-
yuyor. Ifadede s6yle deniyor; Diinya
Cay piyasalarim dikkate alarak oze-
likle Borsa ve diger kurumlarla is-
birligi icerisinde ¢alisarak kuru ¢ay
veya ¢ay bitkisinden elde edilebile-
cek ug iiriinlerin pazara sunulmasi-
nt denetlemek ve gerekli diizenleme-
leri yapmak. Peki kim icin ve hangi
ihtiya¢ icin boyle bir sey 6ngoriilii-
yor. Taslagin tamamiyla emperya-
list gikarlar i¢in hazirlanan bir taslak
oldugu ortada. Kamusal ihtiyaglar
anlaminda dreticinin de ihtiyacim
karsilamas: icin kurulan bir kamu
kurulusunun emperyalist tekellerin
¢ikar1 dogrultusunda hareket edecek
bir karar alma mekanizmasinda yer
almas: diisliniilemez.
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YASA TASLAGINDA
URETICIYE SOZLESMELI
CIFTCILIK DAYATILIYOR
Taslakta yer alan bir diger ifade

ise iistii ortuld bir sekilde s6zlesme-
li iftciligin ureticilere dayatilma-
sidir. Buna gore tasarida miistah-
sil ve iiretici olarak ayrim yapilmus.
Ve sbzlesme maddesi yas gay1 topla-
yan miistahsil (Uretici ciftci) tiretici
olarak tanimlanan kuru cay isleyen
fabrikalara bagimli hale gelecek se-
kilde hazirlanmig. Kanun tasarisinin
15. maddesinin 9. bendinde miis-
tahsil sdzlesmesi olarak yer alan ifa-
de bunun kanitidir. Bu sozlesmeye
gbre yas ¢ay ureten ciftciler ile kuru
cay isleyen fabrikalar arasinda 1 yil-
lik sdzlesmeler imzalanacaktir. Bu
sozlesmelere gore miistahsilden ali-
nacak cay miktar1 da kuru cay isle-
yen fabrikalar lehinde diizenlenmis-
tir. Ciinkii olusturulacak kurulda
yer alan kota uygulamasina yonelik
ifade de yas ¢ay ve kuru ¢ay isleme
miktar1 yine kurul tarafindan ser-
mayenin ihtiyaglar1 dogrultusunda
belirlenecektir. Buna gore tamamry-
la iireticiler sozlesmeli olarak galiga-
caklar farkh gerekeelerle s6zlesmesi
yapilmayan treticiler ise o yil igeri-
sinde iiretim gerceklestiremeyecek-
lerdir.

Taslakta ayrica yeni pazarlar adi
altinda kaleme alman bir madde
bulunuyor. Taslagin 8. Béliimiinde
yer alan 17 maddenin 4. fikrasin-
da su ifadelere yer veriliyor. “Ulus-
lararas: pazarlarda yeni markalar
olugturmak, imaj yenilemek gaye-
leriyle, farkls iilke iiriinleriyle asga-
ri yiizde 50 oraminda Tiirk ¢ay ile
harman yapmak suretiyle ve sade-
ce serbest bolgelerde paketleme ve
satis yapilacak iiriinler ve tesisler
icin ne tip bir ruhsatlandirma ya-
pilacags, hangi tiir tesviklerin kul-
lamilacagr ve bu tesviklerin hangi
kaynaklardan temin edilecegi, Ku-
rul tarafindan ¢ikarilacak yonet-
melikle belirlenir” Bu madde ile
birlikte iiretilen yerli ¢ay ile Emper-
yalist tekellerin pazarlari haline gel-
mis Sri Lanka, Endonezya, Vietnam
vb. cay ureticisi iilkelerin ¢aylarinin

harmanlana-
rak yurtdis1 ve
yurti¢i pazara
sunulmasi he-
deflenmekte-
dir. Boylelikle
Tiirkiye pazar
yabanci tekel-
lerin igin cazip |
duruma getiri-|
lecek ve Pazar
bilyikk oranda
yurtdisi friin-
lerle beslenir,
hale gelecektir.

Goriilityor ki hazirlanan tim tas-
laklarda Tirkiyede cay iiretimi ve
tilketimi emperyalist tekellerin ih-
tiyaclarina gore hazirlanmis. Yasala-
rin diger maddelerinde de yer alan
ifadeler bu dustinceyi kuvvetlendi-
riyor. Dogu Karadeniz bolgesin-
de 2 milyon toplam niifusa tekabiil
eden 204 bin ireticiye, 15 bin ¢ali-
sana, 5 bin nakliyeciye vb. dogrudan
ddemeler yapan, bolge esnafina ve
tilccarina dolayli katkist olan, sek-
tordeki %60’1ik pay: ile bolge eko-
nomisini ayakta tutan Cay-Kur'u ve
sektériin tamamini %100 oraninda
borsaya tabi tutan mevcut tasarinin
uygulamaya konulmas: agik¢a Cay-
Kur'un tasfiyesi anlamina gelmekte-
dir.

Peki iireticiler ve orgiitliiliikleri
bu duruma ne diyor?

Bilindigi gibi Orgiitsuzlik tep-
kileri minimize etmede en Onem-
li aractir. Bu nedenle bélgede 1980
fagist cuntas: ile yapilanlar biyiik
oranda devrimcilerin ve lretici 0r-
gitlilikklerinin  ortadan  kaldiril-
masin1 amagcladi. Bugiin yasanilan
tepkisizligin ana omurgasini ise ya-
sandan bu orgiitsiizlik hali olus-
turmaktadir. Ozellikle cay iretici-
lerinin karg:1 karsiya kaldiklar: tim
gelismelere karsin 6rgiitlii bir tepki
verilemiyor. Tek Gida Is sendikas:-
nin yasanilan tiim sorunlara iligkin
yapmis oldugu eylemlilik yasak sav-
manin Stesine gegmeyen basin agik-
lamalarinin disina ¢ikamryor. Ziraat
Odalarinin durumu ise malum. Ku-
rulan Cay Platformu ise bolgedeki
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tireticiler tarafindan dahi bilinmi-
yor. Uretici kooperatifleri ise biiyiik
oranda kitlesel bir tepki orgiitleye-
cek durumda gozitkmiiyor. Dolayi-
styla siire¢ muhalif giiclerin edilgen
kaldiklar1 bir zeminde sekilleniyor.
Bu sekillenme ise yasanilan kiiresel
krizin de etkileri ile birlikte emek-
cilerin yeni yikimlarla karg1 kargiya
kalmalarina yol aciyor.

Ancak Karadeniz treticisi tepki-
siz degil. Ornegin gectigimiz yaz ay-
larinda Dev-Geng’in yapmis oldugu
caligmalarda halkin gelismelere ilis-
kin tepkisinin olduk¢a yiiksek oldu-
gu belirtiliyor. Bu ise hedefli ve dog-
ru bir miicadele hattiyla ele alinan
bir ¢aligmanin kisa siirede basariya
ulagacaginin gostergesi. Yeter ki bol-
ge halkin1 kapsayan dogru bir mii-
cadele hatti olusturulabilsin. Diin
yasanilan basarilar gergekte bugiin
de nelerin basarilabilecegine dair
ontimiize zengin 6rnekler sunuyor.
Cunkit Karadenizli emekgiler diini
hala unutmamis durumda! Bu ise
Yeni Tekel direnislerine zemin ha-
zirlayacak en 6nemli etken.

CAY’DA SOMURUYE SON!

Yararlamilan Kaynaklar
*Cay-Kur  Aralik 2009
degerlendirmesi.

*Rize Ticaret Borsasi Cay Kanun
Taslag:

*Ulusal Cay Konseyi Cay Kanun
Taslag

*Cayda Sirketler Egemen Kilinryor /
Abdullah Aysu / Bianet

Genel
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DEVRIMCi DEMOKRATIK KAMUOYUNA...
“BU TUR SALDIRILAR, DEVRiIM CEPHESINi DEGIL,
DUZEN CEPHESINi GUCLENDIRIR!”

Platformumuz tarafindan daha 6n-
ce yapilan agiklamalarda da belirtildigi
gibi, Istanbulun cesitli mahallelerinde
Haklar ve Ozgiirliikler Derneklerine, el-
lerinde silah ve sopalar olan, “Biji Serok
Apo” sloganlar: atan kigilerce saldirilar
olmus, saldirilar sonucu dernek ¢alisan-
lar1 déviilerek yaralanmis ve Giilsuyu
Haklar Dernegi, icinde dernek calisan-
lan varken molotof atilarak yakilmists.

Ayrintilara girmeden kisaca &zetler-
sek, saldirilarin bilangosu asagidaki gi-
bidir:

* 9 Kasim 2009 saat 19.00 siralarinda
1 Mayis Mahallesinde bulunan Anadolu
Haklar Dernegi, yiizleri maskeli, elleri
silahli, sopali, molotoflu 20 kisi tarafin-
dan basilmis, aralarinda misafirlerin de
oldugu icerideki bes kisi “ yaymlariniz-
da bize ve 6nderlerimize kiifiir ediyorsu-
nuz” denilerek sopalarla déviilmiis, bir
kisi bayiltilarak disariya siiriiklenmis,
dernegin icinde 20’ den fazla kez silahla
ates agilmis, dernekteki tipler 6zellikle
agitmis, etrafa iki bidon benzin dékiil-
miis ve molotoflarla dernek yakilma-
ya calisilmas, sonrasindaysa “ Biji Serok
Apo” sloganlariyla kagarak uzaklagil-
mustir. Bu saldirt esnasinda ¢ok yakinda
olan ve saldiriy1 géren polis herhangi bir
miidahalede bulunmamigtir.

* Yine, 9 Kasim 2009 saat 21.00 sira-
larinda da Giilsuyu'nda bulunan Giil-
suyu Haklar Dernegi, yine 20 kisilik bir
grup tarafindan basilmus, sehit ve dev-
rim Onderlerinin fotograflani parca-
lanarak yerlere atilmis, icinde dernek
caliganlar1 varken dernek tamamen ya-
kilmis, dernekte bulunan bir kisi arka
pencereden atlayarak kurtulabilmistir.
Cikarilan yangin itfaiyenin yardimiyla
sondiirilebilirken, st katta oturan ai-
leler tehlikeye atilmis, bu arada dernek
tamamen kullailamaz hale gelmistir.
Dernek basildig1 sirada, bagka bir grup
da Giilsuyu Heykel Meydanr'nda yiizleri
maskeli bir sekilde eylem yapmus ve Yii-
riiylis Dergisinde ¢ikan yazilarda, 6n-
derliklerine hakaret edildigini soyleye-
rek, saldirlarinin bu yizden yapildigini
ilan etmislerdir.

* 25 Kasim 2009 gece saat 01.30-
04.15 arasinda Eytip Haklar Dernegi
15-20 kisilik bir grup tarafindan belirli

zaman araliklariyla dort defa tash saldi-
riya ugramig, saldiridan 6nce dernegin
kapisinin altindan iki defa tehdit icerikli
not birakilmig, dernegin camina ve kar-
st duvarina boya ile PKK-DTP yazilan
yazilmis, saldirtyr durdurmaya gahsan
dernek cahsanma silah gekilmis, tiim
bunlar1 géren resrhi polis ekip otosun-
da bulunan polisler giilerek oradan ay-
rilmiglardir.

* 26 Kasim 2009 saat 18.30 siralari-
na Okmeydam Haklar ve Ozgiirliikler
Dernegine, Okmeydani Demokrasi ve
Kiiltir Evinden olduklarimi séyleyen
ve herkes tarafindan taninan dokuz kisi
gelerek, dernek 6niine asilan pankartin
kendilerini tahrik ettigini, pankart in-
dirilmedigi taktirde zorla indirecekleri-
ni sdyleyerek tehdit etmislerdir. Ayni ki-
siler bu tiir konularda DTP’nin, Genglik
Kollarr'ni, BAGEH ve YDGH érgiitlen-
melerini muhatap olarak gérevlendir-
digini soylemisler, ¢ikarken de “pankart
orada, biz gerekeni yapariz” demislerdir.

* 12 Arahk 2009 tarihinde ise
Alibeykoydeki Eyiip Haklar Derneginin
kapisinin altindan yine tehdit icerik-
li PKK imzah kagit birakilmis, bu not-
ta ertesi giin Kadikoyde yapilacak olan
mitingde Halk Cephesi kortejine saldi-
racaklar belirtilmigtir.

* 14 Arahk 2009 giinii Eyiip Haklar
Derneginin ¢alisai bir bayanin evine
tehdit icerikli PKK imzal iki sayfa yazi
brrakilmstir. -

* 15 Aralik giinii kalabahk bir grup
Eytip Haklar Dernegine girmeye calis-
mus, engel olunmasi sonucu elleri sopali,
yiizleri kapal 20 kisilik bir grup camla-
n indirme tehdidinde bulunmus, uzak-
lastiklar1 esnada da “Kiirt halki uyuma,
mabhallene sahip ¢ik” sloganlan atmus-
lardir. Bundan 15 dakika sonra etrafi
kontrol etmeye ¢ikan dernek caliganina
molotof atilmigtar.

* 20 Aralik 2009 giinii gece saat 01.30
da Eyiip Haklar Dernegi'ne molotof atil-
mug, atanlar1 yakalamaya ¢aligan dernek
¢ahigam bir kisi bigakla yaralanmus, so-
payla doviilerek bayiltilmigtir.

Saldirilar siirerken, toplantilarina de-
vam eden platformumuz, cesitli defalar
konunun siyasi muhatabi olan DTP Is-
tanbul Il Baskanlig1 yéneticileri ile go-
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rigmeler yapmuis. Bu goriismelerde
DTP’li yoneticiler, zaman zaman “bilgi-
leri olmadigint’, “aragtirdiklarini”, “ko-
misyon kurduklarini” ya da “polis pro-
vokasyonu  alabilecegini” sdylerken,
bazen Halk Cephesi ile yapilan gériis-
melerde ifade ettikleri gibi saldirilara
atfen “ilk adim bu olmamaliydr” sek-
lindeki sézlerle dolayl olarak saldirila-
n1 Ustlenmislerdir. Ancak tiim bu gériis-
melerde 6ziir dileme, agiklama yapma,
saldirilar1 kinama seklindeki talepleri
siirekli reddetmislerdir.

Platformumuz, bir Aragtirma Ko-
misyonu kurma yoniinde karar almus,
Halk Cephesi, siiregle ilgili elinde bu-
lunan bilgi ve belgeleri paylesmis ancak
DTP’yle saglikli bir diyalog kurulamadi-
gindan, komisyon ¢alistirilamamugtir.

Yapilan goriismelerde, saldirilar ken-
dilerinin sahiplenmedigi noktada, sald:-
rilar1 kinayan bir agiklama yapmalar is-
tenmis ancak bu da kabul edilmemigtir.

Gelinen son asamada, platformun 1s-
rarli ¢abalar1 sonucunda BDP Genel
Merkez yéneticileri ile 27 Ocak 2010 ta-
rihinde bir goriisme yapilmstir.

Goriigme sonucunda BDP Genel
Merkez yoneticileri, saldinlar1 onayla-
madiklarin, aragtiracaklarim ve Hukuk
Platformuna 4 giin icinde cevap vere-
ceklerini taahhiit etmiglerdir.

31 Ocak 2010 tarihinde BDP mer-
kezinden bir yetkili Istanbulda Hukuk
Platformu’yla goriismiis, olaylar1 aragtir-
diklarini, Giilsuyu-Giilensu Haklar Der-
negi ile 1 Mayis Mahallesindeki Anado-
lu Haklar Dernegine yénelik saldirilart
kendi kitlelerinin yaptiklarimi kabul et-
mig, Eyiip’ teki saldirilarla bir ilgileri ol-
madiimi dile getirmigtir. Ancak, kendi
kitlelerinin yaptigin1 kabul ettikleri sal-
dirlara iligkin olarak dahi, herhangi bir
agiklama yayinlamayacaklarini, yazili
oziir dilemeyeceklerini dile getirmistir.

“Devrimci ve Demokratik Yapilar
Arast Diyalog ve Coziim Platformu’,
2005 yilinda yine DEHAP1n, Haklar ve
Ozgiirliikler Cephesi kurumlarina saldi-
rilar iizerine biraraya gelen devrimci ve
demokratik yapilar tarafindan kurulmus
ve bir ilk olmustur. Cesitli konularda
cok cesitli politik/ideolojik anlayislara
sahir olan yapilar, biitiin bu farklihklar-



DEVRIMCI HAREKET

HABER-ANMA

na karsin “devrimci ve demokratik yapi-
lar arasinda siddete kars1 olma” temelin-
de bir araya gelmisler ve bunu ilkesel bir
tutum ve gorev olarak benimsemisler-
dir. Daha sonraki siireglerde platformu-
muz bu konuda elinden geleni yapmaya
caligmus, her somut durumda miimkiin
oldugunca “céziim ve diyalog” yontemi-
ni éne ¢ikararak yol almaya ¢alismustir.
Bugiin gelinen noktada da yapmaya ¢a-
listigimiz sey budur.

S6z konusu saldirilar, devrimci ha-
reketlerin yayinlarinda yazilan ideolo-
jik elestiriler gerekce gosterilerek ya-
pilmustir. Elestiriler, kimseye, bir baska
orgiite saldir1 hakkim vermez. Platfor-

mumuzun adindan da anlagilacag gi-
bi, sorunlarin diyalog yolu ile ¢oziimi
esastir.

Devrimci kurumlara yapilan saldin-
lanin nedeni nasil tanimlanirsa tanim-
lansin, bu siyasetleri sindirmek, kendi
gibi diistinmeyenlere yasam hakk: tani-
mamaktir. Burada g6z ardi edilen nokta
ise, devrimci kurumlann, siyasi iktidar-
larin nice saldirilar, katliamlarina kars:
direndikleridir.

Bu tir saldirilar, devrim cephesini
degil, diizen cephesini gii¢lendirir.

Bizler, devrimci ve demokratik yapi-
lar arasinda siddeti reddeden siyasetler
olarak, yapilan goriismeler ve gelinen

stire¢ sonunda, BDP’nin de saldirilani
kabul etmesiyle beraber, saldirilar1 tek-
rar kinryor ve muhataplarimi 6zelestiri
vermeye ¢aglirryoruz.

Saldirilan1 kendi kitlesinin yaptigi-
m kabul eden BDP, saldirilarin bir daha
tekrarlanmamasi i¢in sorumluluk iist-
lenmeli, bu konuda halka ve sola taah-
hiitte bulunmal, devrimci, demokratik,
ilerici hareketler, gruplar arasinda ¢ika-
bilecek sorunlarda, diyalog yolunu be-
nimsemelidir.

15 Mart 2010
Devrimci ve Demokratik Yapilar Arasi

Diyalog ve C6ziim Platformu

MADEN OCAGINDAKI OLUMLER
KADER DEGIL KATLIAMDIR

Ulkemizde her giin, is kazas1 adi al-
tinda yeni 6liimler, yeni cinayetler ya-
saniyor. Is yerlerinde yasanan 6liimler,
sayisal olarak dikkat ¢ekmiyorsa haber
dahi olmuyor ve hizla giindemin digina
itiliyor. Toplu 6liimler ise genellikle egi-
timsizlikle veya dikkatsizlikle agiklan-
maya ¢ahsihiyor. Boylelikle cinayetlerin
asil sebepleri perdelenmek isteniyor.

Artik kaniksanan is cinayetlerine bir
yenisi daha eklendi. Tiirkiye Tag Ko-
miirii Genel Miidiirligirne bagl: Kara-
don Maden Ocagrnda meydana gelen
grizu patlamasi sonucu, 30 ig¢i yasa-
mum yitirdi. Her zaman oldugu gibi,
devlet yetkilileri hemen bélgeye akin
etti. Boylesi durumlarda sik sik yaptik-
larim tekrarlayarak, is cinayetini sanki
dogal afetmis gibi yansitma cabasina
girmiglerdir. Sanki cinayetin sorumlu-
lar1 devletin kendisi degilmis gibi a1
ektikleri izlenimi vermeyi de ihmal
etmemiglerdir. Oysa is cinayetlerinin
sorumlusu sistemdir, devlettir, mevcut
iktidardir.

Karadon maden ocaginda yasanan
katliamin asil failleri, bu maden ocag:-
nin isletmesini mevcut yasalar1 da hice
sayarak taseron firmaya verenlerdir. Is
yasas, asil iste taseron ¢alistirmayi ya-
sakliyor. Yerin 540 metre altindan ké-
miir ¢ikarma isinin tageron firmaya ve-
rilmesi, iscilerin bilerek ve teamiilden
oliimiine sebep olmaktir. Ciinkii tage-
ronluk giivencesizlik ve sendikasizligin
yaninda, saglik ve is giivenligini de or-

tadan kaldiran bir uygulamadir. Isci si-
nifin1 sendikasizlagtirmak igin taseron
uygulamasmni tercih edenler, yalnizca
maden ocaklarinda degil, ayni cinayet-
leri tersanelerde, Davutpagada, tekstil
is kolunda da islemiglerdir. Is glivence-
sinin yaninda is giivenligini de maliyet
olarak algilayan zihniyet, is yerlerini
is¢i kaniyla yikamaya devam ediyor.
Biz, ilkemizdeki is¢i emeginin ucuz-
lamasini da ig¢i Sliimlerinin de sebep-
lerini ¢ok iyi biliyoruz. Kapitalizmin
kar hirs1 her seyden dnce gelmektedir.
Bu kar hirs1 ayn1 zamanda kendi sonu-
nu da hazirlamaktadir. Emperyalizmin
kiiresel diizeydeki saldirilarinin, kendi
krizini yarattigini artik herkes gériiyor.
Krize giren sistem, emekgilere daha
¢ok saldirmakta ve kolelik kogullari-
n1 dayatmaktadir. ABD emperyalizmi;
Cin, Hindistan, Rusya gibi ekonomile-
rini ucuz emek iizerinden var eden il-
kelere kars, Tiirkiye'yi ucuz tretim {is-
sii olarak kullanmayi planlamaktadir.
Bu cergevede diistiniildiigiinde, eme-
gin ve isci hayatinin gelecekte daha
tehlikeli bir siirece girecegini simdiden
gormek gerekiyor. Ortalama is¢i ticret-
lerinin 200 dolara gerilemesi 6niimiiz-
deki dénemde kimseyi sasirtmamali-
dir. Igsizligin Milli Siyaset Belgesinde
i¢ diisman olarak tanimlandif giinii-
miizde, emekgiler aglikla terbiye edilip
kolelige raz: edilmeye calisgitimaktadir.
Koleligi, isci ve emekgiler icin do-
gal bir yasam bi¢imi olarak algilayan
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bagbakan, acili ailelerin karsisina ge-
¢ip bunun kader oldugunu séyleyebil-
mistir: “ Uziintiimiiz bilyiik. Ama bu
bolgenin insani bu tiir olaylara alisik.
Bu meslegin kaderinde bu var. Meslege
bunlar bilerek giriyorlar” diyen bagba-
kan, unutmamalidir ki is¢i sinifi kade-
rini eline aldiginda, sermaye ve onun
yaninda saf tutanlar daha kéta bir ka-
derle karsilasacaktir.

Madencilik alanindaki bilim in-
sanlari, grizu patlamasini sifirlamak
miimkiin degilse de alinacak dnlemler-
le patlama riskinin %95 oraninda 6n-
lenecegini kesin bir dille ifade etmek-
tedir. Toplam1 400 bin lira olan teknik
onlemleri almak yerine maliyet hesab
yapan sistem, yerin altindan gelen 6fke
selinden kendini kurtaramayacaktir.

Isilerin, emekgilerin ofkesi yiki-
c1 bir etkinin yaninda, kurucu bir gii-
cli de ifade eder. Bizler bunu Fatsadan
Celtek'ten, Tarig'ten biliyoruz. Bu giig,
insanlik disi tim kohnelikleri yok
ederken, yerine insanligin baharini ye-
sertecektir. Buradan bir kez daha, isci-
lerin direnerek déniisecegine, orgiitle-
nerek degistirecegine olan inancimizla
yasanan katliami kiniyoruz. Halkimi-
zin acis1 acimiz, 6fkesi 6fkemizdir. He-
sap soracagiz.

URETEN BiZiz
YONETEN DE BiZ OLACAGIZ!

23 MAYIS 2010
DEVRIMCI HAREKET
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ONDER BABAT KATLEDILISININ
6. YILINDA ANILDI

3 Mart 2004 tarihinde devlet tara-
findan planli bir sekilde dergi biiro-
muzun Oniinde basindan vurularak
oldiirillen yoldasimiz Onder Babat,
yoldaslan: ve dostlar: tarafindan anil-
di. Onder’in vuruldugu yerde yapi-
lan anma etkinligine katilimin yiiksek
olmasi dikkat ¢ekti. Etkinlige EHP,
ODP, DHE BDSP, CHD, Alinteri ve
bircok devrimci-demokrat dost ku-
rum da destek verdi. Beyoglu, Istiklal
Caddesi, Imam Adnan Sokak’ta yapi-
lan anma etkinligi Onder’in vuruldu-
gu anda; 18:45’te baslad1.

Anma, Devrimci Hareket Dergisi
temsilcisi tarafindan okunan metin-
le basladi. Anmamizda okunan metni
asagida yayimliyoruz:

“Dostlar, Yoldaslar;

Onder yoldasgimizin devlet tarafin-
dan planl bir sekilde katledilmesinin
ardindan 6 yil gegti. Biz Onder’in yol-
daglari, dostlar1 ve yiiregi ozgiirliikten
yana atanlar onun éldiirildiigii giin
olan 3 Martta yine buradayiz. Aradan
gecen 6 yilda Ondere olan dzlemimiz
biiyiirken, yasami Onderte orenlerin
sayist artt, hesap sorma bilinci da-
ha da keskinlesti. Onder’i 61diirdiikten
sonra bilingleri bulandirmaya yénelik

devlet kaynakli yonlendirmeler bir ise
yaramadh.

Onder, diinden bugiine uzanan mii-
cadele geleneginde yaratilan degerlerin
savunucusuydu. Onu yok etmek iste-
yenlerin bir hedefi de bu degerlere kas-
tetmekti. Bir dava ugruna miicadele
etmenin gereksiz, bedel ddemenin an-
lamsiz sayildigi giiniimiiz kosullarinda
Onder, hepimiz i¢in devrimci degerle-
rimizin teminati oldu.

Emperyalizmin maniiplasyon arag-
larini gesitlendirdigi ve yarattigr bil-
gi kirliligi ile sistemigilesmeyi daha da
derinlestirdigi giiniimiiz kosullarinda
Onder’in miicadele ¢izgisi bu noktada
daha bir anlam kazaniyor.

Halklara tarihin hicbir kesitinde ag-
lik, sefalet ve zuliimden baska bir sey
vermeyen egemenler, bugiin bir ta-
raftan krizin yiikiinii emekgilerin sir-
tina yikarken diger taraftan da agi-
lim, demokratiklesme’  demagojileri
esliginde saldirlarim  siirdiiriiyorlar.
Diin, Marag’ta halklarimizi kanla bo-
gan, Corumda siingii uglarina takan,
Sivasta diri diri yakanlarla, Onder
Babat katleden, Bursada 19 maden
iscisini yerin 500 metre altinda 6ldii-
ren, Tekel is¢ilerinin mesru miicadelesi-
ne kin kusanlar ayni sistemin parcala-
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ridir. Onder Babat'in ve halklarimizin
katili devlettir; fasizmdir. Bu nokta-
da Tiirkiye Devletini Onder Babat ci-
nayetinde yeterli arastirma yapmadi-
g1 icin kusurlu bulan ve mahkiim eden
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'nin
karari, gercek failin devlet olmasindan
dolay: bir anlam ifade etmemektedir.

Dostlar, Yoldaslar;

Miicadele icerisinde  yitirdigimiz
yoldaslarimiz kisa erimli, giinii birlik
hedefler pesinde kosmadilar. Mahir-
lerden Deniz’lere, Ibo'lardan Ondere
dek tiim yitirdiklerimiz yasamlarin
devrim miicadelesinde feda ettiler. Bu-
giin bizlere diisen gorev; onlardan mi-
ras kalan degerleri daha da biiyiitmek,
miicadelede 1srarct olmak ve hesap sor-
ma bilincini diri tutmaktir.

Onder yoldagimizi aramizdan
alanlar unutmamahdir ki, halkin
adaleti er ya da ge¢ hesap soracak-
tar”

DEVRIMCI HAREKET

Metin okunduktan sonra Onder
Babat sahsinda tiim devrim sehitle-
ri i¢in bir dakikalik sayg1 durusu ya-
pudi. Mesalelerimizin 15181 altinda
sloganlarimiz devrimci dostlarimizla
birlikte haykirilds.

“Fagizme Oliim Tek Yol Devrim

“Katiller Halka Hesap Verecek!”

“Onder Babat Oliimsiizdiir!”

“Onder Yoldas Kavgamizda Yasi-
yor!” diye haykirdik omuz omuza.

1

Saygt durusunun hemen ardin-
dan Onder Babat Miizik Toplulugu
ve Serhad Rasa, Onder Babat Marsrn1
seslendirdiler. Ayrica anmamiza, sa-
nat¢1 Tunay Bozyigit de katilarak des-
tek verdi. Onder Babat Muzik Top-
lulugu, marsimizi okuduktan sonra,
Onder’imizin vuruldugu yere karan-
fillerimizi koyduk. Hep birlikte, “Giin
Gelecek Devran Donecek, Katiller
Halka Hesap Verecek!” ve “Yagasin
Devrimci Dayanigma!”  sloganlarim
attik. Anmamiz Onderce miicadeleyi
sirdlirme kararliligiyla sona erdi.
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