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DEVRIMCI HAREKET'TEN

Devrimcilik, bir kimlik oldugu kadar, bir yin tayinidir. Ustelik zeminin en karmasik oldugu
hallerde bile, serzenigin yerine gorev tayinini ve dofru arayis koyan bir kimliktir bu. Bizim isimiz, bir vamyla
cangilin icinde sakin olup dogruyu yvagsamak, difer yamyla yanlislann arasina serpigtirilmis dogrulan bulup
mknr:mkt\r. Yani devrimeilik, hicbhir anda ve hichir yerde hazir kaliplar ve davramislar toplam

Karsimiza Gezi pratigi ¢iktifinda, devrim oluyor yamlgsina kapilmadan dofru tamimlarla sorumluluk
iistlenmek, popiilizme de hiclife de diigmeden stratejik ufuklu hareket etmek bizlerin kimlik gereklerindendir.

Siire¢ iglemeye devam ediyor ve bu arada egemenler, giindem olusturamayanlara kendi giindemini
dayvatmamin bir yolunu buluyor. Konu ister Gezi, ister secim, isterse egemenler arasi catisma, vb olsun,
devrimciler durusunu ehveni serle veya dayatilan tercihlerin kiskacinda kalarak tavin etmez. Ornefin Cemaat-
AKP catgmasinda, “bu bir darbedir™ deyip dolayl olarak AKP'nin yamna diismek de, secim meselesinde
Mansurile Melih kiskacinda vin tayin etmek de bize vakismaz.

Biz Devrimei Yolcuyuz. Bugiin icin, gelencksel “Hareket” tespitimizin geregi olarak “Temel Siyasi Girev”
saptamasina gore hareket etmek, ezberden de p tizmden de kagnmak durumundayiz. Genelde
Marksizm'in 6zelde hareketimizin ufku, simf miicadelesinin teorik alan dahil her verde siirdiigiine isaret eder.
Bu durum, kamuflajh haller ve i¢ ige gecme duramlan dahil, en zorlu etaplarda dahi konumunu ve yoniinii, dost
ve diigmanim sinifsal tercihler iizerinden tayin etmeyi gerektirir.

Bizler bu bilincle, ihtivagc duyulan her konuda perspektif vazilan yvazmaya, diln yapilmis olan tespitleri
giincellemeye devam ediyoruz. Bizim cahsma tarzumizda oy avaibina da, umut tacirligine de yer yoktur. Bunlar,
rekabet, yang, hirs ve didigme gibi kapitalizmin (miilkivet iligkilerinin) yansimalandir. Halbuki devrimeilik,
oneelikle alternatif olabilmek, sisteme dykiinmeden yontem ve arac gelistirebilmektir.

Bu sayimizda, solda giderek biiyiiyen kavrayis sorununu da dikkate alarak, se¢im meselesinden cumhurivet
tartismalarina, escinsellikten Gzgiirliik meselesine kadar pek cok konuda degerlendirme yazlanna ver verdik.
Bu cabamzin, iki yvanhstan birine yinelme veya dzgiiven sorunu
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Degerlerimizi Hafizada
Hayatta ve Kavgada Giuncelleyerek

Yol Aliyoruz!

Giin herkes igin doguyor.

Ama giinesi alnindan épiip yeni giine baslamak herkese nasip olmuyor.

Giines herkesin gozii 6niinde batiyor.
Kimileri icin yalnizca karanhktir anlami.

Kimileri de gurup vaktini diriltici bir iksir gibi icerek potansiyel tadlariyla karsilar geceyi.
Yani yasam, insana tiiketilmek i¢in sunulmus hazir bir giizellikler paketi degildir.

Aksine giizellikler, bir irade ve her an farkindalik ¢cizgisinde yiiriimeyi gerektirir.

ogu kez bir giris soziiyle, bir

acls konusmasiyla yetiniriz.
Geérgekte, ardinda bir derya vardir
o Onsozlerin. Ve onemli olan,
her sorunu o deryanin iginde
gorebilmektir. Aksi halde tiim
okumalar, ya eksik ya da 6zneldir.
Kolay degil yani, devrimci ufkun
laboratuvarinda  olgularin  test
edilmesi. Ve ¢ogu kez bu zorluk,
kolay/kestirme  yollara  sebep
olmakta, temenni edilen Kkalite/
seviye tutturulamamaktadir. Bugiin
sol zeminde yayginlasan ehven-i
serin de, kirk yillik dogrularin
ayakiisti sohbetlerde ~mahkum
edilecek denli hafife alinmasi
bigimindeki alg1 ve kavrayis
sorununun da kaynaginda, bizi
gerekli derinlige gotiirecek ufkun
gereklerinin yerine getirilmemesi
yatmaktadir. Bagka bir ifadeyle
soylemek gerekirse, bugiin solun
diisiinsel diinyasinda yasanmakta
olan sorunlarda en biiyiik roli, fikri
gidanin devrinde yaganan kopma
oynamaktadir. Birinci kopma (biz
ona kusak kopmasi diyoruz), 12
Eyliil sonrasinda fiili ve ideolojik
tasfiye ile gergeklesti. Bugiin ikinci
kopma yasaniyor. Bunun ozelligi,
kopma ile tasfiyenin esgiidim
halinde yiiriimesidir. Bir taraftan
Marksizm tasfiye edilirken, diger
taraftan  yerine  mistisizmden
idealizme kadar pek ¢ok bilim dis1
6geyi barindiran bir bulamag ikame

edilmektedir.

Iste bu kosullarda, degerlerde
devamlilik biiyiik 6nem tagimakta
ve diinden bugiine neyin nasil
taginacaginin  tespitini,  glinin
onemli gorevlerinden biri haline
getirmektedir. Biz, bu ihtiyaca bagh
olarak, Devrimci Yolcu bilingle ve
yoldaslik sorumlulugunun gerekle-
ri dahilinde yola ¢iktik.

Takip ettigimiz giizergahin yon-
temsel sifreleri, diin-bugiin diyalek-
tiginde gizlidir. Bu baglamda dev-
rimcilik, her an kendinde ve yo-
lunda devrim yapmay1 gerektirir.
Bu, yiiriinen yolda Simurg olmaktir.
Yani ne ge¢misin iiretim, birikim ve
devretme diyalektigini reddetmek,

ne de o ulvi ufku, ulagilamayacak
bir Kaf Dag1 olarak gormektir.

77 bilinci, bu agidan bugiine de
151k tutabilecek yolgosterici nite-
liktedir. Hareket, anda tarihi yeni-
den iretirken, genelde Marksizme
ozelde Mahire gitti; yereli oldu-
gu gibi geneli de soyutlamalarina
konu etti. Bu nedenle Devrimci Yol,
“Tiirkiye’'nin Marksizmi”ydi ve bu
nedenle reel sosyalist deneylerde
yasanan yetersizlige de alternatif bir
hareketti. Kisa siire icinde ulagilan
teorik ve pratik birikim/zenginlik,
anla veya konjonktiirle tanimla-
namayacak nitelikteydi. Kadrolar,
halkla beraber gelecegin niivelerini
bugiinden {iretir ve yasarken, her
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Yol Aliyoruz

bir kadro kendi alaninda halka 6n-
derlik ederken, Devrimci Yol, iilke
sinirlarini agan boyutta bir yolgos-
tericiligin 6znesi olarak tarihe gegti.
Leonardo da Vincinin “Rotam bir
yildiza baglarsan, her firtinayr asar-
sin” soziini dogrularcasina, yil-
dizlasan yumruk, artik yon ve yol
bulmada bir ¢esit kutup yildiziyds;
ne anla ne de tanimlar toplamiy-
la sinirhydi. Hem “Mahir Hiiseyin
Ulas™t1, hem de Necdet'ti, Ozen¢'ti,
Hidir-ilyas veya Behget'ti...

Belki “her bilgiye bir ‘tik’la ulagi-
labilen bu bilgi ¢aginda giiniin ya-
nitlarina diinde yanit aramak ne ka-
dar dogru?” diye soranlar olacaktur.
Dogrudur, ellerimizin altinda bin-
lerce kitap, bilgisayarimizda ton-
larca materyal bulunuyor. Ne var ki
tim bu imkanlara ragmen bugiin
manipiile edilmemis, temiz, dogru
bilgiye ulasmak sanildigindan da
zordur. Bu baglamda, orgiitli ya-
pilarin yolgostericiligi bityiik 6nem
tasimaktadir. Bu  yolgostericilik,
dogrular paketi sunmaktan ¢ok, bir
yontem, bir siizge¢ kazandirmak bi-
¢iminde oldugunda, kisi, karsilasti-
g1 her bilgiyi, her sorun ve gelismeyi
o yontem/siizgeg ile degerlendirme
sansina sahip olur.

Bugiin sol, belki de tarihinin
en oznel siirecini yasiyor; egilip
biikiilmeyen, kosullar1 isaret eden
gerekgelerle degistirilmeyen hemen

hicbir “temel teorik tez” kalmadu.
Hatta oyle ki, bu tiirden dogrula-
11 sahiplenen, istikrarda 1srar eden
yapilar, marjinallik veya muhafa-
zakarlik yakistirmalar: ile muhatap
edilmektedir. Halbuki tiim bilim-
lerde genel bir dogrudur; o tarih-
sel ana dek dogrulugu kanitlanmis
onermeleri sahiplenen durug/gele-
nek, bilimin tretkenlik ve devamli-
ligin1 saglar. Yenilenme, diiniin red-
di degil, derinlemesine bir kavra-
yisla yukar1 dogru tasinmasidir. Bu,
elbette diiz bir yol degildir; ancak,
her akli esenin sagindan solundan
biikecegi keyfi bir siire¢ de degildir.

Bugiin yeniden bir tarih yazili-
yorsa, bunun yolu diiniin 6liimsiiz-
lesen miicadele 6znelerini yalnizca
anmaktan degil; onlar1 yasamaktan,

yasatmaktan ve Ogretici bir deger
olarak miicadeleye igerebilmek-
ten geciyor. Iste biz, miicadelenin
bugiinkii sorularina yanit arar-
ken, yasamin hemen her kesitin-
de omuz omuza ve biling bilince
oldugumuz sehit yoldaglarimizi
hafizada, hayatta ve kavgada giin-
celleyerek yol aliyoruz. Bu, Necdet
Erdogan Bozkurta verilmis “yoldas
silahin yerde kalmayacak” soziiniin
veya Mustafa Ozeng’in “Diinyaya
bir daha gelsem yine Devrimci Yol-
cu olurdum” diye Ozetlenebilecek
sehpadaki durusunun oldugu gibi,
kavgada diigmiis tiim devrimcilere
verilmis miicadelede devamlilik s6-
ziinlin de bir geregidir.

Bizler Devrimci Yol'u giinceller
ve miicadelenin gereklerini yerine
getirirken, olimsiizlesen yoldas-
larimizdan hem duygusal hem de
maddi enerji aldik. Bazen tek bir
resim, bizi nasil 1917’nin Lenin’'ine
veya 1942’nin Stalingrad’ina gotii-
rityorsa; terin tere degdigi, solugun
solugu giiclendirdigi halkla yoldas-
lagma anlarinda da benzer duygu-
lar yasiyoruz. Bazen Toroslardan,
Karadenizden Marmara, Ege veya
bir bagka diyardan yoldaslarimi-
zin sesini duyuyor, bazen de onla-
r1 yanibagimizda omuz omuza bu-
luyoruz. Ve sonugta bir kez daha,
Tirkiye'nin Marksizmini tanimla-
yan yolda yiiriiyor olmanin mutlu-
lugunu yasiyoruz.

Bugiin sol, belki de tarihinin en 6znel siirecini yasiyor;
egilip biikiilmeyen, kosullari isaret eden gerekgelerle
degistiriimeyen hemen higcbir “temel teorik tez” kalmad..
Hatta oyle ki, bu tiirden dogrulari sahiplenen, istikrarda
israr eden yapilar, marjinallik veya muhafazakarlik
yakistirmalari ile muhatap edilmektedir. Halbuki tiim
bilimlerde genel bir dogrudur; o tarihsel ana dek
dogrulugu kanitlanmis énermeleri sahiplenen durus/
gelenek, bilimin iiretkenlik ve devamliligini saglar.
Yenilenme, diiniin reddi degil, derinlemesine bir kavrayisla
yukari dogru tasinmasidir. Bu, elbette diiz bir yol degildir;
ancak, her akli esenin sagindan solundan biikecegi keyfi

bir siire¢ de degildir.



Cemaat ve AKP Arasindaki

Paylasim Savasina Dair

AKP’yle ABD arasinda stratejik pek ¢cok noktadaki uyusmanin yaninda, yukarida saydigimiz
noktalarda bir farklilik s6z konusu. iste Cemaat de bu farki (celismeleri) kullanmaya
calisiyor. AKP ile Cemaat, ABD nezdinde hi¢cbir zaman ayni 6nemde olmamistir. Ciinkii

AKP, sadece Tiirkiye’de vardir ve gegicidir. Cemaat ise, diinyanin pek ¢ok yerinde vardir

ve aradaki iliski kalicidir. Bugiin AKP’nin uyguladigi kimi politikalar, ABD’yi oldugu gibi
Cemaat’i de rahatsiz ediyor. Bu konuda, AKP’yi sikistirmak iizere beraber hareket ettikleri

de oluyor.

( ;ﬁlen Hareketi (yazimiz igeri-
sinde “Cemaat” diye sz ede-

cegiz), Nur Cemaatinin gesitli isim-
lerle anilan kollarindan biri ise de,
giderek Saidi Nursi ile arasindaki
bag sembolik bir hal almis, o dini ve
sosyal cerceve, bliyiiyen sermaye-
ye dar gelmeye baslamistir. Cema-
at artik bir holding gibi hareket
ediyor. Bankalar kuruyor, medya
kuruluslar satin aliyor ve biiyiiyen
sermayesine gore konum aliyor. Iste
bu biiyiimenin devaminda giinde-
me gelen paylasim sorunlarinin bir
yansimast olarak, bir siiredir fark-
I1 icerik ve tonlarda devam eden
Cemaat-AKP gerilimine tanik olu-
yoruz.

Bu konuda, her iki tarafin kendi-
lerine yandas medyanin soyledik-
lerinin diginda, alternatif bir durus
iddiasinda olanlarin degerlendir-
meleri de ¢ogu kez, konuyu anlasilir
kilmaktan ¢ok spekiilatif degerlen-
dirmeleri besler yonde rol oynadi.
Son olarak tartigsmalarin ve gerili-
min odagina dershaneler oturdu.
Hiikiimetin, sistemin ihtiyaclar te-
melinde dershanelere doniik olarak
yapmay1 diisiindiigii diizenlemenin,
Cemaat’in bu konudaki ¢ikarlariyla
celistigi ve bu mesele 6zgiiliinde bir
sorun yasamakta olduklar1 dogru.
Ancak, Cemaat-AKP iliskisi, ders-
haneler meselesine indirgeneme-
yecek denli kapsaml1 bir olgudur.

Cemaat, bir yaniyla emperyaliz-
min yesil kusak projesi kapsamin-
da, diger yaniyla Tiirkiye egemen-
lerinin kendi ihtiyaglar1 cerceve-
sinde darbeler esliginde gelistirdigi,
palazlandirip biytttigi bir hare-
kettir. Cemaat, ilkin dar iligkilerle
orgiitlenen, kat1 iligkiler ekseninde
gizliligi temel alan ve bu gizliligi en
ticra noktalara ulagabilinceye kadar
koruyan bir kadro hareketiydi. An-
cak siireg i¢inde Tiirkiyede ard arda
gelen darbelerin, sol degerlerin fik-
ri ve pratik zeminini geriletmesiyle
birlikte Cemaat'in 06nii, Kkitlesel-
lesme anlaminda da a¢ilmis oldu.
Dershaneler, rant araci olmanin ya-
ninda mesrulagarak yayginlasma-
ya da hizmet etti. Ancak Cemaatin
iligki ve imkanlarin1 dershanelere
indirgemek yaniltic1 olur.

1980 oncesinde, Islami temel-
deki orgiitlenmeler MHP’yle veya
MSPyle aniliyordu. Cemaat’in
tepeden tirnaga oOrgiitlii, bircok
yere ulasabilen giiclii bir yapilan-
ma oldugu bilinmiyor, en azin-
dan goze carpmuyordu. Halbuki
devletle iliskileri, siirecin basindan
beri vardi ve gercek giigleri dev-
let tarafindan biliniyordu. Orne-
gin Fethullah Giilen, Komiinizmle
Miicadele Derneginin kurucu-
larindan biridir. Hatta dernegin
onde gelen iiyeleri, daha sonra Ilim
Yayma Cemiyetinin kurulusuna da

onayak olmuslardir. Nitekim Kenan
Evren’in Anayasa oylamasinda des-
tek vermeleri i¢cin Cemaat’le bizzat
goriistiiglinii, bugiin artik hemen
herkes biliyor. Cemaatin egitim
kurumlarinda yayginlagmasi da bu
stirece denk geldi. Egitim olanakla-
rinin yetersizliginden de kaynakla-
nan nedenlerle dershaneler, sinirli
imkanlarla ve tek tek subeler tarzin-
da yayginlasirken, Cemaat siirece
daha kapsamli girdi ve varolanlar
da devralarak hizla bu alanda tekel-
lesti.

O siirecte dershanelerin onlara
ek acilan yurtlarla beraber ikili bir
boyutu vardi. Dershaneler sadece
biiylik kentlerde yogunlastig1 igin,
Anadoludan gelen 6grenciler yurt-
larda kaliyor ve bu durum, orgiitle-
nerek kitlesellesebilme anlaminda
Cemaate ek avantajlar sagliyordu.
Bu baglamda, dershanelerin Cema-
at icin gerek Kkitlesellesme gerekse
finans sorununu ¢6zme anlaminda
onemli bir yerinin oldugu sdylene-
bilir. Cemaat’in bu sekilde dersha-
neler araciligiyla gelismesi, dinci-
gerici diigiince ve yasama bigiminin
timiiyle mesrulasmasina hizmet
ettigi icin, bunda sag diisincedeki
hemen herkesin ¢ikar1 vardi. Bu ne-
denle, birakalim engellenmeyi, he-
men her partiyle ve her déonemde
iliski ve diyaloglar1 oldu.

Emperyalizm (ABD), ozellikle
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sosyalist sistem icerisindeki Miis-
liman kesimlere ulasabilmek icin,
bu tiir yapilar icerisinden deneyim-
li orgiitlenmeleri segerek kullandi.
Bunlardan biri de bugiin hala ¢e-
sitli bicimlerde kullanilan Vahabi
Tarikatidur.

Bu tiirden, dar kadro temelinde
orgiitlenip etkili-yetkili yerlere si-
zarak konumlanmak, Hiristiyanlik-
ta da rastlanan ve yaygin bi¢imde
kullanilan bir yéntemdir. Ornegin
bir ¢esit orgiit yapisinda olan, mis-
yonerlik ¢aligmasi yapan ve egitim
kurumlar1 agan niteligi ile Cizvitler
Tarikat1 benzerlikler tasgimaktadir.

AKPnin kurulusunda Ce-
maat’in 6zel bir rolii oldu.

AKPnin kurulusu, onu oncele-
yen ii¢lii koalisyonun
¢ozlilmesi ve daha
kapsamli bir aray1-
sin giindeme gelme-
si lizerine oturan bir
stiregtir. Bu yaniyla
AKPnin, bir bek-
lentiler ve ittifak-
lar partisi oldugunu
soylemek miimkiin.

1990’larin  sonu,
2000’lerin bagi, ikti-
sadi acidan oldugu
kadar siyasal ac1-
dan da krizle ani-
lan bir dénem oldu.
Buna, var olan siyasal yapilarin
Ortadogu’ya yonelik politikalarin
hayata gecirilmesinde emperyalizm
agisindan giiven vermeyen bir tablo
cizmesi de eklenince, yeni bir arayis
kaginilmaz hale geldi. Bir taraftan,
mevcut koalisyon iradi gayretlerle
¢oziilirken diger taraftan, ABD’nin
dogrudan miidahil oldugu ve gesitli
egilimleri tek gat1 altinda toplayan
bir partileseme siirecine start veril-
di.

AKP, mevcut gii¢ ve dengele-
re dayali olarak, Anadolu’nun en
iicra kosesine dek uzanan bir ¢a-
lismayla olusturuldu. Bu ittifak-
ta agirlikh inisiyatif ABD ve ABde
olurken, partinin genis bir taban

lizerine oturmast i¢in 6zel bir gayret
sarfedildi. Gegmiste MC hiikiimet-
lerinin tabani olan kesimlere ulasil-
di. Milli goriis gibi ulusal kimligi de
olan ve daha ¢ok tasra burjuvazisi-
nin temsilciligini tstlenen kesim-
lerle beraber AKP, genis bir yelpaze
tizerine oturdu.

Koalisyon goriintiisii veren bu
olusumda, “milli goriis” gelenegin-
den kadrolar yer alsa da asil ola-
rak ama¢, onlardan da ayrisip
ABD’nin Tiirkiye’ye iliskin politi-
kalarinin birebir araci olabilecek

bir siyasal yapinin olusturulma-
styd1. Boylece, Anadolu sermaye-
sinin beklentilerini emperyalizmin
bolgeye iliskin politikalariyla bii-
tiinlestiren bir siyasal model ortaya
¢iktr. Bu aym1 zamanda, ABD’nin

kontroliinde olan  Fethullah
Giiler’in siyasallasmasiydi. Boyle-
ce, milli goriisten gelen kadrolarin
yaninda milli goriisten olmayan
farkli yapilar da AKP’nin yapitas-
lar1 arasinda yer aldi ve ortaya ¢ok
bilesenli bir uzlagsma iizerine otur-
mus bir siyasal yap1 ¢ikti.

AKPnin ilk déneminde, dogru-
dan iktidar destegi alan “Anadolu
Kaplanlar1” hizla biyidi ve tret-
ken sermayeye (sanayi sermayesi-
ne) doniiserek, oligarsi kapsaminda
yer alan tekelci sermayenin sahip
oldugu pastadan pay isteme nok-
tasina geldi. Bu siirecte, Cemaat’in
hemen her istedigi yerine geldigi
icin AKP’nin ilk doneminde, bu
ok bilesenli yapida dnemli bir ¢at-
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lak olusmadi. Genis zemine basip
mesrulagmak i¢in taraflarin birbiri-
ne ihtiyaci vardi. Hatirlanacak olur-
sa o donem AKP, “ileri demokrasi”
siartyla ve varolan antidemokratik
tim kurumlar: tasfiye edecegi id-
diasiyla, liberaller icerisinden bile
onemli bir kesimin destegini almay1
basardi.

AKP’nin birinci iktidar siireci,
¢ok Ozel bir doneme denk diistii.

Diinyada, 2000’lerin bagina kadar
devam eden krizi agabilmek i¢in bir
finansal genisleme s6z konusuydu.
Bu finansal genisleme politikas: ile
borglanmanin kolay oldugu, ticare-
tin (daha sonra bir balona doéniise-
cek de olsa) gelistigi bir donemde

Tiirkiyede, DSP’nin de iktidar or-

tagl oldugu siirecte
kararlagtirilan Kemal
Dervis politikalari-
nin hayata gegirilme-
siyle finansal krizin
faturas1 halka kesil-
di, bankalar ve sana-
yi sermayesinin oOnu
tamamen agildi. Bu
elverisli ~ kosullarda
basa gecen AKP, ba-
sarili olmak icin tiim
olanaklara  sahipti.
Ciinkii kriz asilmus,
faturayr halk ode-
mis, geriye parsanin
toplanmasi kalmisti.

AKP, uluslararas1 diizeydeki fi-
nansal genislemeden kaynaklanan
bol ve ucuz borglanabilme olanakla-
rin1 sonuna kadar kullanip, ekono-
mide nispi bir canlanma goriintiisii
yaratt1. Bu, yaklagik 30 yildir siirekli
krizle yasamis tekelci burjuvazi i¢in
cennet hayalinin gerceklesmesi gi-
biydi. Bu nedenle, tekelci burjuva-
zinin, oligarsi icerisinde 6n plana
¢ikmis, Cumbhuriyet'in kurulusun-
dan beri devletin olaganiistii ola-
naklarindan yararlanmis olan belli
sayidaki gruplar disinda hemen her
kesimi, AKP’nin politikalarinin ar-
kasina yedeklendi. Ve AKP, bu ke-
simlerle ¢ok yogun bir bag kurdu.
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AKP’nin siire¢ icinde Cemaat’in
disindaki sermaye kesimleriyle de
kurudugu karsilikli baglar, gide-
rek iki yonlii bir iliskiyi ortaya ¢1-
kardi. Yani AKP, sadece Cemaat’ten
gelen burjuvazinin degil, onun di-
sindaki biiyiik tekel gruplarinin da
temsilciligini iistlenmeyi basardi.
Geleneksel sermaye icerisinde yer
alan bircok kesim AKP’yle uzlas-
t1, neredeyse biitiinlesti ve giderek
bunun semeresini de gordii. Bu du-
rum, hizla palazlanip muazzam bir
sermaye birikimi saglamis ve pek
¢ok kurumu ele gecirmis de olsa,
Cemaati rahatsiz etti. AKP, artik
Cemaate bagimliik konusunda
2002deki olusum siirecinden daha
avantajliydi. Gerekmesi halinde,
burjuvazinin diger kesimleriyle
olan iliskilerini Cemaate karsi bir
bicimde koz olarak kullanabilecekti.

AKP’nin ikinci doneminde be-
liren rekabet egilimi ve ¢elismeler,
paylasilacak pek ¢ok yerin/alanin
olmasi sebebiyle catismaya doniis-
medi. Diyebiliriz ki sahip olunan
ortaklasmalara/yakinhklara  rag-
men (¢elismeler de bir gece ansizin
ortaya ¢ikmayacagina gore) ikinci
iktidar doneminden t¢iincii done-
me kadar AKP ile Cemaat arasinda
giderek biiyiiyen bir a¢1 olustu.

3. iktidar doneminde ise, artik
tekelci burjuvazinin hemen her
kesimi AKP’yle biitiinlesmis, ken-
di istikbalini onunla 6zdeslestirir
hale gelmisti. AKP’nin bu anlamda
Cemaat’in destegine fiilen ihtiya-
c1 kalmadi. Tam tersine Cemaat’in
biirokrasi igerisinde sahip oldugu
manevra alanlarini keyfi bigimde
kullanmaya baglamis olmasi, bir¢ok
yerde siyasal iktidarin kendisinden
bekledigi gorevler konusunda bir
gelisme yaratti.

Cemaat, dogrudan dogruya
ABDYyle isbirliginden kaynaklanan
nedenlerle bolgede emperyalizmin
uzun vadeli sorunlarini ¢ozme-
nin bir araci olarak diisiiniiliirken,
AKPnin orgiitsel yapisinda ya da
biirokratik kadrosunda Tiirkiyede-
ki burjuvazinin giincel ihtiyaglarini

Gelinen asamada, taslarin yeniden dizilecegi bu se¢cim
stirecinde yasanan gerilme, gercekte Cemaat’le onun
disinda kalan burjuva kesimler arasindaki miicadelenin,
rekabet ve paylasim savasinin yansimasidir. Daha da
somutlayarak soylersek, bugiine kadar devletin en etkili
kurumlarinda yer tutan ve bu olanaklarini kullanarak
sémiiriiden/pastadan énemli paylar alan Cemaat, bu
payin birakalim sinirlanmasini, daha da biiyiitiilmesini
istiyor; AKP ise, artik hemen tiim kesimleriyle biitiinlestigi
burjuvazinin ¢ikarlarini gézetiyor. Oniimiizdeki siiregte,
ertelenemez hale gelmesi oraninda krizin etkisini daha
da biiyiitecek olmasi sebebiyle; siyasal iktidara yakin
olabilmek, ondan 6ncelikli olarak yararlanabilmek, biitiin
sermaye kesimleri icin biiyiik 6nem tasiyor.

gozeterek politikalar iiretme, adim-
lar atma egilimi daha yaygindi
Ciinkii diinyada kapitalizm hizla
daraliyor ve hemen her yapiy1 var
olma sorunlariyla yiiz yiize bira-
kiyordu. Boylesi anlari, herkesin
can derdine distligii durumlara
benzetebiliriz. Bir yandan bagim-
lilik iligskisi devam ederken, diger
yandan taraflar var olabilmek i¢in
hemen her kosulu, sinirlar1 zorlar.

2007-2008 yillarinda Avrupa
ve Amerika krizin etkisinde kalir-
ken, Tiirkiye benzer bir krizi 2001-
2002de yasadig1 icin, siireci nispe-
ten az zararla atlatti. Ancak bunun
kalic1 olamayacag: biliniyordu. Bu
nedenle, en oOnemli ihra¢ pazar
alan1 olan Avrupanin daralma-
s1, Amerika’ya ihracatin olanaksiz
hale gelmesi, vb gelismeler sebe-
biyle, bagska bolgelere agilmak ve
ona uygun politikalar gelistirmek,
Tiirkiye burjuvazisinin temel tale-
bi haline geldi.

O donemde boyle bir pazar, an-
cak emperyalist kapitalist sistemle
tam anlamiyla biitiinlesmedigi i¢in
bu doénemsel krizin disinda kala-
bilmis olan, enerji kaynaklari, vb
avantajlara sahip Ortadogu iilkele-
rine yonelmekle saglanabilirdi. O
tarihlerde AKPnin bdlgeye, “sifir
sorun” eksenli olarak gergeklestir-
digi yonelimle, ABDnin bdlgeye
ilgisi birbirinden biitiiniiyle bagim-

s1z degilse de taseronluk sinirlarini
zorlayan hamleler esliginde siireg,
“Arap Bahari’ndaki atraksiyonlar1
da kapsayarak bugiine geldi.

“Arap Bahar1” slirecinde yasanan-
lar, emperyalizmin giicliniin siniri-
n1 da ortaya ¢ikarirken, kontrolsiiz
ve degisken zemin, Ortadogu'da
yerel aktorlerin siireci kendi ¢ikar-
lar1 yoniinde zorlama egilimini
arttirdi. Bu, Libyada isbirligi i¢inde
iktidar1 ele gegiren geteler igin de,
Irak cografyasindaki bilesenler i¢in
de, Tiirkiye oligarsisi i¢in de gegerli.

Stirecin Ozgiinligii de dikkate
alinarak, Tiirkiye burjuvazisinin
beklentileri 151§1nda emperyaliz-
min bolgedeki savas politikalarina
yedeklenen AKP, Tunus’tan Misira,
Libyadan Suriye'ye taseronlugun
muhtemel tiim gerekleri i¢in kos-
tururken, komsu {ilkelerin hemen
timiiyle iligkileri ya kesildi ya da
problemli bir hale geldi. Bu siireg-
te AKPnin taseronluk sinirlarini
zorlayan hamleleri, Tiirkiye oligar-
sisinin  egilimlerinden/beklentile-
rinden, dolayisiyla da siirecin bii-
tiiniinden bagimsiz diistiniilmeme-
lidir.

Gelinen asamada, taslarin ye-
niden dizilecegi bu segim siire-
cinde yasanan gerilme, gercekte
Cemaat’le onun diginda kalan bur-
juva kesimler arasindaki miicadele-
nin, rekabet ve paylasim savasinin
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yansimasidir. Daha da somutlaya-
rak soylersek, bugiine kadar devle-
tin en etkili kurumlarinda yer tutan
ve bu olanaklarin1 kullanarak so-
miiriiden/pastadan 6nemli paylar
alan Cemaat, bu payin birakalim s1-
nirlanmasini, daha da bitytitiilmesi-
ni istiyor; AKP ise, artik hemen tiim
kesimleriyle biitiinlestigi burjuvazi-
nin ¢ikarlarini gozetiyor. Oniimiiz-
deki siirecte, ertelenemez hale gel-
mesi oraninda krizin etkisini daha
da biiyiitecek olmasi sebebiyle; siya-
sal iktidara yakin olabilmek, ondan
oncelikli olarak yararlanabilmek,
biitiin sermaye kesimleri i¢in biiytik
Oonem tagryor.

AKEP, bugiin artik “merkez sag”
diye bilinen kesimi de temsil eder
konumdadir. Milli goriisle anila-
nindan geleneksel olanina kadar
burjuvazinin hemen tiim kesim-
leriyle biitiinlesmistir. Boyle mu-
azzam bir giicli arkasina alan bir
partinin politikalari, o giiclin sinif-
sal beklentilerine gore olur; yasalar
anayasalar ona gore diizenlenir. Bu-
gline dek bir cuntanin dahi cesaret
etmedigi antidemokratik adimlar
atmaktan geri durmayan AKPnin,
neden demokratiklesmeyi degil,
tam tersini hayata gegirmek {izere
donandigy, bu baglam i¢inde diisii-
niilmeli, ondan barig ve demokra-

— .

si bekleyenler, duruglarin1 bir kez
daha gozden gegirmelidir.

Vaktinde, merkez sagin DP, AP
gibi partileri dahi halka gesitli bi-
¢imlerde refah vaat etmek zorunda
kalmis, kazanilmis olan haklardan
bir kisminin geri alinacagr zaman
bunun gerekgesini anlatabilmenin
zorlugu nedeniyle bu tiir adimlar,
donem donem ertelenmis veya ge-
ciktirilmistir. AKP’nin ise bugiin,
kazanilmis haklarin gaspedilmesi
konusunda yapamayacag hicbir sey
yoktur. Sermayenin beklentilerini
bu denli pervasizca hayata gegire-
bilen bir baska parti olmamistir.
Bu niteligiyle AKP, kriz kosullarin-
dan ge¢mekte olan sermaye gevre-
leri i¢in 6nemli bir avantajdir; do-
laysiyla da onlarin destegini giiglii
bicimde arkasinda hissetmektedir.
Iste bu tabloyu énceleyen kosullar-
da belirleyici olan Cemaat, bugiin
ikincil konuma diismeyi kabullene-
miyor; bu nedenle de AKP’ye savag
aglyor.

Artik roller degisiyor.

Daha once belirleyici olan
Cemaat'ti; istedigi seyi dayatiyor-
du. Bugiin artik inisiyatif AKP’ye
ge¢mis durumda ve ihtiyaca gore
Cemaat’in hareket alanini daralti-
yor.

Cemaat, sadece Tiirkiyede degil,
Sibiryanin dogusundan Afrikanin
giineyine kadar Islam cografyasin-
da misyonerlik yapan, dolayisiy-
la da ABD agisindan vazgegilmez
onemde bir harekettir. Bu iliski,
Tiirkiyedeki tekil kimi sorunlara
dek daraltilarak degerlendirilme-
melidir.

Bu gelismeleri dogru okuya-
bilmek i¢in, siniflararas iliski ve
celismeleri dogru degerlendire-
bilmek gerekiyor. Ornegin ABD
ile Cemaat’in ¢ikarlar1 Ortiigse de
bu bir esitlik derecesinde degildir.
Benzer sekilde Tiirkiye-ABD iligki-
leri yeni somiirgecilik temelinde bir
bagimlilik iliskisi izerine bina edil-
mistir. Ancak gerek devletin gorece
ozerkligi, gerekse krizin hemen her
iliskinin sinirlarini zorlayan niteligi
sebebiyle, bagimlilik, her isteneni
aninda bire bir yerine getirme ola-
rak goriilmemelidir.

Tirkiyedeki burjuvazi artik,
enerji kaynaklarina yakin olmak,
ihracat yollarinin iizerinde bulun-
mak ve tiiketim pazarinin ortasin-
da olmak gibi cografi avantajlar: da
kullanarak bolgesel bir gii¢ olabil-
menin olanaklarini ariyor. Bu ne-
denle de iilkeye veya Ortadogu’ya
iliskin kimi beklentileriyle ABDnin
beklentileri ayrisabiliyor. Bunla-
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rin baginda da Irak Kiirdistani ile
kurulan iligkiler geliyor. Tiirkiye,
bolgedeki petrol kaynaklarini islet-
mek ve diinya pazarina agilmasin-
da aracilik yapmak istiyor. Merkezi
hiikiimetle bu konuda cesitli sorun-
lar yasayan Kiirtler icin de Tiirkiye
bir ¢ikis noktasi olarak goriiliiyor.
Iste kurulan bu iliski, Kiirt bélgesi-
nin bagimsizlagmasi egilimini gii¢-
lendirmek dahil cesitli nedenlerle
ABDYyi rahatsiz ediyor. Kiirtlerin
bagimsizlagmas1 gibi bir olasilik,
giineyde Siilerin Iran’la biitiinles-
mesini beraberinde getirir ki bu, $ii
hilalinin daha biitiinliiklii bir hal
almasindan Sii hareketlerin Korfez
tilkelerinde de harekete ge¢mesine
kadar, ABD'nin aleyhine pek ¢ok
olguyu tetikleyebilir.

ABDYi Irak’ta rahatsiz eden ol-
gulardan biri de El Kaide'nin Irak’in
kuzey batisi ile Suriyenin dogusun-
da kalan bir bolgeyi adeta kendi ba-
gimsiz alani haline getirmis olmasi-
dir. Tiim bu nedenlerle, ABD artik
merkezi Irak hiikiimetinin daha
giiclii olmasini istiyor. Tiirkiyenin
Irak Kiirdistanr'ndaki adimlar1 bu
baglam iginde ABD'yi rahatsiz edi-
yor. Tirkiyenin ambargoya rag-
men, dolayli yontemlerle 6deme
yaparak (altin, vb) Irandan petrol
ve dogalgaz alimini siirdiirmesi, Su-
riye meselesinde kontrolsiiz iligki-
lere girmesi, fiize savunma sistemi
ihalesinde Cin’i tercih etmesi, vb
gelismeler ABD ile arada bir a¢inin
olugmasini beraberinde getiriyor.

AKP’yle ABD arasinda stratejik
pek ¢ok noktadaki uyusmanin ya-
ninda, yukarida saydigimiz nok-
talarda bir farklilik s6z konusu.
Iste Cemaat de bu farki (celisme-
leri) kullanmaya c¢alisiyor. AKP
ile Cemaat, ABD nezdinde hi¢bir
zaman ayni onemde olmamistir.
Ciinkii AKP, sadece Tiirkiyede var-
dir ve gecicidir. Cemaat ise, diinya-
nin pek ¢ok yerinde vardir ve ara-
daki iliski kalicidir. Bugiin AKP’nin
uyguladig1 kimi politikalar, ABD’yi
oldugu gibi Cemaat’i de rahatsiz
ediyor. Bu konuda, AKP%i sikistir-
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mak tizere beraber hareket ettikleri
de oluyor.

Cemaat’in bugiin i¢in o6ncelikli
meselesi, pastadan kendisine hak
olarak gordiigii payin giderek diisii-
yor olmasidir. E Giilen bunu “Al-

lah, ‘Onlarin hakki o kadar degildi!’

diye sizi tokatlayabilir” sozleriyle
acikca ifade etmistir. Dershaneler
meselesi, mevcut sorunun yansidigi
alanlardan sadece biridir ve siste-
min egitim politikalariyla dogru-
dan ilintisi vardir.

AKP dershaneleri kapatarak ne
yapmak istiyor?

Aslinda dershaneler meselesi,
ucuz isglicu yaratma, egitim po-
litikalarin1 buna gore diizenleme
baglaminda bizzat sistemin sorunu-
dur. Hatirlanacak olursa 4+4+4 ya-
sasinin giindeme geldigi donemde
Calisma Bakani, tniversite mezu-
nu olanlar1 asgari ticretle calistira-
miyor olmaktan sikayetci olmustu.
Asil agmazlar1 ve agmak istedikleri
mesele buydu. Mevcut durumda,
egitim kalitesi ne denli disirilir-
se diiiriilsiin insanlar dershaneye
giderek bir sekilde bu kalitesizligi
astyor ve iniversiteye devam edi-
yor. Halbuki sistemin buna ihtiyaci
yok. Holdingler zaten artik kendi
tiniversitelerinde ihtiya¢ duyduklar1
kadrolar1 yetistiriyor. Bunun disin-
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da is ¢evrelerinin ihtiya¢ duydugu
geng ve ucuz isgiicli i¢in, insanlar1
ilk 4 yillik egitimden sonra meslek
okullarina, dolayisiyla da is yasami-
na yoneltmek istiyorlar. Ileride bu
kapsamda meslek okullarinin yay-
ginlastirilip ¢esitlendirilmesi bek-
lenmelidir.

Dershane meselesinin bir yani
budur. Diger yani ise, bu alanda
olusan devasa pasta ve kitlesel iliski
agidir. AKP, Cemaat’i bu ¢ok 6nem-
sedigi noktadan sikistirmakta ve
belki diger kimi konular i¢in pazar-
lik zemini olusturmaktadir. Hatta
diyebiliriz ki tiim gergek yanlari-
na ragmen bu ¢atismanin giindem
olusturma anlaminda da bir roli
vardir.

Ozel okul acma meselesi ise,
egitimde oOzellestirmedir. Yapil-
mak istenen, devletin 6nemli harca-
ma kalemlerinden birisi olan egiti-
min 6zel sektore devredilmesinden
baska bir sey degildir. Bu da genelde
burjuvazinin 6niimiizdeki déneme
iliskin beklentilerine denk diisiiyor.

Aslinda bu catigmali siirecin
iilke ekonomisiyle dogrudan ilin-
tisi vardir. Tiirkiye'yi avantajli gibi
gosteren kimi gelismelere ragmen,
gercekte ekonomi sanildigindan da
ote kirilgan boyutlardadir. Borcun
borgla kapatildigy, iilkenin sahip ol-
dugu zenginliklerin talan edilerek
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durumun kurtarildig: bir siireg ya-
saniyor. Bu avantajlarin da sinirina
gelinmis durumda; artik ekonomi,
suskun bir toplum yaratabilmis ol-
manin avantajiyla, zorlama rant
alanlar1 yaratilarak yiiritiliyor.
Ancak toplum, Gezide suskunlugu-
nu da bozdu ve bu agidan da yolun
sonuna gelindigini gosterdi.
Cemaat’le gerilimin tiim bu ge-
lismelerle ilintisi vardir. Birincisi,
mevcut gerilme istenen tonda ve
konuda toplumun oniine getirile-
rek giindem olusturuluyor. Tkincisi,
sikisan ekonomi, pay kapma sava-
sinin daha agresif bicimde yasan-
masini beraberinde getiriyor. Ka-
pisma, se¢imli siireci de i¢ine alarak
daha da biiytiyecek gibi goriinii-
yor. Bunun karsisinda dogru yerde
durabilmek i¢in devrimci giigler,
oncelikle yapay gilindemlerin pe-
sinden siiriklenmek yerine kendi
glindemini olusturabilmeli ve ¢a-
tigma ne denli sertlesirse sertlessin,
taraflardan birine digerinden daha
olumlu nitelikler atfetmeden, iki-
sinin ayn1 sinifin farkli yiizii oldu-
gu bilinciyle hareket etmelidir. Bu
yapilamadiginda, iktidarin ortaya
att1g1 her ciimlenin pesinden kosar-
casina, “tiirban” iizerinden karsit-
lik iiretip kiyafet yaristirarak veya
“Kizli-erkekli” ifadelerle politika
yapilir hale gelinmekte, adeta iste-
nen ¢uvala girilmis olmaktadir.
Tiirbanin siyasal bir simge ol-
dugu dogrudur. Zaten tam da bu
neder_lle, miicadele edileceksq, tiir-
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banla degil arkasindaki ideolojik-
politik durusla edilmelidir. Aksi
takdirde, sorunun o6zii dururken
sekliyle/yansimalariyla  miicadele
edilmis olur. Bugiin yayginlikla dii-
stilen hata budur. Bir taraftan bunu
yapmak, diger taraftan sisteme al-
ternatif iliskilerden ve yasam bigi-
minden bahsetmek, solun onemli
bir kesiminin ¢okga diistiigii bir pa-
radokstur.

Bugiin se¢im dahil hemen her
konuda devrimcilerin, sisteme hic-
bir bicimde oykiinmeden, onlarin
yontem ve araglarini kullanmaya
ihtiyag duymadan alternatif bir ba-
kis agis1 ve galigma tarzini hayata
gecirmeye ihtiyaci vardir. Gezi, ek-
sikli de olsa, gesitli agilardan 6gre-
tici etki yapmis, neyin nerede aran-
mas1 gerektigine dair sifreleri iceren
bir siire¢c olmustur. Bu arada kimi
yapilarda rastladigimiz, Gezi stire-
cindeki biitiinlesmeyi grupsal ¢ika-
ra tahvil ederek kendini bu stirecin
iradesi yerine koymak ve CHP’yle
adaylik tizerinden ortaklagmalar
olusturmak bicimindeki egilim, sa-
dece Geziyi degil, toplumsal siireci
ve icerdigi dinamikleri de anlama-
manin ifadesidir; devrimin gerekle-
rini glinii kurtaracak atraksiyonlar-
la ikame etmektir.

AKP’nin, tim giigliiliik goste-
rilerine ragmen zor durumda ol-
dugu ve hatta korktugu dogrudur.
ABD'nin, bélgedeki ¢ikarlarini sa-
vunmak {izere taleplerini Tiirkiye'ye

da atacailnl ve bugiinden yarina

tiim olanaklarryla farkl: bir alterna-
tif arayisina gidebilecegini biliyor.
Son olarak baslatilan yolsuzluk ope-
rasyonlari, ¢atigmanin se¢imli sii-
regte de devam edecegini, gerilime
sebep olgularin da dershanelerden
ibaret olmadigini gosteriyor.

AKPnin paradokslari, sanildi-
gindan da ¢ok. Bugiin 6zellikle eko-
nomik agmazlar nedeniyle gelenek-
sel burjuvaziyi yedeklemis durum-
da. Bu kesimin ihtiyac1 olan enerj,
pazar, finansman gibi sorunlar
¢ozmek icin ¢esitli atraksiyonlara
bagvuruyor. Diger taraftan oy po-
tansiyeli olarak gordiigii kendi gele-
neksel tabanini gliclendirmek iizere
attig1 adimlar, (burjuvazinin 6nemli
bir kesimi dahil) toplum tarafindan
yasama miidahale, dindarlagma, vb
olarak degerlendiriliyor.

Siyasal iktidarin i¢ meseleler se-
bebiyle istikrarsiz bir siirece girmis
olmasi, alternatif gelistirme konu-
sunda halk kesimlerinin avantajla-
rin1 artirtyor. Ancak unutmamak
gerekir ki digsal kosullar sonug al-
mak i¢in yeterli degildir. Bunun igin
sistem, AKPden ibaret goriilmeme-
li ve mevcut ¢elismelerin dogurabi-
lecegi ¢6ziim, egemenlerin ihtiyac
cercevesinde bir tadilata indirgen-
memelidir.

AKP’nin kendi rengini de vere-
rek, emperyalizmin ve taseronla-
rinin ihtiyaci temelinde olustur-
dugu bu sistem, oykiinmeyi veya
giiniibirlik politikalarda alternatif
arayisini titkketmeyi degil, tepeden
tirnaga bir kars1 durusu gerekti-
riyor. Bunu da ancak, stratejik du-
rusunu pragmatizm, vb nedenlerle
konjonktiirel giiglere yedeklenerek
sakatlayanlar degil, degerlerinde 1s-
rar edenler gergeklestirebilir.

17 ARALIK
OPERASYONU NASIL
DEGERLENDIRILMELIDIR?

Yukarida, AKP-Cemaat gerilimi-
nin nedenlerine, gelisim siirecine
ve bugilinkii durumuna degindik.
Bu degerlendirmeyi kaleme aldigi-
miz siiregte 17 Aralik operasyonu
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gerceklesti. Operasyon, onu en isa-
betli bicimde okuyup halki bilgilen-
dirmesi gereken devrimci yapilar
dahil, hemen her kesim tarafindan,
duygusal ve spekiilatif 6geler de ka-
tilarak, olgunun tekabiil ettigi ger-
cekligi asan boyutta degerlendirildi;
buna uygun sonuglar ortaya kon-
du, beklentiler olusturuldu. Elbette
olaganiistii bir siirecten gegiyoruz.
Bunu hafifleterek anlatmak dogru
da olmaz. Ancak mesele hafiflik
veya agirlik degil, degerlendirmede
isabettir.

Hatirlanacak olursa, Gezi siire-
cinde yakin devrim hayali kuran-
lar oldu; hesaplar, sanki o ivme bir
daha hi¢ diismeyecekmis gibi ya-
pild1 ve siirece denk diismeyen bo-
yutta umut pompalands, beklentiler
bityiitiildii. Morale elbette ihtiyaci-
miz var. Gezi siirecini moral kay-
nag1 olarak gérmek de yanls degil.
Bunun i¢in, yayginlikla bagvurulan
yontemin aksine, abartiya kagma-
dan, magazinlestirilmis veya 6znel-
lik yogunluklu degerlendirmelerin
etkisine girmeden objektif olgiilerle
hareket edilmelidir. Aksi takdirde,
moral de kazanimlar da kisa dmiir-
li olur ve giderek birakalim yol-
gostericiligi, 6zgliven problemi de
olusur.

Gezi stirecinde yaganan oznel-
lesme ve siireci dogru okuyamama
durumunun bir benzeri bugiin, yol-
suzluk operasyonlariyla ilgili olarak
yasaniyor. Sanki sistem paldir kiil-
diir yikiliyormus, sanki ABD’nin
Tiirkiye egemenleriyle tiim baglar
kopmus, sistemin dayanma kabili-
yeti kalmamis gibi degerlendirme-
ler yapiliyor ve buna uygun beklen-
tiler olusturuluyor.

Siniflar miicadelesini AKP’yle
miicadeleye, sistem karsithgim
AKP karsithgina indirgeyenler,
dolayisiyla hesaplasmay1 sandik-
tan ibaret gorenler, yine olusan
halk tepkisini “Hiikiimet Istifa”
ortak paydasinda toplama egili-
mine girdi. Yine, ancak orgiitlii bir
miicadele ile gerceklesebilecek de-
gisimlerin kendiliginden (sistemin
icsel celismeleri sonucu) olusacagi
yanilgisiyla hareket edildi/ediliyor.

Halbuki mesele hi¢ de bu denli
basit degil. Sistemin kendi kendine
yikilacagi veya egemenlerin birbi-
rini (ABD dahil) tiiketecegi yok.
17 Aralik'ta gerceklesen, ABD’nin
ihtiyaclar1 cercevesinde, siyasal me-
kanizmanin yeniden diizenlenme-
sini amaglayan bir miidahaleydi.
Ne AKP’nin gidisi kesindi, ne CHP,
vbnin gelisi. Kald1 ki ayni sinifin
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kadrolari/aktorleri arasindaki no-
bet devriyle sinirl bir revizyon, ¢ii-
riik elmalarin ayiklanmas: yonlen-
dirmesiyle beraber, sistemin imaj
yenileyerek sorunu agmasini bera-
berinde getirecek, sanildiginin aksi-
ne halka hi¢bir yarar1 olmayacaktir.

Bu nedenle, 6ncelikle gelismeler
dogru okunmali, nerde nasil duru-
lacag1 ona gore saptanmali, alterna-
tif politikalar tiretip sistem dig1 dii-
sinme ve davranma zemini, guni
kurtarma manevralarina veya duy-
gusal/spekiilatif degerlendirmelere
feda edilmemelidir.

17 Aralikta yapilan, ABD’nin
Cemaat eliyle AKP’yi istenen si-
nirlara ¢ekme operasyonudur.
Tayyip Erdoganin “Dini kisveye
biirtinmiis birilerinin Uluslararasi
Giiglerin magsasi olarak Tiirkiye’ye
operasyon yapmasina izin verme-
yiz” ifadesi, nelerin olup bittiginin
ayirdinda oldugunu gosteriyor.

Mevcut gelismeler, biiyitk re-
sim iginde, baglamlariyla beraber
degerlendirildiginde goriiliir ki,
Suriye’ye saldir1 hazirliklarinin son
asamasinda Rusya ile (heniiz bo-
yutunu kestiremedigimiz) karsilik-
I1 ihtiyaglar baglaminda bir kon-
sensiis olusturan, Iran’la uzlasma
zemini arayan ABD, Ortadoguda
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iniflar miicadelesini AKP’yle miicadeleye, sistem

karsithgini AKP karsithgina indirgeyenler, dolayisiyla
hesaplasmayi sandiktan ibaret gérenler, yine olusan halk
tepkisini “Hiikiimet istifa” ortak paydasinda toplama
egilimine girdi. Yine, ancak érgiitlii bir miicadele ile
gerceklesebilecek degisimlerin kendiliginden (sistemin igsel
celismeleri sonucu) olusacadi yanilgisiyla hareket edildi/

ediliyor.

kendi adina jandarmalik yaptirdigi
devletin ozel yetkilerle donatilmis
yiriitme giiciine (AKP’ye) kontrol
dis1 davranislar1 sebebiyle miidaha-
le etme ihtiyacit duymustur.

Amaglanan, AKP’nin bitirilmesi
veya CHP’nin onun yerine getiril-
mesinden 6te; Ingiltere, Alman-
ya, ABD, vb iilkelerdekine benzer,
agirlikla iki giiclii partiye dayanan,
bu iki partinin bir gesit tahterevalli
biciminde isleyerek sistemi rahat-
lattig1 tiirden bir mekanizmadir.
Bunun i¢in AKP’nin, oy orani da-
hil geriletilerek, kontrolsiiz davra-
namayacagl sinirlar icine ¢ekilmesi
saglanmaya ¢aligilacaktir. Bu gerge-
vede, merkez sagin ayri bir partide
temsili i¢in de kimi atraksiyonlarin
yapildig1 goriiliiyor. Gergeklestiri-
lebilmesi halinde boyle bir olusum,
ilk elden giiglii bir parti ortaya ¢1-
karmasa da AKP’nin oy oranim
diistirmeye ve gerektiginde denge
unsuru olabilecek bir sag partinin
sisteme katilmasina yarayacaktir.

Elbette sistemler bir dama tahta-
s1, partiler, kisi ve yapilar da dama
tast degildir. Evdeki hesap ¢arsida
bozulabilir. Bu baglamda, soziinii
ettigimiz amaca varmak iizere, daha
kimlere dokunulacagini, ka¢ ope-
rasyon veya atraksiyon yapilacagini
bilemeyiz. Ancak AKP’nin kumba-
rast niteliginde olan ve dogrudan
Erdogan’ ilgilendiren TOKI'ye dahi
dokunulabildigine gore, ABD bu
konuda karal1 goziikiiyor.

Siirecin ortaya ¢ikardigi olgu-
lardan biri de AKP’nin bir kagak¢1
sebeke gibi hareket ederek eko-
nomiyi ayakta tuttugudur. Bugiin
artik bu yollarin da belirli oranlar-

da tikanacak olmasi, diger tiim ne-
denlerle beraber elbette AKP’nin
omriint kisaltacaktir. Ancak, hangi
asamada olursa olsun mesele salt
AKPden veya Tayyip Erdogandan
kurtulmak noktasina indirgenirse,
bilinmek durumundadir ki sistem,
farkli isim ve kamuflajlarda aym
siifsal nitelikte bir segcenek bulup
yoluna devam etmenin kosullarini
olusturmakta zorlanmayacaktir.

Bu siirecte gelistirdigi kars1 ham-
leler, AKP’nin 2023 hedefinde nasil
bir Tiirkiye amagladigini gésterme-
sinin yaninda, sik¢a kullandigimiz
fagizmin giincellenmesi kavra-
mindan ne anlagilmas1 gerektigi-
ne dair de 6nemli ipuglari igeriyor.
AKPnin, kendi koydugu yasala-
rin ayagia dolanmasi iizerine, bu
cerceveyi yonetmelik degisikligiyle
agmaya kalkmasi, diine kadar 6v-
diigii savciy1 boy hedefi yapmasi ve
yargly1 emniyetle frenleme/6nleme
gabalarina girismesi, diktatorliigiin
giincel versiyonunu anlama agisin-
dan 6nemli 6rneklerdir.

Devrimcilerin bu tarihsel an-
daki gorevi, bir taraftan teshiri
biiyiitiip catigmay1 derinlestirmek,
diger taraftan tepkilerin sistem ici
kanallara akitilmasini Onleyecek
tirden alternatifler gelistirmektir.
Sistemin tiim kiri, pisligi ortaliga
sacilmigken, zayif noktalar1 agiga
¢ikmisken, hedefi biiylitmek yerine
tepkiyi AKP ve hatta Tayyip Erdo-
gan ile sinirlamak, en azindan ufuk-
suzluktur.

Bugiin solda, sisteme oykiin-
mek, ogretilmis yanliglarla hare-
ket etmek Oylesine yayginlagmis
durumda ki, sol politikalar adina
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CHP’yle empati kurarak “Mesela
[zmir, Antalya gibi sahip oldukla-
1 belediyelerde halkgi politikalar
hayata gecirip belli zaman dilimle-
rinde toplu ulasimi, belli miktarda
icme suyunu parasiz yapabilirler ve
ornek gosterip Ankarayr Istanbulu
diisiirebilirlerdi’ 7 denilebilmekte-
dir. Tam da soylendigi (sol politi-
ka adina tavsiye edildigi) bi¢imde
AKP, “belli zaman dilimlerinde”
toplu ulagimi zaten parasiz yapiyor.
Bugiin sol politikalar adina boy-
le bir oneri getirebilmek, devrimci
bir séyleme sahip olunsa da ufkun
sistemin disina ¢ikamadigini goste-
riyor. Ne yazik ki bugiin, ¢ok daha
biiyiik diisiinmenin ve yapmanin
kosulu varken, boylesine kiigiik dii-
siniilebiliyor. Veya yaygin bigim-
de rastladigimiz gibi zihin sporu
yaparcasina, koalisyon toto, se¢im
toto, vb oynaniyor. Kimi devrimci
yapilar kendilerine vazifeymis gibi
CHP’ye akil veriyor veya CHPyle
gesitli bicimlerde ittifak yapiyor.

Halbuki siireg, biiyiik kazanim
ve doniisiimler icin hazir ve dev-
rimcileri goreve ¢agirtyor. Ancak
basari, devrimci yapilarin salt ken-
di imkanlariyla saglayabilecegi bir
olgu degildir. Bunun i¢in, sistemin
degisiminden yana ¢ikar1 olan tim
kesimlerin (ezilenlerin), sahip olu-
nan orgiitlenmelerden tek tek birey-
lere kadar sorumluluk yiiklenmesi,
ayri/pargali durmaya sebep tiim 6z-
nellikleri agarak kenetlenmesi gere-
kiyor. Ancak yukarida aktardigimiz
kesitler, durumun yazilip ¢izildigi
denli umut verici olmadigini goste-
riyor.

Tabii ki halk bunu hak etmiyor
ve tabii ki buna ragmen, caresiz
veya alternatifsiz degildir. Solda
durup sisteme dykiinme egilimi ne
denli ¢ap biiyiitiirse biiyiitsiin, tepe-
den tirnaga bir alternatif yaratmak
tizere fikri ve fiili durusunu sistem
disinda, Devrimci Yolda gercekles-
tirenler var oldukga, verilen miica-
dele ve 6denen bedeller bosa gitme-
yecek, halk devrimcilerle ayni yolda
o yildizli utka dogru yiiriiyecektir.



Onemli Olan Dogruyu Ararken
Nereye Bakildigi Kimin ve Neyin
Kilavuz Secildigidir

Suriye meselesinden Gezi siirecine, soldaki yabancilasmadan yéntem sorununa kadar
giindeme dair hazirladigimiz soru ve yanitlari okurlarimizla paylasiyoruz.

SORU: ABD'nin Suriye’ye kimyasal
silah gerekgesiyle yapmay1 planla-
dig1 miidahaleden vazge¢mesinin
ardindan C. Candar yaptig1 bir de-
gerlendirmede “Suriye séz konusu
olunca yanhs yapmayan hi¢ kimse
yok. Iktidarin Suriye politikasini
ben de destekledim. Ciinki, yikil-
mas! arzumda héala bir degisiklik
olmamakla birlikte, ben de Bassar
Esad rejiminin omriiniin bu ka-
dar uzayabilecegini ve Suriyenin
icinin bu kadar ‘kirlenebilecegini’
diisiinmemistim. Gelinen noktada,
Tiirkiye'yi yalmzlastiran ve artik et-
kisizlesmis olan politikanin anlami
ve geregi kalmadi.” (Cengiz Candar,
Radikal, 25 Eyliil, abg) dedi. Ger-
cekten Suriye konusunda herkes
yanlis mi yapiyor? Gergekligi ba-
sindan beri goriip dogru yerde saf
tutmak olas1 degil mi?

YANIT: Candar’la polemikten Gte
soylemek gerekirse, Suriyede siire-
cin basindan beri gelismeleri dogru
okuyabilmek igin yeterli nedenler/
gostergeler vardir. Libya bu konuda
bir gesit laboratuar islevi gormis,
emperyalizmin vahsetini desifre et-
mistir. Libyada yasananlar Suriyede
neler olabileceginin ipucuydu. An-
cak Suriye Libya degildi; oradaki
bir yenilgi pek ¢ok iilkeyi dogru-
dan ilgilendiriyordu. Bu nedenle
“3 saatte Sama ulasma” ve “Emevi
Camisinde namaz kilma” hesap-
larinin aksine, emperyalizmin 100
tilkeyi asan bir koalisyonla yaptig
saldirilar, sonug vermedi. Ve Suriye
giderek ABD’nin bolge hesaplarina
kars1 direncin odak noktasi haline
geldi. Salt bu sonug bile, Suriyedeki
gelismeleri vaktinde dogru deger-

lendirip saf tutanlarin oldugunun
gostergesidir.

Oncelikle belirtelim ki Suriye'nin
icinin bu denli kirlenmesinde
iktidarin(dolaysiyla ~ emperyaliz-
min) politikasini destekleyenlerin
dogrudan pay1 vardur.

Bilindigi gibi Afganistanda da,
Irak ve Libyada da Suriyedeki gibi
emperyalizmin ve taseronlarinin
politikasini destekleyenler olmus-
tur. Tasarlanarak yapilan bu miida-
halelere bilerek ve isteyerek yapilan
destekler, yanilarak taraf olmaya
benzemez. Destek¢iyi yasananlar-
dan sorumlu hale getirir.

Bir tilkenin emperyalist politika-
lar esliginde en gelismis silahlarla
yakilip yikilmasini destekler duru-
ma diismemek ve dogru tutum ala-
bilmek i¢in, yukaridaki vurgunun
aksine pek ¢ok neden ve pratik/so-
mut 6rnek vardir.

SORU: Bu denli 6nemli bir soru-
nun degerlendirilmesinde diisiilen
yanilgilarin nedeni kisaca nedir?

YANIT: Bu tiir sorunlarin deger-
lendirilmesinde 6nemli olan, dog-
ruyu ararken nereye bakildigy, ki-
min ve neyin kilavuz secildigidir.
Ornegin “bir koyup ii¢ alma” man-
tig1 giiden Ozal ol¢ii alindiginda,
bir iilkenin halkina ve degerlerine
kasteden saldiriy1 kara tahvil eden
duruslara yedeklenmek miimkiin
hale gelir. Meseleye yanlis yerden
bakilip, NATOnun Taliban zulmii-
ne son verecegine inanildiginda,
Afganistan isgaline destek verilir.
Saddam iizerinden hazirlanan pro-
paganda filmleri/6geleri esligin-
de gerceklesen Irak isgalinin Irak
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halklarina ozgiirlik getirecegine
inanilir. Ancak soruna yontemsel
bakabilenler i¢in isin Oziinii gor-
mek gercekte bu denli zor degildir.
Marksizm’in bu konuda, yanilma
olasiligini en aza indiren 6nerme-
leri vardir.

Kisaca hatirlatmak gerekirse, em-
peryalist bir isgal s6z konusu oldu-
gunda, isgale ugrayan tilkede isgalci
giiclerle ona karsi direnen giigler
arasindaki celiski one ¢ikar, diger
tim geligkiler ikincillesir. Bu iliski
ve ¢eliski tanimy, isgalciler kovulana
dek gegerlidir. Isgalciler kovulduk-
tan sonra, emek-sermaye celismesi
temelinde belirlenen, isgal Oncesi
saflasma konumuna tekrar gegilir.

Bu baglamda distintildiigiinde,
ABD’nin Suriyede basarisiz olma-
sint istemenin, kimilerinin sandi-
gimin veya yakistirdiginin aksine
“Esadgilik”la ilgisi yoktur. Bu tiir
yaklasimlar, maksatli degilse, ol-
guyu yontemsel bir biitiinliik i¢in-
de (Emperyalizm olgusuna bagh
olarak Ortadogu biiyiikk resminin
icinde) ele alabilme konusundaki
eksiklige, yetersizlige isarettir.

SORU: Bilindigi gibi siireg, Arap
Bahari olarak degerlendirildi. Bun-
ca pratikten sonra sormak gerekir-
se, “Arap Bahari’nin izledigi/izle-
yecegi seyri belirleyen temel faktor
nedir?
YANIT: Bu siirecte gesitli 6geler rol
oynasa da, biiyiik resimde sistemin
krizi vardir. Ve stirec, krizden son-
ra nasil bir diinya amaclandigiyla
dogrudan ilintili olarak bi¢imlene-
cektir.

Emperyalist koalisyon bir ta-
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raftan ezilenlerin tepkisini sistem
icinde manipiile etmeye ¢aligmakta,
diger taraftan yapabildigi oranda, o
tepkiyi kendi ihtiyac1 olan degisim
i¢in bir basamak olarak kullanmak-
tadur.

SORU: Peki bu tuzaga diismemek
i¢in nelere dikkat etmek gerekiyor?
YANIT: Bu bir yontem sorunudur.
Sistemin iizerine oturdugu temel
eksenler bilinmeden, ezen-ezilen
celismesi degerlendirilmeden yapi-
lan okumalar, gogu kez goriingiiler-
le yetinmeyi beraberinde getiriyor
ve arka plan1 gérmeyi giiglestiriyor.

SORU: Bu durumu Ortadogudan
pratik drneklerle agmaniz miimkiin
mii?

YANIT: Aslinda Candar’in yukarida
sOz ettiginiz degerlendirmesindeki
“Iktidarin Suriye politikasini ben de
destekledim.” ifadesi buna 6rnektir.
Hatirlanacak olursa emperyalizm,
Iraka girerken Saddam’in, Tunusa
midahale ederken Bin Alinin,
Misirda Miibarek’in halk tarafin-
dan tepki goren uygulamalarini 6ne
¢ikarmis ve saldirilarina mesruiyet
olusturmaya ¢aligmistir.

Cok eski ve gercekte bildik olan
bu yontemin halklar nezdinde ka-
bul goriip gormemesi, halklara si-
yasi gergekleri agiklamakla ytikiim-
li devrimcilerin yontemsel duru-
suyla dogrudan ilintilidir. Diger bir

T

ifadeyle, yolgosterici konumdaki
kisi ve yapilar, iktidardaki basit bir
nobet degisimine devrimsel anlam-
lar ytikleyip yedeklenme egilimine
girerse, halkin yanilma ve yanls
yerde saf tutma olasilig1 artar.

SORU: Bugiin ozellikle de Gezi
stireciyle beraber tepkiyi Tayyip
Erdogan’a veya AKP’ye dek daraltip,
o toplumsal enerjiyi “Tayyip istifa”
sloganinda somutlamak, diger bir
ifadeyle sistemsel bakacagina kisi-
sel bakmak, yukarida soziini etti-
giniz yontemsel sorunun bir bagka
zeminde digavurumu degil midir?
YANIT: Evet bu yontemsel bir soru-
na isarettir ve ne yazik ki yayginla-
san bir egilimdir. Oziinde devrime,
gelecege, daha biiyiik kazanimla-
ra dair gilivensizliktir; kendine ve
halklara giivenmemektir.

Bunun miicadelenin hemen her
sahasinda izlerine rastlamak mim-
kiindiir. Halklarin nabzinin dev-
rimden, daha kokli degisimlerden
yana atmaya basladig1 kosullarda il-
giyi yaklasan segimlere odaklamak,
secimde de sistem ici secenekler
arasindaki farklara yedeklenerek
konum belirlemek, s6z konusu du-
rusun, dar ufuklulugun disavurum-
larindandir.

Gergekte kisisel bakmak ile dar
grupcu bakmak, halklarin ortak ¢1-
karinin Oniine kendi grup ¢ikarini
koymak arasinda 0z itibariyla bir

fark yoktur. Nihai hedefle an ara-
sinda bag kurmak yerine giinii kur-
taran, anlik yararlar saglayan politi-
kalar tercih edilir.

Son giinlerde o6ne ¢ikarilan
cumhuriyet, bayrak &vgiileri gibi,
“Geziyi ben ongordiim bagkalari
ongoremedi” bityliklenme halleri-
nin de, forumlarin ve 31 Mays tiirii
ortaklasmalarin “cikar” hesaplari-
na feda edilmesinin de kaynaginda
sosyalistce diisiinmenin biiyiiklii-
gii degil, miilkiyetci diisiinmenin
kiigiikliigii yatmaktadur.

Bu tiir duruslar kisa vadede ka-
zanim sagliyor gibi goriinse de ger-
cekte, genelde tiim sola 6zelde halka
kaybettiriyor. “Biz” denen biitiiniin
biiyiimesinin onun bir par¢asi olan
“ben”i de gelistirecegi bilinci yay-
ginlastirilamadig siirece, bu soru-
nun hemen her zeminde izdiigim-
leriyle ne yazik ki karsilasmaya de-
vam edecegiz.

“Ben”in akli ¢elmeledigi, jargona
dek etkisini gosteren bir yabancilas-
ma hali s6z konusu. Diine dek dev-
rimciligi bilmeyen liberal, vb ¢ev-
relerde rastladigimiz “sik1 adam”,
“Militarist sol” gibi kavramlar
bugiin devrimcilik adina kendini
ovmek icin kullanilabiliyor.

SORU: Son dénemlerde Marksizme
yonelik olarak gelistirilen elestiri-
lerden biri de ¢evre sorunu, Kadin
sorunu, vb alanlara doéniik olarak
bir ¢éziimiiniin olmamasi, bu tiir-
den sorunlari ya hafife almasi ya da
iskalamasi bicimindedir. Bu elesti-
riler ne denli hakli veya isabetlidir?
YANIT: Aslinda haklilik veya hak-
sizliktan 6te Marksizm konusunda
bir cehaletten s6z etmek daha dog-
ru olur. Artik o kiilliyat1 yontemli
bicimde, adim adim ve anlayarak
okuma sabr1 biiytik oranda yitiril-
mis, yontemsel 6grenmenin yerini
hazir/paket bilgilerle yetinme tarzi
almigtir. Ornegin Marksn Kapi-
tal'ini okumak yerine Kapitale dair
ozetlerin, elestiri ve gondermelerin
okunmasi ile yetinilmekte, boylece
Marks, kendisi disindaki kaynak-
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lardan 6grenilmis(!) olmaktadir.
Bu, Oylesine vahim hatalara sebep
olmaktadir ki, 6rnegin Marks ve
Engels'in toplumsal doniistimlerde
tiretici giiglerin belirleyiciligine dik-
kat ¢ekmesi, “teknoloji hayranlig1”
ve “agir1 iretime tapinmak” olarak
algilanabilmekte, gercekte neden-
sonug iligkileri acisindan biiyiik
oneme sahip bir olgu anlagilma-
dan 1skalanmis olmaktadir. Halbu-
ki bu konu anlasilabilse, diyalektik
ve tarihsel materyalizm de anlasil-
mis olacag i¢in, olgulara yontem-
sel bakilacak ve Marksizm'in iddia
edilenin tersine, cevre sorunundan
kadin sorununa smifli toplumun
trind her probleme dair daha kok-
li ¢oziimlere sahip oldugu goriile-
cektir.

Cevrenin “cevreciler’e, kadin
sorununun “feministler’e biraki-
lamayacak denli 6nemli oldugu,
Marksizm kavrandig1 6l¢iide vakaf
olunan bir meseledir. Marksizm, bu
tiirden problemleri, yalnizca mu-
hataplarinin sorunu olmaktan ¢1-
karmus, ezilenlerin tiim sorunlarini
ortak, gercekei ve uygulanabilir bir
programda toplamuistir.

Engels, Doganin Diyalektiginde,
tim doganin, en kii¢liglinden en
biiytigline, bir kum taneciginden
glinese, temel canli hiicrelerden in-

sana kadar, siirekli bir olus ve yok
olus, stirekli bir akis, durmayan bir
hareket ve degisim i¢inde oldugunu
soyler.

Marks ise, 1844 El Yazmalarrnda
“Insan, dogaya bagl olarak yasar.
Doga, insamn viicududur. Insan,
6lmemek i¢in dogayla iyi ve siirekli
bir diyalog i¢cinde olmalidir. Insa-
nin fiziksel ve beyinsel yasaminin
dogaya bagli oldugunu sdylemek
aslinda insanin doganin kendisine
bagli oldugunu séylemek demektir;
¢iinki insan tiim varligiyla doganin
bir parcasidir” degerlendirmesini
yapar. Iste bu iki insanin kurucu-
su oldugu ve bugiine dek donemin
Marksistlerince gelistirilen, giincel-
lenip yenilenen bir 6gretiye, ¢evre
veya kadin sorunundan habersiz-
lik veya ilgisizlik yakistirmasi ya-
pilabilmektedir. Kisacasi, sorunuza
konu ettiginiz mesele, daha ¢ok ve
temel 6nemde ilgili olanin “ilgisiz-
likle” itham edilmesi gibi bir ¢ar-
pikliga isaret ediyor.

SORU: Tekrar Suriye meselesine
donersek, bugiinkii mevcut tablo
nedir; siirecin izleyecegi muhtemel
rota i¢in neler sdylenebilir?

YANIT: ABD’nin genelde
Ortadoguda 6zelde Suriyede politi-
kalarini hayata gegirirken karsilag-
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t1g1 zorluklarin temelinde halklarin
bilincini ve gonliinii kazanamamais
olmasi yatmaktadir. Bu, Irak i¢in de
Misir ve Suriye i¢in de gegerlidir.
Her tilkede ayni pratik tavir aliglar
beklenmemelidir. Misirda darbeyle
biitiinlesen bir konum s6z konu-
suyken, Suriyede “Kimyasal silahla-
rin imhas1” ¢6ziimiine siginilip, ¢a-
tisma zemininin zamana yayilmasi
amaglaniyor.

§ii blogunu dagitma amaci Suriye
barikatina takilinca, iran burjuvazi-
sinin de ihtiyaci temelinde segilen
Ruhani iizerinden “Niikleer prog-
ram” meselesi dahil, ¢elisme konu-
lar1 diyalog zeminine gekilmeye ¢a-
lisiliyor. Emperyalizm i¢in 6nemli
olan Iran, Suriye gibi iilkelerin sis-
teme tam entegrasyonudur. Bunun
i¢cin ¢atismadan uzlagmaya her yol
mubahtir. Mevcut resim, miimkiin
olan tiim enstriimanlarin bir arada
kullanildigini gostermektedir. Ca-
tisma gibi diyalog konusunda da
Beyaz Saraydaki hesap Ortadogu’ya
uymayabilir. Clinki yontem diyalog
da olsa, gercekte amaglanan, em-
peryalist politikalarin halklara bir
sekilde kabul ettirilmesidir.

SORU: Iran, Suriye gibi iilkelerin
sisteme entegrasyonundan kastiniz
nedir?
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YANIT: Bu, daha once de Irak is-
gali, “Arap Bahart’, vb nedenlerle
degindigimiz bir konudur. Emper-
yalizm, kiiresel agla tam anlamiyla
biitiinlesmemis hemen her iilkeye
miidahale etmekte, gerek pazar ola-
rak, gerekse somiirii ve talan agi-
sindan sistemle biitiinlesmenin ta-
mamlanmasi i¢in, hemen her yolu
denemektedir.

Libya dahil, gesitli tilkelere yapi-
lan miidahalelerin sistemin kriziy-
le dogrudan bir bag: vardir. Yeni
somiirii ve pazar alanlari ihtiyaci,
sistemle entegrasyonu tamamlana-
mamus ilkelerin yeni somiirgeles-
tirilmesi siirecini beraberinde ge-
tirdi. Ad1 ve bi¢imi ne olursa olsun
Suriye, Libya,vb iilkelere yapilan
miidahaleler, bir tilkeden digerine
farkliliklar tasisa da ve kimi yerler-
de halkin sisteme tepkisini yonlen-
dirmeyi amaglasa da, 6z itibariyla
yeni somiirii ve talan imkanlarinin
olusturulmaya ¢alisildigini soyleye-
biliriz.

Entegrasyondan  kastettigimiz,
s6z konusu miidahalelerle, somii-
riiniin derinlestirilmesinin 6niin-
deki hemen her engelin agilmasi ve
tilkelerin gerek isgiicti gerekse sahip
oldugu kaynaklar/zenginlikler agi-
sindan emperyalist tekellere servis
edilebilir hale getirilmesidir.

SORU: Cenevre 2’nin toplanma ta-
rihi aylardir erteleniyor. Bunun ne-
deni nedir?

YANIT: Bu tiir toplantilar genellikle
alinmis ya da biiyiik oranda olgun-
lagtirllmis kararlarin kayit altina
alinmasi islevi goriir. Bu nedenle,
oraya gidip fiyasko yasanmamasi,
istenenin disinda kararlarin ¢ikma-
mast i¢in gerekli tiim 6n goriigme-
ler, pazarliklar, vb 6nceden yapili-
yor. Deyim yerindeyse kozlar saha-
da degerlendiriliyor, sonra masaya
oturuluyor. Siirecin uzama sebebi
budur.

Kimi kaynaklardan yansiyan bil-
gilere bakilirsa, Esadin gorevde
kalmasi, ¢ekilmesi ya da bir sonraki
secimlere katilmasi konusu 2. Ce-
nevre Konferansrnin giindeminde
olmayacak. Ancak Esad, kendi-
siyle yapilan bir roportajda, 2014
Cumhurbagkanlig1 segimlerine ka-
tilmamasi i¢in BM ve Arap Birligi
Suriye Ozel Temsilcisi El-Ahdar el-
[brahimi’nin kendisini ikna etmeye
calistigini soyledi.

SORU: Yani adina diyalog da dense,
kullanilan arag¢ ve yontemler savag/
gatigma olasiligini da igeriyor diye-
bilir miyiz?

YANIT: Bagka tiirlii olmas1 emper-
yalizmin niteligine aykiridir. Kal-
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d1 ki bugiin saldiri, provokasyon,
vb iceren yontemlerden biitiiniiyle
vazgecilmis degildir. Suriyede ¢a-
tismalar da katliamlar da devam
ediyor. Ancak, yasanan tikanmanin
asilabilmesi i¢in, yapilabilirse sim-
dilik Suriyede diyalog agirlikli yon-
tem One ¢ikarilacaktir.

Diyalog, biiyiik aktorler (ABD,
AB, Rusya, Iran, vb) arasinda ol-
dugu gibi Suriye i¢inde de siiriiyor.
Dikkat edilirse, ABD’nin askeri mii-
dahaleyi simdilik “kimyasal silahla-
rin imhasi” ile ikame etmesinden
hemen sonra, Suriyedeki taseron
ceteler arasinda hizli bir saflasma,
ayrigma siireci yasanmaya basladi.

Gergi OSO ile Baas rejimi arasin-
da bir yila yakin stiredir goriisme-
lerin oldugu, hatta son zamanlarda
OSO subaylarinin dogrudan isbirli-
gi yaptig1, medyaya yansidi. Esad’in
roportajda kullandigr “Suriyeden
kagan subaylarm bazilar1 Suriye
Ordusuna dondii. Hatta son aylar-
da sehitler bile verdiler. OSOdaki
bazi subaylar, Suriye Ordusu’yla ¢ok
iyi bir sekilde isbirligi yapiyor.” bigi-
mindeki ifade bu duyumlar1 dogru-
lar niteliktedir.

S6z konusu gelismeler bir anda
olmayacagina gore, emperyalist ak-
torlerin tikanmay1 dngoriip bu yon-
de gerekli temaslar1 baslatmis oldu-
gu soylenebilir.

SORU: Bu siiregte El Kaide ile ani-
lan yapilarin ¢atigmalar: stirdiirece-
gini sdyleyebilir miyiz?

YANIT: Belirli oranlarda bunu za-
ten yapiyorlar. Ozellikle PYD'ye yo-
nelik saldirilar1 arttirdiklari, hatta
Kiirtlere karst kimyasal silah kul-
landiklar1 yoniinde haberler geliyor.
Gegtigimiz aylarda Erbilde gergek-
lestirilen bombalamalarin da ardin-
da bu cihat¢1 yapilar var. Tiirkiye
sinirina yakin bolgelerde onlara ve-
rilen destekle beraber sagladiklar:
avantajlar1 yitirmemek i¢in ¢atiga-
bilecekleri gibi, Suriye sinirlarim
agan amaglar dahilinde de catigma-
ya veya alan tutmaya caligabilirler.
SORU: Alan tutmaktan kastiniz ne-
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'mperyalizmin varhgi, her kosulda siyasal gericiliktir;

ranttir; yalan, talan ve isgaldir. Bizimki gibi iilkelerde,
emperyalizmin i¢sel bir olgu olmasi, siirekli fasizmi
beraberinde getirmistir. En kiigiik bir talebin, en mesru
eylemin bile siddetle karsilanmasi, siyasal iktidarin
demokratiklesmeden s6z ederken bile yeni baski
yasalari iiretmesi, bu rejimin yapisal niteligi geregidir.
“Demokratiklesme Paketleri”’nde de gériildiigii gibi
miicadelenin bu tiir beklentilere endekslenmesi, iktidarin
elini giiclendirmekte, tasfiye icin firsat vermektedir.

dir?

YANIT: El Nusra veya Irak Sam Is-
lam Devleti gibi yapilarin Suriyenin
biitiinliigli diye bir amaglar1 yok.
Irak’ta da Suriyede de eylem ya-
piyorlar. Bu siiregte taslarin nasil
oturacagi heniiz netlesmemis degil,
ancak El Kaide’nin, Irak’in Kuzeyin-
de Musul'un batisindan baglayarak
Suriye’nin dogu kesimlerini igine
alan, Siinnilerin yogunlukta oldu-
gu bolgede yerlesmek istedigi bili-
niyor. Maliki'nin El Kaide eksenli
saldirilar1 6nleyebilecek giicti yok.
Bu olasiligin gerceklesmesi halinde,
El Kaide’yle anilan yapilar, Mali'nin
Kuzeyinden sonra ilk defa siyasal
bir yonetim olusturabilecekleri bir
alan tutmus olacaklardir.

SORU: Goriildugii kadariyla ABD
El Kaideci yapilarin giiglenmesin-
den, alan tutmasindan rahatsiz.
Peki, niteliklerini bile bile siirecin
basinda onlara neden ve hangi he-
saplar baglaminda rol ve destek ve-
rildi?

YANIT: Irak dahil ¢esitli tilkelerde
giicleri olan ve ¢ok kapsamli eylem-
ler yapabilen bu giiglerin kullanil-
mas1 halinde Esad’in devrilebilece-
gi varsayildi. Tim hesaplar bunun
tizerine kuruldu. Distiniin ki 100’
askin {ilke bu siiregte Suriye karsiti
koalisyonda yer aldi. Suriye iginde
irili ufakli yiizlerce orgiit Baas re-
jimine karsi savasti. Digsaridan her
tirld destek sunuldugu halde basa-
riya ulagamamis olmalari, ABD’nin
hesaplarini bozdu ve arag, onu kul-
lanan i¢in bir probleme doéniistii.

Yukarida da belirttigimiz gibi bu so-
nug, Suriye halklarinin emperyalist
propagandaya kanmamis ve dogru
zamanda dogru rolii oynamis olma-
swyla ilintilidir. Bu tiir siireglerde,
rejimin niteliginden bagimsiz ola-
rak, isgale kars1 direnenlerin amag
ve yontemleri ¢akisir, birbirini bes-
ler. Suriyede de yasanan budur. Eger
Baas rejiminin antidemokratik nite-
liklerine kars1 miicadele edilecekse,
bu emperyalizme yedeklenerek de-
gil, 6nce onu iilkeden kovarak olur.
Daha sonra simniflar miicadelesinin
geregi, yeni durum yeni saflasmala-
r1 beraberinde getirir.

SORU: Siiregte diyaloga yer veren
egilimlerin ortaya ¢ikmis olmasi,
Israil tarafinda tepkiyle kargilani-
yor. Bunun nedeni nedir; mevcut
saflasmada ABD ile Israil ayni ¢ikar
zemininde degil midir?

YANIT: Israil ABD'nin bélgedeki

vazgecilmez miittefikidir. Yer yer
celisiyor veya ayrisiyor gibi goriil-
meleri, konu baglaminda degerlen-
dirilmelidir. Suriye veya Iran’a ba-
kigta da oz itibariyla Israil ve ABD
ayn1 cephededir. Ancak Israil, sii-
rekli gerilim ve ¢atigmadan beslen-
digi i¢in, ABD'nin boélgedeki poli-
tikalarinda roliinti/6nemini azalta-
cak uzlagma egilimlerine genellikle
mesafeli durmaktadir. Ornegin, ne
zaman Ruhaninin diyaloga egi-
limli olmasindan soz edilse, Israil
buna kars1 ¢ikmakta, onun “kuzu
postuna biiriinmiis kurt” oldugunu
soylemektedir. Ancak, bu yaklagim
farkinin sahada ABD politikalariy-
la celisen pratik bir durus tiretmesi
beklenmemelidir.

Gerektiginde ABD de Israilin
hassasiyetlerini/giivenligini gozet-
mekte, Litbnan Hizbullah’t karsisin-
da aldig1 hemen her pratik tutumu
desteklemektedir. Kald: ki bu ca-
tigmal1 siirecte Israil'in Suriye veya
[ran fiizelerinin menzilinde olmasi,
yer yer ABDyi diisiindiirmiis, bu
olasilik ¢esitli bigimlerde hesaba
katilmistir.

Benzer bir durum, Tiirkiye-ABD
iligkileri icin de gecerlidir. Ornegin
Tiirkiye'nin Rojavada sisteme alter-
natif iligkilerin olusmasini 6nlemek
tizere cihat¢1 yapilar1 destekleme-
ye devam etmesi ile Barzaninin
PYD’ye ve PKK’ye mesafeli tutumu,
ABDden bagimsiz degildir. Tagero-

Tlirkiye'nin Rojava’da sisteme alternatif iliskilerin
olusmasini 6nlemek lizere cihatgi yapilari desteklemeye
devam etmesi ile Barzani’nin PYD’ye ve PKK’ye mesafeli
tutumu, ABD’den bagimsiz degildir. Taseronun kismi
insiyatifleri olsa da bunun, siirecteki gidisati belirleyecek
oranda olmasini 6nleyen pek ¢ok neden vardir. Salt silah
trafiginin diizenlenmesi bile, meselenin ne denli koordine
icinde gelistigini géstermektedir. Basina da yansidigi gibi
silah alimi Suudi Arabistan, Katar, vb iilkeler tarafindan
finanse edilirken, CIA kontroliinde Tiirkiye tarafindan
Suriye’deki ¢etelere aktarilmakta; dolayisiyla ABD, siirecin
hemen her asamasinda su veya bu oranda isin icinde

olmaktadir.
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nun kismi insiyatifleri olsa da bu-
nun, siirecteki gidisat1 belirleyecek
oranda olmasini 6nleyen pek ¢ok
neden vardir. Salt silah trafiginin
diizenlenmesi bile, meselenin ne
denli koordine icinde gelistigini
gostermektedir. Basina da yansidi-
g1 gibi silah alim1 Suudi Arabistan,
Katar, vb iilkeler tarafindan finanse
edilirken, CIA kontroliinde Tiirkiye
tarafindan Suriyedeki cetelere akta-
rilmakta; dolayistyla ABD, siirecin
hemen her agsamasinda su veya bu
oranda isin icinde olmaktadir.

SORU: Kagirillan Tirk pilotlarinin
Litbnanl hacilarla takasinin bu sii-
regte giindeme gelmis olmasi, bir
tesadiif olarak degerlendirilebilir
mi?

YANIT: Takasin gerceklesmesinde,
2. Cenevre anilarak giindeme soku-
lan diyalog ikliminin pay1 oldugunu
soylemek miimkiin. Takas ayni za-
manda, Tirkiyenin resmi agizlarca
reddetse de Suriyedeki cetelerle ne
denli igi ige oldugunu ortaya ¢ikar-
mis, siirecteki sorumlulugunun go-
riillmesini kolaylastirmistir.

SORU: Bu gelismeler, halklarin de-
mokratik taleplerinin karsilanabi-
lecegi bir iklimin habercisi olarak
okunabilir mi?
YANIT: Iranda Ruhani’yle beraber
gelistirilen diyaloglar dahil, mevcut
gelismeler 1limli, ¢atismasiz, hatta
demokratik bir zemini haber veren
bir iklim olarak degerlendirilecek
olursa, bu biiyiik bir yanilg: olur.
Emperyalizmin ve isbirlik¢i tage-
ron rejimlerin niteligi, kullandiklar:
araglarla degismiyor.
Emperyalizmin varligi, her ko-
sulda siyasal gericiliktir; ranttir; ya-
lan, talan ve isgaldir. Bizimki gibi
iilkelerde, emperyalizmin i¢sel bir
olgu olmasi, siirekli fagizmi bera-
berinde getirmistir. En kiiciik bir
talebin, en mesru eylemin bile sid-
detle karsilanmasi, siyasal iktidarin
demokratiklesmeden s6z ederken
bile yeni baski yasalari iiretmesi,
bu rejimin yapisal niteligi geregidir.

“Demokratiklesme  Paketleri’nde
de gorildigi gibi miicadelenin bu
tiir beklentilere endekslenmesi, ik-
tidarin elini gliclendirmekte, tasfiye
i¢in firsat vermektedir.

Gezi siireci bu konuda da 6gre-
tici olmustur. Taksimde 6lim ve
gaz kusan TOMAlar, cad1 avina do-
nen tutuklamalar, Amede uzatilan
baris eldiveninin icinde sahte bir
elin oldugunu gostermis, iktidarin
sinifsal niteliginin goriilmesini ko-
laylagtirmistir. Antakyada Arapga
giiliimserken katledilen ¢ocukla-
rin aileleri, Lazkiye’yle de Lice’yle
de empati kurmus, acilarin ben-
zerligi sinifsal saflagsmay1 hizlan-
dirmistir. Halkin ufku, se¢im me-
selesini miicadelenin odagina ko-
yanlarin ve Geziden oy devsirmeye
calisanlarin utkunu agmistir.

Bugiin yapilmasi gereken, bu
devrimsel ufku anlik kazanimla-
ra feda etmek degil, buzu kiran ve
yolu acgan niteliklerde 1srar etmek-
tir. Ufuktaki kizil solen, kirmizi-
beyaza feda edilmemelidir...

SORU: Dikkat edilirse, Gezi siire-
cinde oldugu gibi bugiin de, refor-
mist solda rastladigimiz, her seyi
oya tahvil etme ve sistem i¢i diisiin-
me egilimi, giderek kapsam genis-
letmekte ve yaygin bir tarz haline
gelmektedir. Bunun nedeni nedir?
YANIT: Gergekte bu, bir stratejik
menzil sorunudur; devrim, nihai
amag ve basariya inan¢ konusunda
bir 6zgiiven probleminin varligina
isarettir. Tim iddiali soylemlere,
devrim ve sosyalizm motifleriyle
stislenmis kongrelere ragmen, bay-
ragin kiziliginin yerini sistemin
renklerine biraktigina dair 6rnekler
yayginlastyor.

Siniflar miicadelesi salt bir soz-
den veya taraflar arasinda bir kar-
sithktan ibaret degildir. Bunun,
bakista da durusta da gerekleri var-
dir. Devrimcilerin goérevi, barikatin
ardini kalabalik gostermek igin ey-
lemin igerigini geri ¢ekmek, zayif
diisiirmek degil, kalabalig1 bir adim
daha 6ne tagimanin, niteligi biytit-
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menin yollarini aramaktir. Ne yazik
ki, bu “kitlesellesme” (kitle kuyruk-
¢ulugu) hastaligina solun biiyiik ¢o-
gunlugu yakalanmis durumda.

SORU: Peki ¢oztimii nerede aramak
gerekiyor?

YANIT: ‘90’1 yillarin ilk yarisinda,
i¢ tartigmalarin yogun oldugu o do-
nemde yayinladigimiz bir brosiirde,
“Sorunlarimizin Céziimii Devrimci
Gelenegimizde  Yatiyor’demistik.
Ayni degerlendirme bugiin i¢in de
gecerlidir.

Coziim, kimlige ickin degerler-
de 1srardan; 6ziin bigime, devrimin
ana, genelin grupsal ¢cikara feda edil-
memesini gézetmekten geciyor. Her
sorun, diyalektik mercek altina ya-
tirildiginda, yani neden-sonug, 6z-
bi¢im iliskisi dogru kuruldugunda;
tanim iiretmek de, ¢6ziim tiretmek
de kolaylasir. Bugiin yayginlikla ya-
pilan ise, isin kolayina kagmaktir.
Bunun i¢in, ya konjonktiirel giiglere
yedeklenerek giin kurtarilmakta, ya
da giinti kurtarmak adina stratejik
kayiplar goze alinmaktadir.

Aslinda bu, bir giigsiizlik veya
imkansizlik meselesi de degildir.
Devrimcilik, bagh basina bir gii¢ ve
imkan alanidir. Uzun menzilli hig-
bir amaca, ona sadik ve sonuna dek
wisrar eden takipgiler olmadan ula-
silamaz. Bu nedenle bugiin de ya-
pilmasi gereken, mikro olanindan
makro olanina kadar her meseleyi,
nedenlerine inerek dogru deger-
lendirebilmek ve anin sosyalizmini
gozeterek saf tutmak, konum be-
lirlemektir. Bu, se¢im meselesi i¢in
de; orgiit i¢i biirokrasi, liberalizm,
miilkiyet egilimleri, vb i¢in de ge-
cerlidir.

Béyle bir perspektifle hareket
edilebildiginde, rant projelerinde-
ki yeni somiirgeciligi ve fagizmi de,
tek tek her bireyde kok salmis ka-
pitalizmi de gorebilmek ve ¢6ziim
tretmek miimkiin hale gelir.

6 KASIM 2013
DEVRIMCI HAREKET



Demokrasi Neden Paketten Cikmaz

Gergekte paketler, degisim umudu ve beklentisini sisteme katmanin; degismemenin,
sistemi tahkim etmenin ve degisime direncin ifadesidir. Bu nedenle, bir demokratiklesmede
lagvedilmesi gereken kurumlar, hala pakette nelerin yer almasi gerektigini belirleyen

kurumlardir.

KPden demokratlik, paketten

demokrasi beklemenin kayna-
ginda, genelde sisteme 6zelde rejime
dair bilgi/kavrayis eksikligi vardir.
Yarim asr1 askin siiredir, darbeler
dahil cesitli yontemlerle yukaridan
asagl kurumlagan fagizm, Oylesine
koklesmis durumda ki, bunun ida-
ri kimi diizenlemelerle degismesini
beklemek saflik olur.

Fasizm bir devlet bicimidir; ge-
nelgeler, yonetmelikler, biitiiniin
kilcallaridir; bu tiirden rejimlerde
ayni yasak birka¢ kez giivenceye
alinmig, yasalara da anayasaya da
icerilmis halde bulunur. Milliyetgi-
lik, otekilestirme, asimilasyon, vb
olgular, fasizmin kiiltiirel/ideolojik
giivenceleridir. Kurumsal engeller
gibi 0gretilmis yanliglar da toplu-
mun demokratiklesmesini gecikti-
rir. Demokrasinin neden paketten
¢tkmayacagi kavrandigi oranda,
gercek bir demokratiklesmeye gi-
den yolun giizergahi da belirginle-
Sir.

Demokrasi, nasil se¢cimden iba-
ret degilse, demokratiklesme de
yasadan ibaret degildir. Mevcut
anayasal diizenlemelerden yasala-
ra, yonetmeliklerden genelgelere
ve uygulayict kadrolara kadar bir
biitiin olusturan rejimi belirleyen
temel faktor siniflar arasi iliski ve
geliskilerdir; diger bir ifadeyle sinif-
lar miicadelesidir.

Uzlasmaz karsithik {izerine otur-
mus devlet-toplum iliskilerinde ni-
tel bir degisim olmadan, diger bir
ifadeyle devlet demokratiklestiril-
meden, ger¢ek anlamda bir demok-
ratiklesme olas1 degildir. Bu alanda

kimi yasal diizenlemeler olsa dahi,
uygulamada, rejimin antidemokra-
tik isleyisi siirer.

Her seye ragmen vyasal diizen-
lemeler elbette onemlidir. Ancak,
diisman hukukunun uygulandigs,
rejimin fagist niteliginin tahkim
edilerek siireklilik kazandig1 kosul-
larda, su veya bu yasadaki nispi de-
gisiklik tek basina fazlaca bir anlam
ifade etmez.

Bundan oOnceki iki pakette de
“kendi ihtiyaglarimi karsilayamaya-
cak durumdaki hasta mahkumlarin
cezasi ertelenir” denmesine ragmen,
so6z konusu tutsaklar savciigin
“tehlikelidir” raporuna (gergekte re-
jimin birden ¢ok giivenceye alinmis
antidemokratik niteliklerine) takul-
di. Bu durum gosteri ve yiiriiyiis
yasas1 dahil, pek ¢ok hak ve 6zgiir-
ligiin uygulanmasinda ortaya ¢ikan
sistemsel bir olgudur. Yani 6rnegin
gosteri izninin hitkiimet komiserin-
den mi yoksa bir bagka yetkiliden
mi alinacak olmast bir ayrintidir.
Diizenin bekasi her an karsiniza
TOMAYN, gazli engeller ¢ikarabilir;
ti¢ kisi bir araya gelmeniz bile tehdit
olusturabilir ve miidahaleyi gerekli

hale getirebilir.

IKTIDARIN
UYGULAMALARINDA
PARCA BUTUNU ANLATIR

11 yildir bildigimiz AKP, sanki
ABDden o6grenilmis onleyici sal-
dir1 konseptini, onleyici siddet,
onleyici provokasyon ve tutuklama
olarak gelistirmemis; Gezi siirecin-
de taammiiden cinayet islememis;
TTB, TMMOB gibi kurumlarin
etkisizlestirilmesi icin bir ¢irpida
yasal diizenleme yapmamus; bir ara
is cinayetlerini “giizel 6liim” olarak
adlandirmamis; daha da onemlisi
yeterince paket somiiriisii yapma-
mus gibi halk: bir kez daha paketten
¢ikacak demokrasi ile oyalama yo-
luna gitti.

Bir kez daha, par¢alanmis zihin-
lerin, analitik kabiliyetini yitirmis
yontemlerin AKP’nin paket atraksi-
yonunu yadirgamayacagi, sokaktaki
saldirilarin soyut vaatlerle ¢elisme-
yecegi 6n kabulii ile hareket edildigi
goriliiyor. AKPnin, sinifsal nite-
ligiyle degil, 6znel séylem ve bek-
lentilerle ele alindig1 zeminlerde, ne
yazik ki tekrara varan umutlanma

11 yildir bildigimiz AKP, sanki ABD’den 6grenilmis

onleyici saldiri konseptini, énleyici siddet, énleyici
provokasyon ve tutuklama olarak gelistirmemis; Gezi
siirecinde taammiiden cinayet islememis; TTB, TMMOB
gibi kurumlarin etkisizlestirilmesi igin bir ¢irpida yasal
diizenleme yapmamis; bir ara is cinayetlerini “giizel 6liim”
olarak adlandirmamis; daha da énemlisi yeterince paket
somiiriisii yapmamis gibi halki bir kez daha paketten
ctkacak demokrasi ile oyalama yoluna gitti.

11



DEVRIMCi HAREKET

Bir iktidar du-
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halleri s6z konusu oluyor.

AKP, bugiin su veya bu konuda
ABD’yle ¢elisiyor gibi goriinse de,
dogrudan emperyalizmin kurdur-
dugu, 6zel yetkili bir hiikiimettir.
Emperyalizmin yeni somiirge iilke-
lerle iliskisi, bagimlilik/taseronluk
iligkisidir; bu iliskinin demokrasi
tretmesi sinif/somiirii iligkilerinin
tabiatina aykiridir. Siyasal iktidarin
isi, genelde emperyalizmin 6zelde
Tiirkiye egemenlerinin ihtiyagla-
r1 cercevesinde, mevcut somiirii
iligkilerine halki raz1 etmek, raz
olmayan: siddet, vb yontemlerle
susturmaktir. Bu nedenle pakette
Alevilerin adinin dahi gegmemesi,
Kiirtlerin isin 6zii yerine harfe veya
isime raz1 edilmek istenmesi sagirt-
mamalidir.

Bugiinkii sonuglarda bile miica-
delenin elbette rolii vardir. Ancak,
diyalog adi altinda girilen siireg,
hitkiimete miicadelenin artilarini
somut kazanimlara ¢evirmeden sii-
reci idare etme sansi vermistir. Hat-
ta diyebiliriz ki kazanimlar da an-
cak miicadele ile korunabilir; aksi
takdirde, yakalanan ilk firsatta veri-
lenin bile geri alindigini bilmek i¢in
benzer pratiklere bakmak yeterlidir.

stiniin ki, demok-
ratiklesme pake-
tini agiklayacagi
basin toplantisina
pek ¢ok basin ku-
rulusunu  alma-
makta, onlarin en
haklarini,
bdyle bir anda bile
cignemekte  bir
mahsur  gorme-
mektedir. Kisaca-
s1, demokrasi kav-
raminin istismar
edilmesinden ote
bir durumla kar-
s1 karsiyayiz. Bir
donem baski ve
siddetle sindiril-
meye ¢alisilan di-
namikler, bugiin
bitiiniiyle  tasfi-
ye edilmek isteniyor. Kiirt varligi-
nin kabulii, asimilasyonun kabulii
degil, daha yaygin ve cesitlenmis
araclarla siirdiiriilmesidir. Kiirtlere
sistemin propagandas1 kendi dille-
riyle yapilmakta; aleviler ya Izzettin
Dogan gibi isbirlikgiler tizerinden
ya da dedelere maas baglanmasi, vb
yontemlerle etkisizlestirilmek isten-
mekte, haklarin verilmesine ise ya-
nasilmamaktadir.

AKP’nin amaci, ezilenleri ehli-
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lestirmek ve miicadele ile hak ara-
ma gelenegini oldiirmektir. Bu-
nun i¢in, kii¢iik havuglar1 biiyiik
sopalarin esliginde servis etmek-
te, verilen kirintilarla yetinmeyen
tiim kesimlere siddet uygulamak-
tadur.

Demokratiklesmenin neden pa-
ketle veya AKP’yle olmayacaginin
sifreleri, polisin getelerce katledilen
Hasan Ferit GediKin cenazesinde
yaptiklarinda gizlidir. Cemevini, ce-
nazeyi kabul etmeyin diye uyaran,
cenaze aracini baglayan bir egemen
glicten Alevilik, Kiirtliik veya ge-
nel anlamda demokrasi adina hak
beklemek, en azindan beklentileri
yanlis yere yonlendirmektir; mii-
cadelenin nitelik ve hedeflerini ters
kurulmus baglar tizerinden tayin
etmektir.

AKP 1srarla “hak alinmaz ben
veririm” demekte ve biitiin bir
halki, tiim dinamikleri bu cende-
reye sikistirmanin hesabini yap-
maktadir. Hatta demokratiklesme
ancak paketlerle olur, bunun de-
vamlilig1 da benim devamliligimla
ilintilidir mesaji da vermektedir.

T. Erdogan, siirecin ilk etabinda
“diistinmezsen Kiirt sorunu olmaz”
demis olsa da, AKP genellikle va-
atlerde bulunarak, ileri demokrasi
soylemi esliginde beklenti yarata-
rak iktidarinin strekliligini sag-
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lamis, yapmak yerine yapacakmis
gibi gostermeyi bir tarz haline ge-
tirmistir. Bugiin 2019da metronun
nereden gececegini ilan etmekle,
demokratiklesme paketlerinin de-
vam edecegini soylemek arasin-
da 6nemli bir fark yoktur. ikisi de
“AKP iktidarda kalirsa, metro ag1
da demokratiklesme de yayginlasir;
bu konudaki siireklilik iktidarda
stirekliligi gerektiriyor” bi¢iminde
ozetlenebilecek bir alg1 olusturmay1
amagliyor.

IKTIDAR, AMED’TE DE
TAKSIM’DE DE AYNI
IKTIDARDIR

Batrda da Kiirt cografyasinda
da iktidar, sinif kimligi ile hareket
etmektedir. Onlar, uzlasmaz karsit-
lik iizerinden kutuplastiklar: halk-
lar1 sevmez, hi¢bir hakki durduk
yerde, iyi niyet, vb saiklerle vermez.
Tavizsizlik ve nefret de, sevgisizlik
ve siddet de iktidardaki kisilerin bi-
reysel niteliklerinin degil, sinif ka-
rakterlerinin yansimasidir.

iktidar, acilarin da tepkilerin
de birbirine degmesini, bir top-

lam olusturmasini istemez. Parcali
toplum da pargali diisiince de ikti-
darlar tarafindan her zaman tercih
edilir. Ulkenin bir yakasinda siddet
uygularken bir bagka yakasinda de-
mokrasi sdylemi kullandiginda bu-
nun bir ¢eligki olarak goriilmemesi
istenir. Gergekte ise, demokratikles-
me, fikri ¢ercevede oldugu kadar,
fiili durusta da bir bitiinliik, dina-
mikleri bir arada harekete geciren
programli bir durus gerektirir.

Daha agik soylemek gerekirse,
Kiirdii asimile eden Alevi'yi de
asimile eder; somiirii, baski ve hak
gaspi, isci-koyli, kadin veya erkek
halkin biitiiniiniin muhatap oldugu
bir kotiliiktiir; basedilmesi de fark-
larin ortaklagmaya engel goriilme-
mesi ile mimkiindiir.

Gergekte paketler, degisim
umudu ve beklentisini sisteme
katmanin; degismemenin, sistemi
tahkim etmenin ve degisime di-
rencin ifadesidir. Bu nedenle, bir
demokratiklesmede lagvedilmesi
gereken kurumlar, hala pakette ne-
lerin yer almasi gerektigini belirle-
yen kurumlardir.
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Hatirlanacak olursa paketin son
sekli Kamu Diizeni ve Giivenligi
Mistesarlig1 tarafindan verilmis-
ti. Yine ayni miistesarlik, paketin
aciklanmasindan kisa bir siire son-
ra Gezi Parki eylemlerini ele aldig1
zirvede, sosyal medyanin istihbarat
birimlerince takip edilmesi kararini
aldi. Ayni tarihte iktidarin, polisin
yetkilerini arttiran, savcilik iznine
ihtiya¢ duymadan insanlar1 gozal-
tina almasmna imkan tanryan bir
yasa iizerinde ¢alistig1 haberi basi-
na dusti.

Tim bu gelismelere ragmen agik
veya utanga¢ bicimde “yetmez ama
evet” diyenler; demokratiklesme-
yi, alman degil, AKP tarafindan
litfedilen bir olgu olarak gorenler
olabilir. Bu, onlarin sorunudur. An-
cak bunca bedelin ve miicadelenin
karsilig1 gercek bir demokrasi soz
konusu olacaksa, antidemokratik
sistemle uzlasarak degil, onu red-
dederek olacagi bilinmeli; aragsal
donanim amaca goére olmali ve de-
mokrasi gili¢lerinin bitiinligi go-
zetilmelidir.



Suriye Laboratuarinda
Hegemonya Bocalamasi*

Barikatlardan biri Sam’a digeri Taksim’e kurulmustur; biri antiemperyalist, digeri
antifasisttir. En biiyiik avantajlari, egemenin kir, yalan ve talan baglarinin gériiniir hale
gelmis olmasidir. Gerisi, bilimsel diisiinen, orgiitlii hareket eden ve komiinal yasayabilen

giiclere kalmustir...

I ki yilik kapsaml ve orgiitlii bir

diren¢ sonrasinda Suriye sahasi,
tiim aginmis yanlarina ragmen var-
ligin1 koruyan ABD hegemonyasi-
nin bocaladig bir alan/laboratuar
haline geldi. Esad/Suriye sahsinda
yasanan direnis, hegemonya iliski-
lerinin yeniden bigimlenmesi siire-
cinde adeta bir gii¢ deneme ve test
alani olma islevi de gordii.

Gergekte Libya miidahalesi,
Suriye’ye doniik miidahale igin
de bir ¢esit provaydi. Ancak “ko-
lay lokma” gibi goriinen Libya,
Kaddafinin direnisiyle, emperyalist
koalisyonun insanlik dist yiiziini
diinyaya teshir eden bir ayna islevi
gordii.

Egemeninden taseronuna ta-
lan ve yagma getesi, biraz uzasa da

Libyada hedefe kolay ulastiklarini
sand1. Ve “seyyar miicahitler” dahil,
ellerindeki tiim imkan ve tecriibeler
esliginde, zincirin siradaki halkasi-
na, Suriye’ye yoneldi.

Suriye bir anda, taseronundan
egemenine pek ¢ok aktoriin dene-
me sahas1 haline geldi. Suriye artik
yalnizca Suriye degildi. Yenilmesi
halinde, Rusyanin da Cin'in de ¢1-
karlar1 etkilenecek; sira, $ii blogun-
da yer alan Liibnan Hizbullahrna,
[ran’a vb. gelecekti.

Kimileri, 3 saatte Sam’a ulasabi-
lecegine, en kisa zamanda Emevi
Camisinde namaz kilabilecegi-
ne inandi. Kimileri de Hizbullah,
Rusya, ran, vb tarafindan tahkim
edilmis olan Suriye barikatinin,
ABDnin hegemonik gii¢ olma
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avantajlar1 ile asilabilecegine inan-
di

Stratejist, uzman, vb kimliklerle
yapilan degerlendirmeler, Suriyede-
ki direnis uzadikea ¢esitlendi. Bun-
da, dezenformasyonun yaninda, bu
tiirden savaslarin icerdigi dinamik-
lerin ve mesruiyet olgusunun nasil
degerlendirilmesi gerektigine dair
yaganan yontemsel sorunun da rolii
olmustur.

Vietnam, Afganistan, Irak, vb
pratiklere ragmen Suriyedeki sava-
sin akibetini teknolojik imkanlarla
6lgmege kalkanlar, Suriye rejiminin
direncine siirekli yeni stireler bigti.
Gergekte ise mesele, Libyadaki tes-
hirden sonra, emperyalist giiglerin
ellerindeki tiim manipiilasyon im-
kanlarina ragmen, halklarin bilin-
cini ve ytireklerini kazanma, onlar1
bdyle bir savasa ikna edebilme san-
sin1 yitirmesiydi. Bunda, alternatif
medya imkanlarinin biiytik roli
oldu.

Bilinir ki inandiricilik ve halk
destegi de hegemonyanin gerek-
lerindendir. ABD bunu hizla yi-
tirmektedir. Savaglar1 durdurma
vaadiyle gelen Obama, Suriye saha-
sinda batakliga saplanmuis, derisinin
renginden 6te Bush'tan bir farkinin
olmadig diinya halklarinca goriil-
mugtur.

Arap Bahari adi altinda yasan-
makta olan siirecin, sistemin kriziy-
le dogrudan baginin oldugu genel
kabulii ile soylersek, bu kez halk-
lar, omuzlarina yiiklenmek istenen
krizin yiikiinii reddediyor. Bunun
Yunanistanda farkli, Tiirkiyede
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farkly, Suriyede farkli digavurumlar:
olsa da ortak nokta, halklarin ege-
men projelere riza gostermemesi,
gidisata “dur” demesidir.

Obamanin diinya o&lgeginde-
ki hegemonik bocalamas: ile T.
Erdoganin ozellikle Gezi sonra-
sinda agik bigimde izlenen, halkta
inandiricilik olugturma konusun-
daki bocalamasi birbirine benzer-
dir. Obama da hala gii¢lii durmakta,
diinya oOlcegindeki hegemonyasini
korumakta, ama askeri otoritelerce
glicstiz kabul edilen Suriyede yon-
tem tikanmasi yagsamaktadir.

HAKSIZLIK BiR ZAYIFLIK,
HAKLILIK BASLI BASINA
BiR GUCTUR

Suriye konusunu, fiize tarif ve
cesitleri, kiralik asker sayisi, Ce-
nevre manevralar;, vb izerinden
tartismak, cogu kez, asil goriilmesi
gereken noktay1 gozden kagirmaya
sebep olmaktadir.

Evet, Suriyenin askeri sistemini
kuran Rusyadir. Sovyetlerden bu-
gline ¢esitli bicimlerde devam eden
iligkileri ve tabii ki Akdenizdeki
cikarlar1 geregi, Rusya bugiin de
Suriye’'ye destek olmaktadir. Farkli
bi¢cim ve oranlarda da olsa IraKin,
Liibnan Hizbullahr'nin ve Iran’in da
desteginden soz etmek miimkiin.
Ancak Suriye halklar1 meselenin
basitce “Esad” meselesi olmadigini

ve bir biitiin halinde geleceklerinin
tehdit altinda oldugunu kavrayip,
emperyalist miidahaleye kars1 ke-
netlenmis olmasaydi, Suriye su ana
dek biiyiik olasilikla diismiistii.

Yapilan anketler, Esad’a halk
desteginin arttigini; yapilan de-
gerlendirmeler, bu siirecte Suriye,
Hizbullah ve Iran’in gii¢lendigini
ortaya koyuyor. Obamanin, ozel
gayretlerle sisirilmis kimyasal id-
dialarina ragmen Suriye'ye askeri
operasyonu askiya almasi da, “ra-
dikal islam” konusundaki ¢ekince-
lerini ertelemesi ve Esad’a baskiy:
arttirmak tizere “Mubhalifler’e silah
yardimini hizlandirmas: da yasan-
makta olan hegemonya bocalama-
sinin disavurumlarindandir.

SURIYE’YE MUDAHALENIN
KENDIiSI DE ARACLARI DA
KIiRLIDIR

Emperyalist savaglarin kirli/hak-
s1z savag oldugu, bu tiir savaslarin
da kaybetmeye mahkum oldugu
gercegiyle baglantili olarak soyler-
sek, Suriye halki siirecin hicbir asa-
masinda emperyalist yalanlara kan-
mamis, aksine Baas rejimiyle celis-
melerini erteleyerek, isgalci giiclere
karsi kenetlenmis ve daha da 6nem-
lisi, milis, vb. bigimlerde direnise
fillen katilmis, kendini savunma
ara¢ ve yontemlerini gelistirmistir.
Bunda, cihat perspektifiyle hareket
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eden kiralik ¢etelerin girdikleri yer-
lesim alanlarinda halk: yok etmele-
ri, Ozellikle Hiristiyan, Nusayri, vb
kesimlere yagam sans1 tanimamala-
r1 etkili olmustur.

Hegemonya bocalamasinin
tartisilabilecek pek ¢ok yani var-
dir. Kimileri, diinyada ABD’nin
Tiirkiyede AKP’nin giiclinii tiimiiy-
le yitirdigine ve artik hi¢bir sansinin
kalmadigina inaniyor. Bu, giiclin
olusumu gibi, yitirilmesinin de bir
stire¢ sorunu oldugu baglaminda da
olsa eksik/yanlis bir degerlendirme-
dir.

Uzun bir déneme yayilmis bi-
¢imde tahkim olan yapilar, bir anda
¢okmez; biiylimek gibi kiigiiliip
dagilmak da bir siire¢/zaman soru-
nudur; daha da 6nemlisi bir miica-
dele meselesidir. Ne ABD'nin ne de
Tirkiye egemenlerinin tahakkiimii
kendiliginden son bulmaz. Bunun
i¢in, dogru hedeflere odaklanmus,
orgiitlii ve istikrarli bir kars1 durus
sarttir.

Barikatlardan biri Sam’a dige-
ri Taksime kurulmustur; biri an-
tiemperyalist, digeri antifasisttir.
En biiyiik avantajlari, egemenin kir,
yalan ve talan baglarinin goriiniir
hale gelmis olmasidir. Gerisi, bi-
limsel diisiinen, orgiitlii hareket e-
den ve komiinal yasayabilen giigle-

re kalmustir.
*6 Ekim 2013 - Birgiin Pazar Eki



Yontemi Anlamadan
Yansimalarini Tartismak Anlamsizdir

Umut somiiriisii de umudu yanhs hedeflere baglamak da, oy avciligi da sistemden
dogrudan 6grenilmis, devrimcilerin uzak durmasi gereken davranislardir.

ugiin ne oluyor da devrimci-

ler sisteme Oykiiniiyor, zor ve
dogru olani1 degil, yanlis da olsa
kolay olani tercih ediyor? Popiiler
kiiltiir gercekte pop miizikten ibaret
degilse, bir cesit yasam bigimiyse,
insanlarin degerlerini alg1 ve davra-
nisin1 bigimlendiriyorsa; devrimci-
lerin de popiilizme diigmesi, giinii
kurtarmasi, dogru olanini degil,
hizli dretilip hizh tiiketilen bu kil-
tiirtin etkisiyle saman alevi gibi etki
yapacak olani tercih etmesi bu bag-
lamlar i¢inde diistiniilmelidir.

Siradan bir insanin kendini po-
piler isimlerle (bir futbolcuyla,
bir sanatciyla, vb) 6zdeslestirmesi,
onun basarilar1 iizerinden mutlan-
mas1, sonuglari olumlu olmasa da
anlagilir bir durumdur. Ancak dev-
rimci yapilarin, kendi dogrular: ve
basar1 oykiileri yerine sistem iginde
veya disinda bagka yapilara oykiin-
mesi, kendi stratejik hedeflerini
¢alimlamasi anlasilir bir durum
degildir.

Devrimcilik, gercekte mevcut
sistemi degistirip tepeden tirnaga
farkli, alternatif bir sistem olustur-
maksa, bunun bugiine 6zgii gerek-
leri de vardir. Devrimcilerin higbir
alanda ve hicbir konuda sisteme 0y-
kiinmemesi, ideal edilendir. Ancak,
gerek alternatifin hayatin her ala-
ninda iiretilememis olmasi, gerekse
yanlis yorumlama vb nedenlerle,
devrimciler dahil, insanlar (¢ogu
kez) karsilastiklar1 sorunu, 6gretil-
mis yontem ve araglarla ¢ozer; dog-
ru-yanlis tanimini veya sorumluluk
tayinini ona gore yapar.

Sisteme oOykiinmek, sistemi ye-

niden iretmek, sinif iligkilerinin
kosulladig1 bicimde hareket etmek,
devrimci zeminlerde de sanildigin-
dan daha yaygindir. Bunun agik
bigimleri gibi gizli/ortiik bicim-
leri vardir. Akla ilk gelen, miilkiyet
iligkileri; hirs, rekabet ve bencillik
olsa da, gercekte insanin davranis
bicimlerinin biitiinii sinifsal izler
tasir. Biz burjuva, kiigiikburjuva,
orta sinif, vb olarak tanimlasak da
toplumda genelde miilkiyet eksenli
sinif iliskilerinin yansimalarini goz-
leriz.

Kald: ki mesele, yalnizca alter-
natif olmak ve sistemin reddi de-
gil, kendi stratejik durusunun ge-
reklerini anda iiretmektir. Bunun
hazir, ezberlenmis her &dna uygun
bigimleri yoktur. Bir donem dogru
olan bir pratik, baska bir donem
yanlis olabilir veya ihtiyaca denk
diismeyebilir. Bu, diyalektik yonte-
min geregidir.

Devrimcilerin pratikte oldugu
gibi fikri alanda da kolaya kagma
liikksii yoktur. Hazir kaliplar, teke
indirilmis tanim ve kavrayislar ge-
nellikle yaniltir, darlastirir. Ornegin
felsefeyi Sokrates, “Neleri bilmedi-
gini bilmektir” bigiminde tanim-
lar. Platon, “Felsefe, dogruyu bulma
yontinde diisiinsel bir ¢abadir? der.
Althussere gore “Felsefe, son kerte-
de, teorideki simf kavgasidir” Biz-
lere diisen, bu tanimlarin hayatla
dolayisiyla da yontemle bagini kur-

mak ve dogruyu bulma yoniindeki
diistinsel gabay: pratik gereklilikler-
le birlestirebilmektir.

Biz, devrimci yapilarin yaygin-
likla kongre toplayip parti kurdugu
bir donemde hareket olarak varlik
gostermis ve bunun geregi olarak,
temel miicadele bicimi degil te-
mel siyasi gorev saptamasi yapmis
bir devrimci gelenekten geliyoruz.
Temel siyasi gorev, oOrgiitlenmeyi
dolayisiyla kadrolagmayi, teorik ve
pratik yetkinlesmeyi o6ne g¢ikarir.
Boyle bir perspektifle yapilan calis-
malarda, araglarin pesinen olum-
lu-olumsuz, radikal-pasif, vb
bigimlerde tasnif edilmesi, baslh
basina bir sorundur, bir ezberdir.
Ezberle hareket etmemek, giice ta-
pinmamak, riizgara kapilmamak
bir Devrimci Yolculuk 6zelligidir;
kolaya ka¢may1 degil, zoru basar-
may1 gerektirir.

Ezber davraniglardan biri de ¢a-
ligmalarda uygulanacak arag ve
yontemleri, hareketin gii¢ ve im-
kanlarini dikkate almadan tayin et-
mektir. Diin, hareket olarak varlik
gosteren Devrimci Yoldan bir par-
ti gibi davranmasini istemek nasil
dogru degildiyse, bugiin de hare-
ketin ger¢ekligini hesaba katmadan
beklenti olusturmak veya oneri ad1
altinda zorlama pratikler dayatmak
dogru degildir.

Devrimcilerin yayginlikla kii-
¢iikburjuva kokenli olmasi, bu si-

evrimcilerin yayginlikla kiigiikburjuva kékenli olmasi,
bu sinifsal katmana 6zgii davraniglarin o zeminlerde
cesitli bicimlerde disavurumuna sebep olur.
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Secim lzerine

iz, devrimci yapilarin yayginlikla kongre toplayip parti

kurdugu bir dénemde hareket olarak varlik gostermis
ve bunun geregi olarak, temel miicadele bicimi degil temel
siyasi gorev saptamasi yapmis bir devrimci gelenekten
geliyoruz. Temel siyasi gorev, orgiitlenmeyi dolayisiyla
kadrolasmayi, teorik ve pratik yetkinlesmeyi éne ¢ikarir.
Boyle bir perspektifle yapilan ¢calismalarda, araglarin
pesinen olumlu-olumsuz, radikal-pasif, vb bicimlerde tasnif
edilmesi, basl basina bir sorundur, bir ezberdir. Ezberle
hareket etmemek, giice tapinmamak, riizgara kapilmamak
bir Devrimci Yolculuk ézelligidir; kolaya kagmayi degil, zoru

basarmayi gerektirir.

nifsal katmana 6zgii davranislarin
o zeminlerde c¢esitli bicimlerde
disavurumuna sebep olur. Kiiciik-
burjuvanin en yaygin 6zelligi kendi-
ni merkeze koymasi ve ben eksenli
hareket etmesidir. Tarihsel siire¢
icerisinde pratigin dogrulayicilig
esliginde olusmus genel kabullere
bile direnir; 6znel hesap ve ihtiya¢-
larla hareket eder. Bu gercekte, ko-
lektif havuzda yiizmek yerine ken-
di havuzunu olusturmak, Kisisel
diren¢ noktalar: gelistirerek sistemi
yeniden iiretmektir. Kisisellestirme
yani Oznellik, sanildiginin aksi-
ne yalnizca tek tek kisilerde degil,
grup ve yapilarda da varlik gosteren
bir sorundur. Bu 6yle bir sorundur
ki, icerdigi paradoks, tanimini da
varliginin kabuliini de giiglestirir.
Kisi veya yapi, 6znel davranirken
de (hurs, rekabet, yaris, ¢ikar, vb ne-
denlerle) 6znelligi kabul etmez.

Gergekte her devrimcinin igin-
de su veya bu oranda bir kiiciik-
burjuva vardir. Sisteme oldugu
kadar, sistemin yansimalarina da
oykiiniildigii pek ¢ok alan/konu
s06z konusudur. Bir sorunla karsi-
lagildiginda, deneyim ve yontem
eksikligi oraninda, 6grenilmis veya
kulaktan dolma yontemler 6n plana
¢ikar. Yetmisli yillarda ¢izgi roman-
lardaki kimi pratiklerin devrimci
zeminlerde uygulanmasi, kimi film
aktorlerine oykiinmek, doneme
ozgl ogretilmis davraniglar arasin-
da sayilabilir.

Gergekte ise, su¢ ve ceza anla-

yisindan oOdiile, ovgiiden yergiye
hemen her konuda devrimcilerin
kendi normlar1 vardir. Bunlar eksik
veya yanlis 6grenildigi oranda yeri-
ni sisteme ait normlar doldurur. Iste
secim meselesine bakis da bunlar-
dan biridir.

Hayatin, dolayisiyla miicadele
pratiginin gesitli kesitlerinde reka-
bet¢i davranan, ben eksenli hareket
eden, niteliklerini abartip spekiilatif
bicimde artilar olusturmaya ¢alisan
yapilar, gercekte donem segim do-
nemi olmasa da sisteme dykiinmek-
te, kurumlarini, arag ve yontemleri-
ni taklit etmektedir.

Bizler, zoru denedigimiz, deyim
yerindeyse akintrya kars: kiirek ¢ek-
tigimiz i¢in donem donem yerimiz-
de sayiyor veya geriye gidiyor gibi
goriinebiliriz. Bunun sebep oldugu
kimi yorgunluklar ve ruhsal sonug-
lar, kimi yoldaglarimizda kolaya
kagma egilimini tetikleyebiliyor;
anlik kazanimlarin, giinti kurtaran
manevralarin tercih edilmesini, te-
mel olanin tali olanla ikame edil-

mesini beraberinde getirebiliyor.

Hayat igerisinde bir biitiin halin-
de sistemle iligki icinde olmak, ter-
cihlerden sevinglere moral deger-
lerden dogru 6lgiitiine kadar hemen
her konuda sistemle temas halinde
olmak, alternatif yasamin gerekle-
rinin igsellestirilmesini giiclestirir.
Ve tercihle kars: karstya kalindigin-
da, Ogretilmis olana yakin tutum
ve davraniglar sergilenir. Bugiin
solun onemli bir kisminin, nihai
hedef yerine giiniibirlik ¢ikar ve
hesaplar1 gozetmesi bu nedenledir.
Kimi yapilarin, kendi ideolojik-po-
litik hattina ters olmasina ragmen
pragmatik denklemlere eklemlen-
mesi (HDP iginde yer almak, se¢im
bloklar1 vb), sadece se¢cim donemle-
rinde degil, Gezi dahil hemen her
pratik siire¢te dusunu kisa erimli
bir bakisla tayin etmesi, s6z konusu
egilimin ne denli yaygin oldugunun
gostergesidir.

Kisacas1 Gezi siirecinden “Hiikii-
met istifa” slogani ekseninde bir du-
rus iretip, devrimci utku CHP al-
gisin1 agmayan bir siglikta bogmak
ile secimde “yeter ki AKP kaybetsin”
veya “Topbas olacagina Sarigiil ol-
sun” demek arasinda 6z itibariyla
bir fark yoktur.

Umut somiiriisii de umudu
yanlis hedeflere baglamak da, oy
avclligr da sistemden dogrudan
ogrenilmis, devrimcilerin wuzak
durmasi gereken davranislardir.
Bunu yakin gevremize anlatirken
gliclik ¢cekmemizin 6nemli sebep-
lerinden biri de bugiine dek bu tiir
stireclerde sol, devrimcilik adina
yanlis tercihlerin o6ne ¢ikarilmis

Sisteme oykiinmek, sistemi yeniden iiretmek, sinif
iliskilerinin kosulladigi bicimde hareket etmek, devrimci
zeminlerde de sanildigindan daha yaygindir. Bunun agik
bigcimleri gibi gizli/6rtiik bicimleri vardir. Akla ilk gelen,
miilkiyet iliskileri; hirs, rekabet ve bencillik olsa da,
gergekte insanin davranis bigimlerinin biitiinii sinifsal

izler tasir. Biz burjuva, kiigiikburjuva, orta sinif, vb olarak
tanimlasak da toplumda genelde miilkiyet eksenli sinif
iliskilerinin yansimalarini gozleriz.
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Secim lzerine

ecim donemlerinde, égretilmis ¢alisma tarzinin

disina ¢ikilarak da yapilabilecek ¢ok sey vardir. Siire¢
biitiinliiklii olarak kavranip hareketin ideolojik politik
durusuyla beraber diisiiniildiigiinde goriiliir ki, segim
siirecindeki ¢alisma, oy istemek veya boykot ¢agrisi
yapmak ikilemine sigdirilamayacak zenginliktedir.
Diizenin ve partilerinin teshiri, nasil tek ve mutlak bir
bicimde yapilmazsa, halkla kurulacak alternatif baglarin
gerektirdigi calisma da kimilerinin sandigi gibi bugiiniin
ihtiyaglarina denk diismeyen bir sosyalizm programini 6ne

ctkarmak degildir.

olmasidir. Halbuki bu konuda her
se¢im doneminde 6gretici pek ¢ok
pratik yasanmakta, insanlar gogu
kez verdikleri isabetsiz destekten
dolay1 pismanlik yasamaktadir.

Kald: ki bugiin artik se¢im do-
nemini beklemeden c¢iplak gozle
kolaylikla goriilebilecek pek ¢ok
gelisme yasanmakta, kétiiniin iyisi
tercihiyle hareket etmenin sonugta
yine kétiiye hizmet etmek anlamina
geldigini gosteren olgular 6ne ¢ik-
maktadir. Bu nedenle halkin algisi,
kavrayis ve tutumlar hafife alinma-
mali, 6ncelikle yolgosterici konum-
da olanlar, kendilerini sistem dig1
diisiiniip uygulamaya ikna etmeli-
dir. Ciinkii sistem, sadece parla-
mento degildir; ona dykiinmek de
secim olgusundan ibaret degildir.

Secimlerin yapay bigimde pom-
palanan sasaasi, giriiltli patirtisi
bitip ayaklar yere erdiginde, her se-
ferinde aslinda tarafi olunmamasi
gereken durus ve pratiklere angaje
olundugu, bunun siirecin deva-
minda karsimiza ¢ikacak sorunlar
agisindan higbir artisinin olmadig:
kolaylikla gériilityor.

Secim donemlerinde, oOgretil-
mis ¢alisma tarzinin disina ¢1-
kilarak da yapilabilecek ¢ok sey
vardir. Siire¢ butinlikli olarak
kavranip hareketin ideolojik politik
durusuyla beraber diistintildiigiin-
de gorilir ki, secim siirecindeki
caligma, oy istemek veya boykot
¢agrist yapmak ikilemine sigdiri-
lamayacak zenginliktedir. Diizenin
ve partilerinin teshiri, nasil tek ve

mutlak bir bicimde yapilmazsa,
halkla kurulacak alternatif baglarin
gerektirdigi ¢aliyma da kimilerinin
sandig1 gibi bugiiniin ihtiyaglarina
denk diigmeyen bir sosyalizm prog-
ramini 6ne ¢ikarmak degildir.
Bugiin sisteme karsi bir direnis
cephesi olusturmak, secim Once-
sinde de sonrasinda da halka alter-
natifsiz olmadigini anlatmak biiyiik
onem tagtyor. Ancak, her hedefin
ona uygun yontem ve arag gerek-
tirmesi gibi, bir direnis cephesi
olusturmak da belirli oranlarda bir
orgitliligt, bir kadro hazirhgim
gerektirir. Bugiiniin gerektirdigi ca-
lisma tarzi, yatay-dikey, legal-illegal
ikilemine sikistirilmadan bu ihtiyag
baglaminda gelistirilmelidir.
Devrimcilik, bashh basina bir
giic, bir anlam derinligi ve 6zgii-
ven sebebidir. Cesitli zamanlarda
su veya bu oranda yasanan eksik-
likler, kosullarin hazir olmamasi, vb
nedenler, bu durusu degistirmeme-
i, bir 6zgiiven problemine veya itti-
taklar meselesini, burjuva partiler-
de rastlanan ilkesiz ¢ikar birlikleri-
ne indirgemeye sebep olmamalidir.
Daha once de gesitli bigimlerde

soyledigimiz ve rastladigimiz gibi
bu kez de se¢im sath1 mailine giril-
mesiyle beraber, devrim ufku mec-
lisle sinirli olanlar, devrimin tutarli
rotasinda 1srar edenleri “parcalayi-
cr” olmakla suglayabilirler. Ama bu
yolun uzun ve zorlu oldugunu bi-
lenler icin, asil pargalayic olanlar,
yolu terk edip diimeni meclise dog-
ru kiranlardir.

Sol, devrimcilik adina hareket
edenler, oncelikle secim olgusunu
dogru okumak zorundadir. Se-
cimler, tek basina ne devrim ne de
karst devrim tiretir. Bilinir ki, dev-
rim hedefinden uzaklasanlar segi-
mi kesfeder; secimi kesfedenler de
sistemi kesfeder. Eger bu fikrimize
kars1 birilerinin aklina Fatsa gele-
cekse; bir kez daha hatirlatma ihti-
yact duyuyoruz ki Fatsa, bir se¢im
zaferinin degil, devrimci bir ¢alis-
manin {iriiniiydii. Bu, anlagilmadig:
slirece, se¢imle yeni Fatsalar yarat-
ma ¢abalar1 hep hayal kirikliklari ile
sonuglanacaktir.

Diisiiniin ki Mao, demokratik
halk devrimini bile uzun bir piye-
sin kisa bir giris boliimiine benze-
tir. Uzun ve giigliiklerle doseli boyle
bir yolda, ucuz yontemlerin ve sah-
te bagarilarin saglayabilecegi higbir
art1 yoktur. Tersine, halkla dogru-
dan bulusulup alternatif degerlere
uygun bicimde iliski kuruldugun-
da, bunun hizla sonug verdigi, ¢esit-
li pratikler nedeniyle bilinmektedir.
Paris Komiinii gibi Direnis Komite-
leri veya Taksim Komiinii de buna
ornektir. Halkin kavrayis: da dogru
iliskilere verdigi yanitlar da hafife
alinmamali, kendi pratiginden 6g-
renerek ufkunu da beklenti ¢itasini
da yiikselttigi unutulmamalidir.

iradan bir insanin kendini popiiler isimlerle (bir
futbolcuyla, bir sanatgiyla, vb) 6zdeslestirmesi, onun
basarilari iizerinden mutlanmasi, sonuglari olumlu olmasa
da anlasilir bir durumdur. Ancak devrimci yapilarin,
kendi dogrulari ve basari éykiileri yerine sistem iginde
veya disinda baska yapilara éykiinmesi, kendi stratejik
hedeflerini ¢calimlamasi anlasilir bir durum degildir.
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Giinimiizde

Devrimci Olmak

Biz, “Ge¢misi olmayanin gelecegi de olmaz.” diyen; ama, degisimi de yadsimayan,
dolayisiyla da giiniin icerdigi sorulara yanit arayan bir hareketiz. Bu nedenle, Spartakiis’ten
Bedreddin’e Pir Sultan’dan Mahir’e; Devrimci Genglik’ten Devrimci Yol’a, Devrimci Yol’dan
Devrimci Hareket’e uzanan devamlilikta israr ediyoruz.

ncelikle devrimciligi dogru
Otammlamak gerekiyor. Dev-
rimcilik, normal kosullarda yasam
stirmek i¢in olmazsa olmaz bir ko-
sul degildir. Devrimci olmadan da
mutlanmak, 4sik olmak, etrafinda
iyi insan olarak bilinmek miimkiin-
diir. Devrimcilik, sanildiginin aksi-
ne normlar dahilinde vasat bir yii-
riyisiin degil, zoru bagsarmay1 bir
yasam bigimi edinmenin yoludur.
O yolda her sey, iradeyle tayin edi-
lir. Sistem tarafindan dayatilan de-
gil, dogru olan ve alternatif yasama
yakistigina inanilan tercihler hayata
gegirilir.

Devrimcilik i¢in, ezber degil ya-
raticilik, tekrar degil giincelleme
ve yeniden iiretim gerekir. 1965’te
FKF’li, 1969da Dev-Gen¢'li, 1970
Aralikinda THKP-C’li, 1975’te Dev-
Geng'li ve 1977de Devrimci Yolcu
olmak 6nemli, ama yetmez. Bu de-
vamlilik, Turan Emeksizden Vedat
Demirciogluna, Mahir Cayandan
Necdet Erdogan Bozkurta, Hidir ve
[lyas'tan Onder Babata uzanan bir
yolu ve Gezide oldugu gibi devrim
yolunda her diiseni “sehit yoldast”
kabul eden bir durusu, degerlerin
teorik ve pratik savunusunda israrci
bir hareketi gerektiriyor. Bu hareket,
basarmak i¢in miitkemmellesmeyi,
sosyalizmi yasamak i¢in yarini bek-
lemeyen, anda devrimi yasayabilen
bir 6ngori, bir iretim ve uygulama
zeminidir; tepeden tirnaga sistemin

alternatifidir; giizelligi vaat eden
degil, bizzat gergeklestirendir.

Devrimci Yol'da amag, rekabet-
ten bireycilige, yaristan oznelles-
meye kadar sinifli toplumun sebep
oldugu yabancilasmanin izlerinin
timiyle silinmesi; insani insan
kilan niteliklerin en tam bigim-
de yasanmasina imkan taniyan bir
toplumsal zeminin olusmasidir. Bu
amag bugiin uzak gibi goriinse de,
bulundugumuz yoldaghk iliskileri
icinde bir gergeklik haline gelmesi
pek ala mimkiindiir. Bunun igin
tek tek her birimize ve bir arada he-
pimize, ara¢ se¢iminden uygulama-
da tutarlilik ve israra kadar biiyiik
sorumluluklar diismektedir.

Amacin gerceklesmesi icin ge-
rekli olan araglar, amacin niteli-
gine uygun olmak durumundadir.
Amag igin her yol mubah degildir.
Aracin amacin onine gegmesi ise,
basli basina bir soruna, ters kurgu-
lanmus bir iliskiye isarettir. Bu, kisi-
nin bizzat kendi yasamu1 i¢in de 6r-
giitsel sorumluluklar i¢in de gecer-
lidir. Hangi kosulda olursa olsun,
arag fetisizmi amaci sakatlar ve uy-
gulamadaki kapsamin biiyiikliigiine
gore kisiyi, bolgeyi veya yapiy1 ara-
cin esiri haline getirir. Bunun cgesitli
nedenleri olsa da en yaygin olani,
stireci biitiinliiklii kavrayamamak,
parcayla biitiin arasindaki bag: ku-
ramamak ve yontemin gereklerini
oznel hesaplara feda etmektir.
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Biz, bilimsel bir yontem uygula-
makla kalmiyor, ayni zamanda tiim
bilimlerden siiziilmiis bir felsefi di-
siplinin gerekleri dahilinde hareket
ediyoruz. Bu durum, sorumluluk-
larimiz: da avantajlarimizi da artti-
riyor yoldaslar.

Bir taraftan “Bir sey ayni anda
hem iyi hem kotii, hem dogru hem
yanlis, hem canli hem diri olabilir
mi?” diye soruyor, sonra da bu so-
ruya olumlu yanit vermemize rag-
men olgular1 mutlaklagtirmaya kal-
kiyoruz. Kisileri, ya tam iyi ya tam
kot diye tasnif ediyoruz. Miicade-
ledeki aragsal tercihler tizerinden
oznellesip etkiyi abartiyoruz. Orne-
gin koca bir siirecin gidisatini kendi
onerimizin uygulanip uygulanma-
mastyla agikliyoruz. Benzer sekilde,
eski yol arkadaglarimizi tepeden tir-
naga bir kotiilitkmiis gibi degerlen-
dirmek veya sorun yasiyoruz diye
Halkevleri oOrgiitlenmesini toptan
bir koétiiliik timsali ilan etmek, en
azindan tutarsizhiktir.

Boyle bir ahlaka, muhatabimi-
zin hak edip etmemesinden éte,
bizim ihtiyactmiz var yoldaslar!
Dedikoduya dedikoduyla, yalana
yalanla, iftiraya iftirayla cevap vere-
meyiz. Biz, bir kafadarlar toplulugu
veya arkadas grubu degil, bir hare-
ketiz; duygusal reflekslerle, 6gretil-
mis yanliglarla hareket edemeyiz.
Giiciimiizii haklihigimizdan, istik-
rarli ve degerlerinde 1srarli durusu
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kimligimizden aliyoruz; bu bize her
kosulda yeterlidir. Sisteme oykiin-
meye, onun kiltiiriinii yontem ve
araglarini taklit etmeye hicbir ko-
sulda ihtiya¢ duymuyoruz/duyma-
maliyiz.

“Ya hep ya hi¢”, bizi her zaman
yaniltan bir yontemdir. Celisme-
nin ¢ok yonliiliiglinii yadsir, insani
ak-kara ikilemine sokar. Bu, sade-
ce farkli yapilarla iliskimizde degil,
kendi i¢ isleyisimizde de ayirdin-
da olunmasi gereken bir husustur.
Dikkat edilmemesi halinde, kisiyi
hareketle veya hareketi kisiyle 6z-
deslestirmeye sebep olur; tek bir
kiside veya tek bir olayda koca ha-
reket bogulmaya, yasanan bireysel
problemler bile harekete maledil-
meye kalkilir. I¢ iliskilerde yaganan
bir tartisma sonrasinda veya ask
iliskisinde yasanan bir problemden
sonra hareketten ayrilmak, bu ko-
nuda en sik rastlanan 6rneklerden-
dir.

Genis ¢apli sorumluluklar yiik-
lenmek, birileri boyle istiyor veya
hak ediyor diye degil, bize yakis-
t1g1 ve kimligimiz bunu gerektir-
digi icin basvurulan bir yoldur.
Halk arasindaki ¢elismelerin uzlagir
celismeler olarak tanimlanmasi ve
yikic1 degil yapict olmay1 gerektir-
mesi, bu alandaki durusu belirleyen
genel bir yontemdir. Bunun yanin-
da problemli anlarda ¢irkinlesme-
mek; simnif karsitlarinin yontemle-
rine bagvurmak yerine, kriz anla-
rinda bile pozitif davranabilmek,
kimligin gerektirdigi sorumluluklar
geregidir.

arttiran
yontem ayni zamanda avantajla-
rimiz1 da arttirryor. Avantajlarimiz
¢ok, ¢iinkii ger¢ek anlamda yoldas-
lagsmanin yontemini ¢6zmiis, kim-
yasina ulasma sansi yakalamis bir
hareketiz. Sorumluluklarimiz ¢ok,
giinkii kacak giiresmeye imkan ta-
nimayan, muarizlarinin da hakki-
n1 teslim etmeyi zorunluluk olarak
goren bir degerler sistemini kimlik
edinmis haldeyiz.

Kisa vadede bir kazanima donii-
secek dahi olsa, ilkelerin disina ¢ik-
mamak, pragmatizme boyun egme-
mek, hareketimizin diinden bugtine
uzanan nitelik mirasidir. Bilinir ki
pragmatizm ilkesizliktir; genelde
hareketi 6zelde kisiyi ¢liriitiir; kar-
sitina benzeme/dykiinme olasiligini
arttirir. Alternatif alanda aranmasi
gereken ¢ozlimlerin kapitalizm ze-
mininde aranmasin1 beraberinde
getirir.

Siifli toplumun sanildigindan
ote bir kapsama alan1 vardir. Cogu
kez farkinda olmadan, hatta iyi bir
sey vattigimizi sandigimiz kimi
durumlarda bile, kapitalizmin kap-
sama alani i¢inde hareket eder, far-
kinda olmadan da olsa ona hizmet
ederiz. Binyillardir sinifli toplumun
ve miilkiyet iliskilerinin etkisi altin-
da yasamak, insanlarin bilingaltinin
dahi ele gecirilmesini, aligkanliklar-
dan reflekslere dek hemen tiim dav-
raniglarinin belirlenmesini berabe-
rinde getirmistir.

Bu nedenle, sadece diizenin
kurumlarinda veya etkisini dog-
rudan hissettirdigi alanlarda de-

Sorumluluklarimizi
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gil, alternatif durus ve diisiinme
zeminlerinde de (hatta yontemin
bizzat kendisinde) kapitalizmin
izine sik¢a rastlanir. Ornegin, di-
siplini abartip amaca ¢evirmek ka-
pitalizmin yontemidir; ama disipli-
ni istismar etmek de ayn1 yontemin
bir baska disavurumudur. Bunun
panzehiri, bir yontemin olusumun-
da basamak niteligi tasiyan teorik
ve pratik siireclere (felsefe dersleri-
ne de glinibirlik gorevlere de) ge-
rekli 6nemi vermekte gizlidir.

Felsefe, oncelikle nedene, koke-
ne inebilme yontemidir; dogru so-
rulara dogru yanitlar aramaktir.
Kokene inilemediginde, yiizeyde,
bi¢gimde yansimalarin arasinda ka-
linir. Olgunun 6zii veya amag yeri-
ne, araglar tartisilir. Fiili boyutta dar
pratikg¢ilige sebep olan bu kavrayis
(gercekte kavrayigsizlik), Ogrenir-
ken ezbere kagmayi beraberinde
getirir. Dolayisiyla da 6grenilenler,
hayata taginamaz, dilde asili olarak
kalir. Bir taraftan diyalektigin ya-
salar1 6grenilir diger taraftan olgu-
lar arasinda bag kurmakta giiglitk
cekilir. Metanin ve miilkiyetin ya-
bancilastiric etkisi 6grenilir, ama
yasamda miilkiyetci, bireyci egilim-
ler gosterilir. Devrimciligi igselles-
tiremeyenin giincel yasamda kapi-
talistce davranmas: gibi, teoriyi ez-
berleyenler, gelismeleri bu teorinin
15181nda degerlendiremezler.

Teorinin hayata taginmasindaki
giicliik ve arada olusan a¢1, amag
ile ara¢ arasinda dogru baglar
kurmay1 da giiglestirir. Ara¢ One
¢ikar, amagtan bagimsiz bir 6nem
kazanir ve hatta giderek amaglasr.
Araglara gerekli 6nem elbette ki ve-
rilmelidir. Ancak bu, elinde ¢eki¢
olanin her seyi ¢ivi gibi gérmesine
veya devrimciligi disipline indirge-
mek gibi sematik duruslara sebep
olmamalidir.

Iktidar ve hatta devrim de bir
aractir; amacla dogru iliskilendi-
rilemediginde bozulmaya ugrar,
sakatlanir. Durusumuzu amag-
la iliskilendirmek, anla devrim
arasindaki bagdan ibaret bir olgu
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Giiniimiizde Devrimei Olmak

rorinin hayata tasinmasindaki giigliik ve arada olusan
a¢i, amag ile arag arasinda dogru baglar kurmayi da
giiclestirir. Arag¢ 6ne ¢ikar, amagtan bagimsiz bir 6nem
kazanir ve hatta giderek amagclasir. Araglara gerekli
onem elbette ki verilmelidir. Ancak bu, elinde ¢eki¢ olanin
her seyi ¢ivi gibi gormesine veya devrimciligi disipline
indirgemek gibi sematik duruslara sebep olmamalidir.

degildir. Ornegin “biz bunu niye
Ogreniyoruz?” diye sorup yontem-
le bagini kurmak; “biz bunu niye
yapryoruz?” diye sorup pratik bir
adimin sonuglarini dogru degerlen-
direbilmek i¢in de amagla iliskilen-
me diyalektigine ihtiya¢ vardir. Bu
bagi dogru kuramadigimizda soz
konusu sorulara giinliik akilla yanit
aramaya baglariz. O zaman da or-
tak karar vermek i¢in kurdugumuz
masalar, emekliler kahvesinde veya
tatil sitelerinin yonetim toplantila-
rinda kurulan tartigma masalarina
benzemeye baglar.

Biz, elbette ki kolektif karar ala-
cak ve her yoldasimizin aklin1 da
gonliinii de 6nemseyecegiz. Ancak
unutmamak gerekiyor ki, bilimler
de yontem ve araglar da gelisir.
Biz Marksist'iz. Marksizm’in biz-
den bekledigi, temel 6nemdeki ilk
tiretimleri bugiin tekrar etmek de-
gil, onu anahtar kabul edip yeniden
tretimi gerceklestirmektir. Dev-
rimci Yolculuk da bu yontemsel di-
yalektik baglaminda diistiniilmeli-
dir. Diin iretilen her sey 6nemlidir.
Ama bugiin Devrimci Yolcu olmak,
an1 ‘77 ruhuyla okuyabilmektir. Or-
negin o giiniin kosullarinda iiretilen
“Saflarimizdaki Hatali Egilimler”
brosiiriiniin icerigi de o egilimle-
rin asilmasi i¢in uygulanan yontem
ve araglar da bugiiniin ihtiyaglarini
karsilamaya yetmez. Dogru teshis
i¢in bugiiniin hata ve egilim fotog-
raf1 gekilmeli, uygulanacak gelistiri-
ci yontemler de birikimden ruhsal
kosullara kadar 6zgiinliik dikkate
aliarak tretilmelidir.

Kimligimizde ifadesini bulan
toplam ¢aba, aym1 zamanda bir
degerler sisteminden digerine ge-
¢is miicadelesidir.

Che Guevara, “Gegmiste birak-
tigimiz topluma tamamen sirtimizi
dondiikten sonra, yeni toplumu ya-
rattigimiz bir insanla olusturmak
istedik; kurtlar toplumunun kurt
insam yerini bir baska insan tipine,
benzerlerini yemek gibi yok edici bir
diirtiiye sahip olmayan insana bira-
kacaktir... Ne var ki ¢ikar, mutlu-
lugun anahtar: olma niteligiyle agir
basiyor hala” diyerek, bir degerler
sisteminden digerine gecisin giig-
liklerine dikkat geker. Bu gii¢liik,
yine Che’nin ifadesinde goriildiigi
gibi diislenen topluma dair deger-
lerin bugiinden yasanmasina engel
degildir.

Devrimcilik, tam da bu nedenle
hem bir kimliktir, hem de bir ya-
sam ve direng alanidir; siirsel olani
yasama, yagsami siire tasityabilmek
ve “Ey varhigini metalin ve metanin
yogunluguna bor¢lu giigler,/size uf-
kumuzun menzilinde dans eden ola-
siliklar bile yeter...” diyebilmektir.

Biz devrimciyiz. Egemen gidi-
sat1 tersine biikmek, kimligimiz-
de oncelikli gorevdir. Yoldaslik,
tasinan kimligin hammaddesidir;
yolun da duygunun da paylasilmas:
halidir. Kalabalik icinde yalnizlik,

toplum icinde insansizlik ¢ekmek
nasil kader degilse; giigsiizliik, mut-
suzluk ve yokluk halleri de kader
degildir. Devrimcilik, sistemin iiret-
tigi hemen tiim sorunlarin ¢6ziim
zeminidir; sistemin tepeden tirnaga
antitezidir.

Taksimde gordiik ki, sistemin
giicii ve biiyiikliigii gorelidir. Biz-
lerin eksikleri, olanaksizlik ve ye-
tersizlikleri ise gegicidir. Bir an
devran doniiyor, tiim eksiler yerini
artiya birakabiliyor. Tabii bu, ken-
diliginden bir siire¢ degildir. Bugii-
ne kadar harcanan emegin, 6denen
bedellerin birikerek olusturdugu
gelismenin sokaga yansimis ifade-
sidir. Hem 77dir, hem 97dir; hem
genis anlamda hem de dar anlamda
“biz”in devamlilik gostergesidir.

Giiniimiizde devrimci olmak,
insanligin finaliyle erken tanigmak,
ozgiirlesmenin tadina tutsak bir
toplumdayken bile varabilmektir.

Giiniimiizde devrimci olmak,
kendi artilarini bagka artilarla bir-
lestirebilmek, kan bagindan 6te bir
aileye sahip olmak, kardeslikten 6te
bir kimyayla 1sinabilmektir.

Giiniimiizde devrimci olmak,
yarin yanagindan gayri her seyi
paylasabilmek, aski yasamin biitii-
niine tasityabilmek ve yoldas sev-
giliyi degerlerin viicut bulmus hali
olarak gorebilmektir. Devrimci-
lik, bash basina bir agktir; tstelik
yalnizca sevgiliye degil, degerlerin
toplam ifadesine duyulan, yasamda
motivasyon ve 6zgiiveni arttiran bir
sevdalanma halidir. Bedel 6derken
bile giiliimseyebilmek, kapitalist

Devrimci Yol'da amag, rekabetten bireycilige, yaristan
oznellesmeye kadar sinifli toplumun sebep oldugu
yabancilasmanin izlerinin tiimiiyle silinmesi; insani insan
kilan niteliklerin en tam bicimde yasanmasina imkan
taniyan bir toplumsal zeminin olusmasidir. Bu amag bugiin
uzak gibi goriinse de, bulundugumuz yoldaslik iliskileri
icinde bir gergeklik haline gelmesi pek ala miimkiindiir.
Bunun igin tek tek her birimize ve bir arada hepimize, arag
seciminden uygulamada tutarlilik ve israra kadar biiyiik

sorumluluklar diismektedir.
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.nsanllgm hazirlandigi son kavgadir devrimcilik; ardinda

kapitalizmi birakan bir esik, mutlulugun sonsuz ve
kesintisiz bicimlerine agilan bir kapidir. Bu yolda, insan
olarak kalmayi basarabilmis herkes yoldastir bize.

kusatma altinda mutlu olabilmek,
bu sevdanin niteliklerindendir.
Giiniimiizde devrimci olmak,
Chenin  deyimiyle, kapitalizmin
uyaricilar1 yerine yeni bir insan
yaratacak moral uyaricilar bulabil-
mek; degerlerini her an ve kosulda
glincelleyebilmektir; kagamak degil
yiizlesmektir; bahane degil ¢6ziim
tiretmektir; ruhsal ve fiziki yorgun-
luklar1 gegici kilabilmek ve dona-
nimin bile eskiyebilecegi bilinciyle
her an yenilenebilmektir.
Giiniimiizde devrimci olmak,
“Zincirlerimizden baska kaybedecek
bir seyimiz yok. Ama kazanacagimiz
yeni bir diinya var!” soziini glincel-
leyerek, Prometheus'u mitten ger-
gege, Spartakiisii tarihten bugiine
tastyabilmektir; zincirlerin inceltil-
mis ve yasama igerilmis bigimlerini
ag18a ¢ikararak kazanilacak diinyay1
bugiinden somutlayabilmektir.
Miicadele, devrimciligin eme-
ge doniisme bi¢cimidir; tiretme ve
somutlama alanidir; amaglanan

zirvelere tirmanma asamasidir. Bu
alanda ticret de mesai de yoktur.
Ama ruhsal diinyalara dolan sonsuz
karsiliklar vardir. Bu, eylem aninda
da yasamin en siradan kesitlerinde
de olanaklidir; yeter ki devrimcilik
sozde kalmasin, yeter ki devrimci
iligkilerin doyuruculugu yerine ka-
pitalizmin obezlige ¢ikan yolu ter-
cih edilmesin. O zaman, zindanda
tek basina bir hiicredeyken bile ka-
labaliklasmak, yasamin biitiiniinii
bir sevdaya ¢evirmek ve nébeti yol-
daglarina devretmek gerektiginde
yeniden dogar gibi gitmek olanakli
hale gelir.

Insanligin hazirlandig1 son kav-
gadir devrimcilik; ardinda kapita-
lizmi birakan bir esik, mutlulugun
sonsuz ve kesintisiz bigimlerine
acilan bir kapidir. Bu yolda, insan
olarak kalmayi basarabilmis herkes
yoldastir bize.

Shakespearece soylersek; biz,
odun degiliz, tas da degiliz, insa-
niz. Devrimciligi de bu gergeklik

15181inda, insanlasmanin yogunlas-
mis bicimi olarak tanimlariz. Bu
nedenle, diisledigimiz diinyada tek
ayricaligr (Che’nin dedigi gibi) ¢o-
cuklara taniriz.

Bugiin belki hala isgiicimiizii sa-
tarak geciniyoruz; belki ¢atisi altin-
da bir giin bile gecirmek istemedigi-
miz kurumlarla muhatap oluyoruz;
daha da 6nemlisi belki sinifli iligki-
lerin komiinal diinyamizda varlik
gostermesini onleyemiyoruz. Hatta
kendimizi anlatamadigimiz, insan-
larin sistemin aldatici 1siltilarinin
pesinden gitmesini onleyemedigi-
miz oluyor. Ama, kapitalizme kars1
yiriimenin anlamini, yoldasca ke-
netlenmenin tadin1 ve bir amag i¢in
bedel 6demenin degerini biliyoruz.

Biz, “Gegmisi olmayanin gelecegi
de olmaz” diyen; ama, degisimi de
yadsimayan, dolayisiyla da giiniin
icerdigi sorulara yanit arayan bir
hareketiz. Bu nedenle, Spartakiis'ten
Bedreddine Pir Sultandan Mabhire;
Devrimci  Genglikten Devrimci
Yola, Devrimci Yoldan Devrimci
Harekete uzanan devamlilikta israr
ediyoruz.
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Felsefe

“Neleri Bilmedigini Bilmektir”

Koca bir diinyanin
Kiigiiciik bir hapishanesinde
Adi iizerinde, bir hiicrede

Beraber tecrit edildigi bir insana

Neden kendini kanitlamaya ¢alisir insan?
Neden en “bir” olunmasi gereken yerde
“iki” olur?

Neden var olmak igin kendine rakip arar?

D 11’ilkiyet duygusunu ve meta

iligkilerini kaniksamak, top-
lumsal dokunun hemen her hiic-
resinde rastlanan rekabet ve yaris
atmosferinin bir pargasi haline gel-
mek, 6zel miilkiyet tizerine kurulu
siifli toplumun, hemen her bire-
yinde rastlanan ozelliklerdir. Ure-
tim iligkileri yasam kosullarina, ya-
sam kosullar1 duygu ve diisiinceye
yansir. Yasamin pratik seyri icinde
gekilen sinirlar, diisiince ve duy-
guda da cekilir. Sahiplenme, kendi
alanini biyiitmeyi, siirlarini ka-
linlagtirmay1 ve mesafeleri megsru-
lastirmay1 beraberinde getirir.

I¢ ige gecmis bir goriintii arz etse
de her diisiincenin, yasam i¢indeki
her durusun burjuva ideolojisine
veya proleter ideolojiye tekabiil etti-
gi bilinir. S6z konusu ideolojiler, bir
degerler sistemi, bir diinya goriisii
olarak da yasamda kars1 karsiya ge-
lir. Farklar, toplumcu olanla bireyci
olanin, biitiinlestirici olanla dagitict
olanin miicadelesi biciminde ken-
dini gosterir.

Dikkat edilirse sistemin en bityiik
saldirisi, kendisine yonelen itirazla-
rin biitiinligiinii bozmaya doniik
olmaktadir. Onlar topluma bir bii-
tiin halinde saldirmakta ama iki ki-
sinin bir araya gelip itirazda bulun-
masina tahammiil edememektedir.
Bunun i¢in sosyal hemen tiim bag-
lar dinamitlenmekte, aileden arka-
dasliga, sosyal baglardan yoldasliga
kadar hemen her biitiinlesme isareti
boy hedefi yapilmakta ve deyim ye-

rindeyse toplumsallagsma zeminleri

zehirlenerek dayanisma, birbirine
tutunarak dogrulma ve gii¢ biriktir-
me olasiliklarinin 6niine gecilmeye
calisilmaktadir.

Burjuva felsefesi dagitici, Mark-
sist felsefe yapici, biitiinlestirici ve
kaynastiricidir. Buna ragmen bu-
nun Ol¢ii alindigr iliskiler dagiliyor,
orgiitler biitlinligiinii koruyamuyor,
miizik gruplari stireklilik olustura-
muyor, kiiltiir merkezleri kapaniyor,
kisisel bagar1 dykiileri orgiitsel bagar:
oOykiilerinin 6niine geciyorsa, ortada
ters giden bir seyler var demektir.

Bugiin artik deyim yerindeyse,
Platon'un magara Ornegi, magara-
dan ve tarihten ¢ikip yasamin igi-
ne yerlesmis, egemenin elinde bir
alg1 ve goriintii kiric araca doniis-
miistiir. Hemen her olgu igin artik,
gordiiklerimiz ve duyduklarimiz
yetmemekte, dagarcigimizdan bir
seyler katarak her olguyu yeniden
degerlendirmek kaginilmaz bir ihti-
yag haline gelmektedir. Iste tam da
bu nedenle okumals, bilgi edinmeli
ve bu bilgiyi yasama tasiryabilmek
i¢in felsefe 6grenmeliyiz.

Bilinir ki felsefe, bilgi sevgisi-
dir; devrimcilik, insan sevgisidir;
yoldashik, sevgi ve giiven iizerine
bina edilmis iliskidir.

Felsefe, ayn1 zamanda neden-so-
nug iligkisidir; olgular arasinda bag
kurmaktir; 6zii bi¢ime feda etme-
mek, ama bi¢imi de yok saymamak-
tir; ezberlemek degil anlamak, kav-
ramak ve hayata gecirmektir.

Buna yagsamin her alaninda, tim
meslek gruplarinda ihtiya¢ vardir.
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Bir avukatin sistemi tanimasi, sug-
ceza iligkisini dogru kurmasi; kimi,
neyi ve nasil savunmasi gerektigin-
de isabet acisindan bir ihtiyag, hatta
zorunluluktur.

Bir 6gretmenin, disiplin zoruyla
ezberletme yerine, konunun dziine
inerek kavratma yontemini segebil-
mesi ve 0grencileri miifredata kur-
ban etmeyecek yontem ve araglar
gelistirebilmesi, sistemi tanimasi
ve alternatifini gosterebilmesiyle
mimkiindiir.

Tim bilimlerde oldugu gibi tipta
da dogrular/6nermeler donmus ka-
liplar degildir. Yontemler, her hasta-
ya uyan bir sapka degildir. Dokto-
run hastay iyi dinlemesinden, ken-
dini iyi anlatma sans1 tanimasina ve
kitabi bilgiyi ana tasirken dogmatik
davranmamasina kadar, basarisini
etkileyecek pek ¢ok faktor vardir.

Sanat, bashh basina 06zgiin bir
alandir; yaraticiliktir. Taklit gibi
ezber de tiretkenligi olumsuz yonde
etkiler. Ornegin tiyatroda zorunlu
olarak ezber bir yan vardir. Ancak
sahneye tasindiginda ezberin izi-
ne rastlanip rastlanmamasi kisinin
oyun yetenegi kadar, kavrays ve al-
gisini gelistirmis olmast ile de ilin-
tilidir.

Bir ressamin dogru renkleri seg-
mesi, nasil bakisindaki incelme
oraniyla ilintiliyse, fircanin tuvalde
izledigi yolun ve vuruslarin neler
trettigi, kisinin toplam repertua-
riyla ilintilidir. Bu repertuara, “gor-
mek-gecirmek” denen birikim ka-
dar, 6grenme ve 6grendigini dogru
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bir yontemle ana, yasama, tuvale
tastyabilme de dahildir.

Her marksizm okuyanin hayata
marksistce bakamamasi, her ka-
pital okuyanin iktisadi gelismeleri
dogru yorumlayamamasi, yontem-
sel bir soruna isarettir. Bu sorunun
asilmasi icin felsefe dersleri 6nemli
bir basamaktir; hafife alinmamali-
dir. Elbette hemen her gelisme ve
olgunlagma gibi bu da bir siireg so-
runudur. Onemli olan siirece dogru
yerden girip istikrarli bicimde yol
almaktir.

Kapitalizmin yayginligi her an
ve her yerde devrimi gerektiriyor.
Kisi, kendinde devrimle ise baslama-
11, nihai amagla bagini1 koparmadan,
tagidig1 kimligin gereklerinin her an
ayirdinda olarak
hareket etmeli-
dir. Bu, hem te-
orik hem de pra-
tik bir siirectir;
bir yazar veya sa-
natg1 icin de, bir
emekgi icin de
gecerlidir.  Her
seyi metalasti-
ran, hemen her
Uretimi  pazar-
piyasa zeminine
ceken  sisteme
kars1 direnmek,
fikri ve fiili bir
itiraz gerektirir. Marks, tam da bu
baglamda, sanat¢ryr zanaatkara do-
niistiiren piyasa kosullarini elestirir.
Sartre da, ‘ayakkabici iirettigi ayak-
kabuwy giyebilir, ancak yazar yalnizca
yazip bununla yetinemez” diyerek,
tiretim-gecim ve degerler arasinda-
ki diyalektige (gozetilmesi gereken
dengeye) dikkat geker.

Bu, ilk bakista zor ve yorucu gibi
gelir. Ancak, insan1 o zorluklara da
yorgunluklara da degecek sonuglar-
la odiillendirir; yasamin biitiinlini
anlam ve giizellikler toplamina ce-
virir. O andan itibaren ben, “biz’e
doniismeye, yoldasca baglar kali-
cilagmaya, yiirekler birbirine deg-
meye, beyinler beraber iiretmeye
baslar. Sistem elbette boyle bir or-

tama da sizar. Ancak, stirekli askla
tanimlanabilecek iliskilerin kimyas:
karsisinda etkisizlesir. Iste rekabet-
le, yarisla, “ben” yogunluklu durus-
larla bas etmenin sifreleri, sevgi ve
giiven iizerine bina edilmis boyle
bir iliskide gizlidir.

Devrimci normlarla oriilii boyle
bir zeminde ikili iliski baglaminda
agk elbette vardir. Hatta sinifli top-
lumun kosulladig1 norm ve aligkan-
liklarin, dolayisiyla kolay tiikenip
titkketen iligkilerin tersine, o alan,
degerlerin somutlanabildigi iki kisi-
lik bir toplum, bir sosyalizm pratigi
olarak goriilebilir. Bu baglamda, s1-
nirli paylasimlar tizerine kurulu, ilk
heyecanlardan ibaret kisa menzilli/
omiirli iliskilerden sadece bigimde

degil nitelikte de ayrilir.

Bu niteliklerden biri de sevmeyle
sahiplenmeyi karistirmamak, pay-
lasimu fiziki paylasgima indirgeme-
mek ve iliskiyi yoldaslik zemininde
yasayabilmektir. Daha da 6nemlisi,
ask dahil hi¢bir konuda tekillesip
bireyselligin dar hesaplar1 igine s1-
kisip kalmamak; yontemsel olani
kisisel olana feda etmemektir.

Ozellikle giiniimiiz kosulla-
rinda, yontemsel tarzin yerini bi-
reysel tarzin almasi bi¢cimindeki
egilim hi¢ olmadig: denli yaygin-
lik kazanmig durumdadir. Orgiit-
li olanin iginde ¢ogu kez bireysel
olanin biiyiimesi Onlenememekte,
“ben” olgusuyla “biz” olgusunun
kaynagmas1  saglanamamaktadir.
Bunun nedeni yontemsizliktir,

dolaysiyla orgiit icinde orgiitsiiz-
luktiir. Gegmiste farkli yapilardan
temsilciler bile masada ayr1 ayn
fikir belirtmektense, ortak fikre
katilmay1 tercih ederdi. Bugiin yol-
daslar dahi, en bildik konuda bile
yapilmasi gerekenin 6ziinii bireysel
yaklasim farkina kurban edebil-
mektedir. Fikri uyum ve bitiinlitk
yerine, bireylerin kendini dayattig1
ornekler sik¢a yasaniyor. Halbuki
felsefe, kendi bildigini dayatip bil-
giden kagmak degil, bilgi sevgisidir
veya Sokrates’in dedigi gibi “neleri
bilmedigini bilmektir”

Devrimci yasami fragmanlardan
ibaret goren, bilgiyi dogru yerden
edinmek yerine aforizma ezberleme
tembelligi  icinde
olan, higbir seyin
derinine inme risk
ve zahmetine kat-
lanmayan,  sabir-
sizlikla malul bir
durus; ilmik ilmik
oriilmiis bir sev-
danin  gerektirdigi
merdivenleri goze
almaz. Halbuki agk,
onu goze alabilenle-
rin isidir.

Kimileri varolan
degerleri taglandir-
mak i¢in toren yapar, kimileri de de-
gerlerin yoklugunu (degersizligi) sa-
saayla, saman alevi goriintiilerle 6rt-
mek icin téren yapar. Onemli olan,
degerlerin bir biitiin halinde yagama
igerilmesidir. O zaman agk da agik
da degerlerin bir parcasi haline gelir
ve yasam bir biitiin halinde torenle-
sir. Bu, bir tahterevalli gibidir. Hangi
tarafa daha ¢ok basilirsa, diger taraf

bosa cikar.

Bu nedenle;

“Ben sevdim mi

Firat gibi Dicle gibi

Ulusdétesi severim

Bir yanim Meri¢

Bir yamum Firat olur

Isa carmahindan ¢ikip gelir ” di-
yebilmeliyiz.



Escinsellik

Tartismalan Uzerine

ir konunun dogru tartisilabil-

mesi i¢in onun bilgisine oldugu
kadar, dogru bir yonteme de ihtiya¢
vardir. Hele bir de mesele sosyal
bilimi de ilgilendiren bir yan tasi-
yorsa, zaman ve mekan mefthumu
dahil, degisken olgularin da hesaba
katilmas1 devreye girer ki, o nokta-
da diyalektik yontem daha da zo-
runlu bir ihtiya¢ haline gelir.

Marks'in, Feuerbacha kars1 tez-
lerinin altincisinda “insansal oz, tek
tek her bireyin dogasinda bulunan
bir soyutlama degildir. Gergekligi
icersinde, bu, toplumsal iliskilerin
biitiintidiir”  diyerek vurguladig:
gibi, insansal 6z toplumsal iliski-
lerin biitiinii iginde degerlendiri-
lecekse, bu bilimsel 6lcek, kiiltiirel
egilimler, gelenek-gorenek, vb ol-
gular s6z konusu oldugunda ozel-
likle dikkate alinmali, 6znellesmis
ruh haliyle veya bugiiniin 6gretil-
mis refleksleriyle degerlendirme
yapmaktan kaginilmalidir.

Gezi siirecinde LGBT’nin o6ne
¢itkmis olmasi, daha 6nce de var olan
bir tartismay1 tekrar ve daha yaygin
bicimde giindeme getirdi. Kimileri
escinselligin bir hastalik, bir sap-
kinlik oldugunu soyleyip miicadele
zeminlerinde dahi bir araya gelme-
yi reddederken, kimileri de asil bu
reddedisin bir hastalik oldugunu,
homofobiye tekabiil ettigini iddia
etti. Ve tartisma, dogru-yanlis pek
¢ok bigimde giindeme oturdu.

Her iki iddianin da Marksizm’le
iliskilendirilmesi, escinselligin
hastalik olmas1 iddiasinin da, bu id-
dianin homofobi oldugu itirazinin
da siifli toplumun, yabancilagma-
nin Uriindi olarak ortaya konmasi,
yontemin her tekil olguda dogru
uygulanabilmesinin dnemini bir
kez daha gosteriyor.

Oncelikle belirtelim ki Mark-
sizm, her konuda hazir yanitlara,
dogrulugu kanitlanmis 6nermele-

re sahip olmaktan ¢ok, o dogrula-
ra ulasmanin yontemidir. Bu yon-
tem, vaktinde tartigilmamis veya
yeterince ele alinmamis bir konuyu
bugiin giindeme alip tartigma, dog-
ruyu bulma sansi veren niteligiyle
giinceldir; yagayan bir olgudur.

Yine yontemsel olarak soyle-
mek gerekirse, bir toplumsal kesi-
min miicadele icindeki yeri ile onun
yagam bi¢imi, kiiltirel-ahlaki ter-
cihleri, birinin digerini kosulladig1
zincirleme bir iligki i¢inde ele alin-
mamalidir. Ayn1 demokratik prog-
ramda yer almak ve ortak hedefe/
diismana kars1 miicadele etmek
icin, yasam bi¢iminde, Kkiiltiirel
ve ahlaki durusta bir denklik ara-
nacaksa, bugiin ezilen kesimlerin
onemli bir kismin1 ayn1 program-
da bir araya getirmek miimkiin
olmazdi.

Devrimci zeminde ortak kabul
goren normlara gore, iktidarin su
veya bu baskisina maruz kalan,
kendini ifade etmesi engellenen ve
dolayisiyla ezilen kesimlerin; tizer-
lerindeki baskiy1r ortadan kaldir-
mak iizere talep ettikleri haklar ve
verdikleri miicadele, demokratik
haklar ve miicadeleler tanimi i¢in-
de yer alir. Kimilerinin, 6znel ge-
kincelerle veya cesitli nedenlerle bu
kesimlerin biriyle veya birkagiyla
hi¢bir zeminde bir araya gelmeme
hakk: elbette vardir. Ancak unut-
mamak gerekir ki devrim miicade-
lesi, hicbir keyfiyete yer vermeye-
cek denli 1srar ve istikrar gerektiren
yasalar esliginde yiiriir. Kimi 6znel-
likler bugiin, sokakta veya genelde
kavga zemininde bir eksiklige sebep
olmuyor gibi goriinebilir veya kimi
yapilar kendi kendine yettigini dii-
stinebilir. Ancak hayatin égreticili-
ginin bu durusu ¢okga astigini, en
azindan Gezi siirecinin yeterince
gosterdigine inaniyoruz.

Mesele, bir yaniyla da ahlak tar-
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tismasidir. Bu baglamda 6rnegin
hayvanlar arasinda escinselligin
¢ok yaygin olmasi, kimileri i¢in bir
anlam ifade etmeyebilir ve bu dav-
ranisin ahlaki olgiiler iginde gorii-
lebilmesi i¢in yeterli olmayabilir.
Ancak ayni veriler, yazili tarih 6n-
cesi yagamin izleri (magara resim-
leri, sozlii edebiyat, sdylenceler, vb)
arasinda da escinsellige rastlanmasi
gercekligi ile beraber degerlendiril-
diginde, meselenin siniflarin varli-
gryla iliskilendirilmesini de giicles-
tiriyor.

Tarih boyunca hemen her doé-
nem, bugiinkii egemen ahlak anla-
yisina ters yasam bigimleri olmus;
kimi donem daha yaygin ve mesru,
kimi donem gizli bicimde hemen
her siiregte, escinsellik ortak payda-
sinda anabilecegimiz yasam tercihi-
ne rastlanmigtir.

Escinsellik  konusunun; Roma
Imparatorigesi Messalina hakkin-
daki hikayeler, Papa Francis'in segi-
minde kilise i¢indeki escinsel lobi-
nin rol oynadig: iddiasi, eski Yunan
sanatinda escinselligin bir esin kay-
nag1 olmasi, Ronesans Avrupasrnda
escinsel pek cok tnliiniin olmast,
Osmanlida i¢ oglan miiessesesi gibi
olgular tizerinden tartisilmasi so-
nug alic1 olmaz. Ancak, bu tiir ve-
riler, s6ziinl ettigimiz egilimlerin,
bugiin ortaya ¢ikmadigini ve yal-
nizca bugiiniin sorunu olmadigini
gosterir.

Eger sorun, hemen her tarihsel
donemde cesitli inis ¢ikislarla ya-
sanmigsa, insanin dogasinda var
olan egilimlerin su veya bu sekilde
ortaya ¢ikisina isaret olarak deger-
lendirilebilir. Bugiinkii normlar,
icinde yaganmakta olan toplumun
deger yargillarinin Uriinidir. Bu
baglamda ahlakin goreliligi iize-
rinde durmak, konu baglaminda
zorunlu bir ihtiyag gibi goriiniiyor.

Tarihin kimi evrelerinde insan
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etinin yenmesinin veya kardesle-
rin evlenmesinin normal sayilmasi
gibi bugiinkii odl¢iilerle anlagilma-
s1 ve kabulii gii¢ ahlaki dlgiiler s6z
konusudur. Engels, bu degiskenli-
gi/goreliligi kastederek, “Iyi ve kdtii
kavramlar: ulustan ulusa ve ¢agdan
¢aga o kadar cesitleme gostermistir
ki, ¢ogu zaman bir birinin dogru-
dan dogruya karsiti olmugstur?” der.
Ailenin kokeni konusunda yapilan
degerlendirmeler, aktarilan yasam
kesitleri, hi¢bir agidan bugiiniin 61-
ciileriyle bagdasmaz. Devrimcilerin
gorevi, bu tiirden olgular1 hastalik,
sapkinlik, vb ile suglayip gegistir-
mek degil, dogru baglamlar iginde
tartigmaktir.

“Biitiin kurallardan yoksun cin-
sel iliski’ soziiniin anlami nedir?”
diye sorar Engels ve “Bununla,
gliniimiizde ya da daha onceki bir
donemde yiiriirliikte bulunan sinir-
layici yasaklarin, bir zamanlar hi¢
varolmadiklari anlatilmak isteniyor.
Daha énce kiskanghk engelinin soz
konusu olmadigimi gormiistiik. Ger-
ek olan bir sey varsa, o da kiskang-
higin, gorece, sonradan gelismis bir
duygu oldugudur. Mahremler-aras:
zina (fiicur-inceste) kavrami igin de
durum aymdir. Ilkel ¢agda iki kardes
kari-koca olabilirdi” (abg) diye de-
vam eder.

Bu oOrnekler, insanlarin fark-
i yasam kosullarinda farkli ahla-
ki normlara sahip oldugunu, bu
normlarin da herkesi ayni oran-
da etkilemedigini, dolayisiyla diin
normal olanin bugiin hastalik ola-
rak tanimlanmasinin dogru olma-
yacagini gosteriyor. Kaldi ki i¢inde
yasanilan tarihsel donemde ahlak,
biiyiik oranda egemen simiflarin de-
ger yargilari, tercihleri ve egilimleri
dogrultusunda olusur; normal olani
da anormal olani da onlar belirler.
Tartisirken, bilerek veya bilmeye-
rek bu egemen oOlciileri giiglendirir
duruma diismemek i¢in de dikkatli
olmak gerekiyor.

Var olan egemen Kkiiltiir 6ge-
lerinde, ol¢ii ve vyasaklarda
Islamiyet'in 6nemli bir rolii var-

dir. Osmanli dénemi dahil en bas-
kic1 kosullarda dahi bu yasaklar fi-
ilen uygulanmamis ve her donem
yaygin bi¢imde escinsellik s6z ko-
nusu olmus olsa da resmi agizda
yasak devam etmistir. Giiniimiizde,
iletisim araglarinin yayginlasmasi,
tarkl: kiiltiirlere ve yasam bigimleri-
ne ait normlarin daha kolay algila-
nabilir hale gelmesi, vb faktorlerin
etkisiyle insanlar, s6z konusu yasa-
ma bi¢iminin sadece iilkemizde ol-
madigini, diilnyanin hemen her il-
kesinde rastlandigini, “yasak, ayip,
glinahtan ote bir degerlendirme
gerektirdigini gérmeye basladi. Bu
durum, yaklasimda da bir esnek-
ligi beraberinde getirdi ve escinsel
yasami tercih edenler, kendilerini/
kimliklerini daha kolay ifade etme-
ye baslad1.

Bu arada, bugiine dek itilmis, yok
sayllmis kesimlerin kendini daha
yaygin bicimde ifade etmesi, 6zel
bir ana/siirece denk geldi. Bir taraf-
tan, insanlarin en siradan kazanim-
larina/haklarina, yasam bi¢imlerine
miidahale edilirken, diger taraftan
dis diinyayla i¢ ice yasamanin da
etkisiyle, “6zgiirlesme” bilinci gelisti
ve insanlarin itirazlar1 daha yiiksek
ton ve oranda ¢ikmaya basladi. Bu-
glinkii escinsel yasamda yayginlik
goriintiisiiniin sebebi budur; sayica
artistan ¢ok kedini ifade ediste bir
artis soz konusudur.

Yukaridan asag1 uygulanan tek-
tiplestirme nedeniyle bugiin artik
yalmizca kimligini ifade etmek
bile baskilara karsi1 direnmenin
bir araci haline geldi. Buraya ka-
dar her sey normal, olmasi gereken
mecrada akiyormus gibi goriiniiyor.
Bu, siirecin bir boyutudur. Diger
boyutuna gelince; bu tiirden siireg-
lerin bir ozelligi de, eksik kavrayis
veya bilingli yonlendirmeler sebe-
biyle, biitiinliiklii ve kapsamli geli-
sen miicadelelerin bir anda tekil bir
6geye odaklanmasi ve giderek dara-
lip sonug alict bir mecradan ¢ikma
olasiligina agik olmasidir.

1968 olaylarinin baslangic1 ve
sonradan girdigi/sokuldugu rota,
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bu tiirden siireglere ickin tuzaklar:
gormeyi saglayan ogretici bir or-
nektir. Kisaca hatirlanacak olursa,
Avrupada savas sonrasinda hizli bir
gelisme/kalkinma siireci yasanmus,
1965’lere gelindiginde ise ekono-
mik biiyiime yavaslamis, bununla
beraber emek somiiriisii yogunlas-
mis ve siif celisgmelerinin artma-
siyla beraber, ozellikle genglerden
baslayan, hedefine geleneksel yapiy1
ve devlet aygitin1 alan, Vietnam sa-
vasini da giindemlestiren bir hare-
ket, bir anda Fransadan Almanya’ya
ve giderek diinyanin dort bir yanina
yayilmust.

[lkin &grencilerden  baglayan
hareket, ¢ok kisa siirede sistemin,
kapitalist somiiriiniin ve titketim
toplumunun elestirisini iceren bir
tepkiye doniistii. Asir: tiiketim top-
lumlarinin simgeleri Fransa ve Al-
manya, neredeyse devrimin esigine
geldi. Tam bu noktada, Amerikada
“ben  tiiketmiyorum” sloganiyla
baslayan ve “ihtiyactmin 6tesinde
daha ¢ok tiikketmek i¢in daha ¢ok
caligmak gibi bir ikileminin parga-
st olmak istemiyorum” bi¢iminde
Ozetlenebilecek bir egilim ortaya
¢ikty; giderek genis kesimlerde ilgi
ve destek gordii, Avrupa’ya yayildi.
Sonra da bu “ben tiiketmiyorum”
egiliminin devamiymus gibi bir tep-
ki gelisti, kadinlarda i¢ camasir1 giy-
meme bigiminde, “Ustsiizler hare-
keti” baglad1. Yayginlagmasi oranin-
da bu protesto bi¢cimi hizla 6n plana
¢tkarilip, digerinden soyutlanip
topluma cinsel 6zgiirligiin bir ala-
n1 olarak sunuldu. Siireg icerisinde
BEATLES'n olusturdugu riizgarla
da butiinlegerek, muhalif olan ama
sanki cinsel oOzgiirliik {izerindeki
baskinin 6n plana ¢ikarilmasindan
ibaretmis gibi goriinen bir bicime
dontstirialdi. Ve 1970’lerin orta-
larina dogru gelindiginde, geriye
stirecin ifadesi olarak yalnizca “cin-
sel ozgiirliik” kavrami kaldi. De-
yim yerindeyse, insanlarin yasama
bicimine iligkin her seyi belirleyen
sistem, kendisi i¢in zararsiz olan
seyleri, Avrupaya devrim Ongiinii
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yasatan protestonun igerisinden
gekti aldi, zararli olarak gordigi
egilimlerin/taleplerin {izerini bas-
kilandirip geriye bunu birakti.
Bugiin gelinen asamada, geriye
doniip bakildiginda gerek fikri ge-
rekse fiili zeminde ezilenlerin bii-

tiinliiklii/programatik miicadelesi-
ni onlemek iizere, sistemin parcala-
yic/manipiile edici atraksiyonlara
sikca ve cesitli bicimlerde bagvurdu-
gu goriliir. Yukaridaki 6rnek, bun-
lardan sadece biridir. Onemli olan,
icinde bulunulan tarihsel evrede
toplumun demokratiklestirilmesin-
den yana ¢ikari olan tim kesimleri
ayni program ve miicadelede bir-
lestirebilmektir. Basarinin kosulu
olan bu biitiinliigii bozmanin en
sik basvurulan yolu, sorunlarin/
taleplerin icinden birini se¢ip onu
biraz da magazinlestirerek diger-
lerini bunun golgesinde bogmalk,
hareketin biitiinliigiinii dagitmak-
tir.

Bilindigi gibi Gezi siirecinde ik-
tidar ¢esitli yontemler deneyerek
sokaktaki yoldaslasmay1 dagitmaya,
iclerinde bir ayrigma yaratmaya ¢a-
list1. Bunu belirli oranlarda yapabil-
digi de sdylenebilir. Yine de konu-
muz baglaminda soylersek, siirecin
bir bileseni olan LGBT orgiitlenme-
si, 1968de yasandig: gibi tekillesti-

rilmeye hizmet etmeyecek bicimde
tartisilmali; magazinlestirici ve do-
layisiyla siirecin biitiiniini golgede
birakacak tiirden atraksiyonlara fir-
sat verilmemelidir.

Bu biittinliiklii yaklasim igselles-
tirilemediginde, sistemin giindem
belirlemek {izere ortaya attif1 ko-
nular tartisir duruma diismekten,
biitiinii parcaya feda etmeye kadar
cesitli tuzaklara diismek olasilik da-
hilinde kalir. Bugiin tiirban da, i¢ki
yasag1 ve hatta “kizli-erkekli evler”
meselesi de biiyliik oranda yanlis
tartisilmakta, sistemin istedigi kul-
vara girilmekte ve niyetten bagim-
s1z olarak, sistemle ¢cok daha temel
onemdeki yiizlesme ve hesaplasma-
lar geciktirilmekte, yapay giindem-
lerin veya yanlis tartisma ve reaksi-
yonlarin golgesinde kalinmaktadir.

Aslinda ortiinme (dolayisiyla tiir-
ban) meselesi de, insanlik tarihinde
¢ok farkli bicimler/islevler almais
bir konudur. Ornegin Siimerlerde
ortiinmek, fahiselere 6zgti bir du-
rumdur. Bir bagka donemde ise 6r-
tiinmek, seckin kimselere 6zgii bir
ayricalikty; koleler ortiinmezken
veya yalnizca edep yerlerini bitki,
yaprak, vb ile orterken, asil olarak
varlikli kimseler ortiiniirdii. Bu,
[slamiyet’in dogusu siirecinde Arap
Yarimadasrnda da Afrika yerlile-

rinde de boyleydi.

Keyfi ol¢iilerle degil, devrim
perspektifiyle ve programatik ola-
rak soylersek, demokratik talep-
ler icinde yer alan her sey bizim
tercihlerimize, yasam bi¢cimimi-
ze uygun olmak zorunda degil-
dir. Boyle bir yaklasim, yukarida
belirttigimiz ~ pargalayici/dagitici
sonuglar1 dogurur, bir programin
olusumunu da uygulanirhgini da
olanaksiz hale getirir. Biz kimseye
“namaz kilma, filanca mezhebin
gerektirdigi bicimde yasama veya
tirban takma” diyemeyiz. Bugiin
iktidarin tirban uygulamasina/is-
tismarina kars1 durusumuz da “ben
de bildigim gibi giyinirim” reflek-
sine indirgenmemeli, o tiirban bir
simge ise, onun simgeledigi ideolo-
jiye ve iktidarlagmis bigimine daha
kapsamli bir kars1 durus, bir miica-
dele orgiitlenmeli; ilgi ve enerji ora-
ya odaklanmalidir.

Belki ilk bakista kimilerine
yanlis veya olanaksiz gelebilir;
ama tiirban sorunu da, kizli-er-
kekli yasamak da; Kiirt sorunu,
kadin sorunu, dinsel-mezhepsel
problemler de toplumun demok-
ratiklesmesi miicadelesinin bir
parcasidir; gercek ve kalic1 ¢6ziim,
birinin digerini dislamadig: ortak
bir programla miimkiindiir.
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“Qzgiirliitk

Zorunluluklarin
Bilincine Varmaktir”

Ozgiirh'ik, genellikle sinirla-

rin/engellerin astlmasiyla
iliskilendirildigi icin, ugabilmek
baglaminda kusla-kelebekle 06z-
deslestirilir. Gergekte ise, insanla
kus arasindaki fark, dolayisiyla 6z-
giirlesebilme imkan ve kabiliyeti,
“ucarak yol alabilme” 6zelliginden
¢ok daha otedir. Hatta, tim olumlu
yakistirmalara, 6zenmelere ve 0z-
giirlitkle denklik kurma cabalarina
ragmen diyebiliriz ki, hemen hi¢bir
seyi iradesiyle yapamayan, sinirh ve
zorunlu kosullarda yasayan, bunu
degistiremeyen kuslarin 6zgiirlii-
ginden bahsetmek olas1 degildir.
Sanildiginin aksine onlar (genelde
hayvanlar), dogadaki zorunluluk-
lar zincirine kaginilmaz bigimde
baglidir; insanlar gibi zorunlulugun
bilincine vararak ozgiirlesebilme
sanslar1 yoktur.

Ozgiirliige dair bir diger yay-
gin veya Ogretilmis yanilgi, miilki-
yet imkanlariyla, bulunulan yerle,
tutsak olup olmamakla dogrudan
iliskilendirilmesidir. Halbuki, ne
denli liiks olursa olsun hicbir araba,
hicbir villa, cep telefonu veya bas-
ka arag, ozgirliigiin sebebi/kosulu

olamaz. Benzer sekilde ozgirliik,
Paris'te, Londrada veya bir bagka
yerde olmaya baglanamaz. Boy-
lesine basit ve iceriksiz tanimlara
daraltildiginda, 6zgiirliigiin bir an-
lami da kalmaz. Gergekte ise 6zgiir-
lik; yabancilagamaya sebep, sinifli
topluma ait tiim engellerin, zorun-
luluklarin agilmasi ve insanin, po-
tansiyel yeteneklerini sonsuz bir
ufukta degerlendirebilmesidir.
Ozgiirliik neden sinifsaldir?
Sinifsal ayrisma, toplumsal haya-
tin biitiinii izerinde etkilidir. Bu et-
kinin disina miilkiyet imkanlariyla
veya yer degistirerek ¢ikmak olasi
degildir. “Herkes 0zgiir olmadan
kimse oOzgiir olamaz” Ozdeyisinde
belirtildigi veya Hegel'in efendi-

kole diyalektiginde gectigi gibi bu
alandaki karsitlar, hem birlik hem
de miicadele halindedir. Bu da
ozgiirlesebilmek icin, engelleyici
konumdaki egemenle aradaki ge-
lismenin niteligini dogru ¢6ziim-
lemeyi ve ona gore konum almay1
gerektirir.

Ozgiirlik kavrami genellikle
zorunluluk kavramiyla iliskilen-
dirilerek ele alinir. Ancak aradaki
bag/iliski dogru okunamadiginda,
zorunlulugun bilincinde olmak bile
ozgiirlesmeye yetemez. Bu nedenle,
diyalektik materyalizmin zorunlu-
luk ve 6zgiirliik arasindaki iliski ve
geliskiyi (karsitlarin birligi ve mii-
cadelesi iginde) ele alis tarzi, 6zgiir-
lesmenin kosuludur.

Devrimcilik, Ozgiirliigiin bugiinden gergeklesebilmesi,
sistemin kelepgelerinin etkisizlestirilmesidir. Orgiit,
bunun igin en uygun zemindir; sistem igcindeki hukuksal
miicadele igin de gelecegi bugiinden kazanmak iizere
atilabilecek en nitelikli adimlar igin de bir yasam ve
miicadele alanidir. Kapitalist kusatma kosullarinda,
ozgiirliigii soyut bir séylem olmaktan ¢ikarip gergek
kilabilmek ancak boyle bir zeminde miimkiindiir.
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Ozgiirlﬁk, ayni zamanda bir itiraz alanidir; ferdi degil
toplumsaldir; burjuva sisteme karsi alternatifin
dokusudur. insanin kendi 6zgiin etkinliginin sonuglarina,
icinde yasadigi dogaya, diger insanlara ve nihayet kendi
kendisine yabancilastigi kapitalizm kosullarinda 6zgiirliik,
yabancilasmanin antitezidir. Kisiyi, bilingli etkinliginin
yaratici/dénlistiiriicii sonuglariyla tanistirir; doganin ve
toplumun isleyis yasalarinin esiri olmaktan ¢ikarir ve o
yasalari, belirli amaglar igin kullanabilir hale getirir.

Engels, Anti-Duhring adli yapiti-
nin “Ozgiirliik ve Zorunluluk” bé-
limiinde, “ozgiirliik, zorunlulukla-
rin bilincine varmaktir” dnermesine
a¢iklik getirir.

“Ozgiirliik ve zorunluluk iliskisi-
ni dogru olarak ilk diisiinen Hegel
oldu. Ona gore, ozgiirliik, zorunlulu-
gun kavranmasidir. Zorunluluk an-

cak kavramilmadigr olgiide kordiir

Ozgiirliik, doga yasalar: karsisinda
diislenmis bir bagimsizhikta degil,
ama bu yasalarin bilinmesinde ve
bu bilme araciyla bu yasalarin belirli
erekler icin yontemli bir bicimde kul-
lamilma olanagindadir. Bu, dis doga
yasalar1 icin oldugu kadar, insanin
maddi ve manevi varligini yoneten
yasalar,-gercekte degil, olsa olsa ka-
famizin icinde ayirabildigimiz iki
yasa sinifi igin de boyledir. (...)

Oyleyse ozgiirliik, kendimiz ve dag
doga iizerinde, dogal zorunlulukla-
rin bilgisi iizerine kurulu egemenlige
dayanir; béylece o, zorunlu olarak,
tarihsel gelismenin bir iirtiniidiir.
Hayvanlar daleminden ayrilan ilk in-
sanlar, her esas noktada, hayvanlar
kadar az ozgiir idiler; ama uygarl-
gin her ilerlemesi, Ozgiirliige dogru
atilmus bir adimdh. (...)

Ciinkii siirtiinme ile ates yakma,
insana, dogamn bir giicii iizerinde
ilk kez olarak egemenlik verdi ve boy-
lece onu hayvanlar aleminden kesin-
likle ayirdi” (Engels, Anti-Diihring,
s:202-203)

Dogada, insan disindaki hemen
her canli bir zorunluluklar kiska-
cinda yasar. Mevcut zorunluluklar
zincirinin disina ¢ikma, segenek ge-
listirme sans1 yoktur. Insan, sonug-

larini denetleyebilecegi bicimde ey-
lemler yapabilmesi ve bu sonuglar
arasindan se¢im yapabilmesi ile di-
ger canlilardan ayrilir. Bu, 6zgiirles-
me imkan ve olasiligina kapi aralar.

Ozgiirliik, ayn1 zamanda bir iti-
raz alanidir; ferdi degil toplumsal-
dir; burjuva sisteme karsi alterna-
tifin dokusudur. Insanin kendi 6z-
giin etkinliginin sonuglarina, icinde
yasadig1 dogaya, diger insanlara ve
nihayet kendi kendisine yabancilas-
tig1 kapitalizm kosullarinda 6zgiir-
lik, yabancilagsmanin antitezidir.
Kisiyi, bilingli etkinliginin yaratic1/
donistiiriicii sonuglariyla tanistirir;
doganin ve toplumun isleyis yasa-
larinin esiri olmaktan ¢ikarir ve o
yasalari, belirli amaglar i¢in kulla-
nabilir hale getirir.

MARKSIZM’IN OZGURLUK
TANIMI NET CiZGILERLE
BURJUVA OZGURLUK
TANIMINDAN AYRILIR

Burjuva tanimda ozgiirliik,
ekonomik olana, miilk edinmeye
indirgenir. Buna gore de herkes
miilk edinmekte 6zgiirdiir; eger or-
tada bir miilk farki s6z konusuysa
bu, esitsizlikten ¢ok aradaki yetenek
farki sebebiyledir. Marksizme gore,
6zel milkiyet yabancilasmanin
dogrudan kaynagidir. Burjuva 6z-
giirlik taniminda temel bir 6neme
sahip olan “6zel miilkiyet hakkr’,
Marksizmde insanin dzgiirlesmesi-
nin degil, 6zgiirlitkten yoksun kal-
masinin temel nedenlerindendir.

Marks, Gotha Programrnin
Elestirisinde Lasallecilar ile yapti-
g1 tartismalarda, sinifli toplumun
meselesinin adil olmayan boéliisim-

le sinirli olmadigini, emegin ve bir
biitiin olarak insanligin 6zgiirlesti-
rilmesi gerektigini sdyler.

Ozgiirlesme, boliisiimiin adil-
lestirilmesini iceren ama onunla
sinirli olmayan, ¢cok daha kapsam-
I1 bir olgudur. Ayn1 programdaki
“emekgilere esit hak” ve “adil bolii-
sim” talebi i¢cin de Marks, bu talep-
lerin bir dizi sorunun gérmezden
gelinmesine neden olan burjuva
hukukundan bagka bir sey olmadi-
g1n1 savunur.

“Ureticilerin hakk: sunmus olduk-
lari emekle orantilidir. Buradaki esit-
lik, lgmenin esit bir standartla, yani
emekle yapilmasindan ibarettir.

Oysa bir kisi fiziksel ya da zihinsel
olarak bir baskasindan iistiin olabi-
lir ve bu nedenle ayni zaman siiresi
icinde daha ¢ok emek harcayabilir
ya da daha uzun zaman boyunca ¢a-
lisabilir. Emegin o6lgii olarak hizmet
gorebilmesi igin siiresi ve yogunlugu-
nun tammlanmis olmasi gerekir, aksi
takdirde olgme standardi olmaktan
¢tkar. Bu esit hak, esit olmayan emek
icin esit olmayan bir haktir. Hicbir
smif farki tammaz, iinkii herkes
herkes gibi sadece bir is¢idir. Fakat
bu esit hak, bireylerin dogustan ge-
len yeteneklerinin ve dolayistyla iire-
tici kapasitelerinin esitsizligini dogal
bir ayricalik olarak zimnen kabul
eder. Bu nedenle, her hak gibi, bu
esit hak da oOziinde esitsizlige daya-
nan bir haktir” (K. Marks, Gotha
Programinin Elestirisi)

Marksizmv’in  6zgiirliikk tanim
net ¢izgilerle, burjuva o6zgiirliik
tanimindan ayrilir. Bu baglamda-
ki burjuva gerg¢evenin olusumunda
Locke, Rousseau gibi diistiniirlerin
roliiniin oldugu, yayginlikla kabul
edilen bir degerlendirmedir. Bu
toplum sozlesmecilerine gore, esit-
sizlik yeteneklerle iligkilidir, bu
nedenle de dogaldir. Burjuvazinin
ozgiirliik tanimina temel teskil eden
bu yaklasgimin karsisina Marksizm,
sinifsal gercekligi dikkate alan ko-
lektif bir tanim1 koyar. “Ozgiirliik,
zorunluluklarin bilincine varmak-
tir” soyutlamasi, bunu ifade eder.
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Bu da, insanin (kendi dogasi dahil)
dogayla iliskisinde zorunluluklar:
agabilmesi ve bilingli etkinligiyle
gelecegi kurgulayabilmesidir.

Marksizm, ozgiirliigiin 6niinde-
ki engelleri tannmlama baglamin-
da bir bilim, 6zgiirlesmenin pra-
tigine yol gostermesi baglaminda
bir felsefedir. “Sonunda kendi oz
toplumsal orgiit biciminin efendisi
olan insan, ayni zamanda doganin
egemeni ve kendisinin efendisi olur-
Ozgiir olur. Bu evrensel ozgiirlesme
isini basarmak, proletaryanin tarih-
sel gorevidir.” (Engels)

Burjuva ozgiirliik anlayisi, bire-
yi kutsar, bireyselligi biiyiitiir. Bi-
reysel olan biiyiidiigii oranda, top-
lumsal olan kii¢iiliir; 6zgiirliik, kisi-
nin emegini satabilme, dolagabilme,
para harcayabilme, vb davranisla-
rindaki serbestlige indirgenir. Kald1
ki gercekte o alanda da 6zgiirliik soz
konusu degildir. Kisi, emegini “iic-
retli kolelik” kosullarinda satiyor.
Her an istedigini yapabilirmis gibi
goriinse de gercekte giliniiniin he-
men her saati gériinmez engellerle,
zorunluluklarla belirleniyor.

Ezilen kesimlerle anilan ve ger-
¢ekte tiim halklarin 6zgiirliigiine
tekabiil eden sinifsal tanimda ise,
ben ve biz diyalektigi vardir. Biri
digerini kesmez; aksine biyiitiir,

gliclendirir. Toplumsal olan bireysel
olan1 da kapsar. Ayni tanimi, orgii-
tiin bireyi, bireyin de o6rgiitii kapsa-
mast olarak da okuyabiliriz.

Kendisi de amaca varmak igin
bir ara¢ olan orgiit; bir yaniyla
diislenen toplumsal iligkileri so-
mutlama niteligi tasisa da diger
yaniyla, tistlendigi islev ve gorevler
geregi, gelecek toplumun esiti degil-
dir. Ancak bu, “ara¢ amaci belirler,
siddet onu uygulayam da kirletir”
bicimindeki tartismalardan ¢ok 6te
bir meseledir; aragla amag arasin-
da bir denklik/esitlik kurmamak
baglaminda felsefi bir hassasiyettir.
Yoksa devrimcilerin araglara teslim
olmamak ve amaci araca feda etme-
mek i¢in ¢oke¢a sebebi vardir. Yeter
ki 6zii bigcime kurban eden 6znel-
lesmeler, orgiitsel isleyisi tayin eden
bir mekanizmaya doniigmesin.
Erinmeden okuyanlar ve tembel-
lik etmeden hayata gegirenler icin
Marksizm, teorik ve pratik biriki-
miyle olas1 tiim sorunlarin yaniti-
n1 igeren bir kiilliyattir.

ORGUT, OZGURLUGUN
ENGELI DEGIL ZEMINIDIiR
(")zgiirliik, kuralsizlik ve keyfi-
yetle 6zdes bir serbestlik degildir;
olgiileri, davranis normlar1 vardir.
Ancak bunlar, sanildiginin aksine
bir disiplin paketi veya bir egitim

aract degil, bir sonugtur. Siifl top-
lumun “terbiye” adi altinda dayat-
tigryla bir ilgisi yoktur. Elbette bir
gelisme ve olgunlasma halidir. De-
yim yerindeyse, devletin sosyalist
bir iktidarda ihtiya¢ olmaktan c¢i-
kip sénmesi gibi bugiiniin devrim-
ci iliskilerinde normlar, hayatin ve
kimligin bir parcasi haline geldigi,
iligkilere icerildigi oranda disiplin
soner ve oOzgiirlik, miicadeleyi ige-
rerek siirdiiriilen yasamin bizzat
kendisi haline gelir.

Zorunlulugun bilincine/bilgisine
vararak dogru arag ve yontemler-
le 6zgiirliik igin verilen miicadele,
ayn1 zamanda ozgiirligiin kendisi-
dir. Bunun i¢in en uygun arag/ze-
min, devrimci 6rgiitlenmedir.

Orgiit ile ozgiirliik arasinda,
amacavarmakicindogruarag¢bag-
laminda dogrudan bir bag vardir.
Ozgiirliigiin olmadig kosullarda en
Ozgiir insanlar, 6zgiirliik i¢in sava-
sanlardir. Bu, bir engeli agmak, bir
sorunu ¢ozmek, bir 6zlemi gider-
mek icin secilen araglar gibi dogru
arag gerektirir. Orgiit, boyle bir arag
olmasinin yaninda, ayn1 zamanda
amaglanan toplumsal normlarin
uygulandigr bir alan, dolayisiyla
ozgiirlesmenin hem zemini hem de
giivencesidir. Bu zeminde orgiit ici
demokrasi veya Orgiit-birey iliskisi
baglaminda o6zgiirlikler, istedigini
yapma serbestisi olarak algilanma-
maly; burada da 6zgiirliigiin zorun-
luluklarin bilincine varmak oldugu
gerceginden hareket edilmelidir.

Orgiitiin 6zgiirlige engel olarak
gorilmesi, bu yaklasima gerekee
olusturacak sekilde yasanan olum-
suz oOrnekleri bir tarafa birakarak
soylersek, orgiite ve ozglirliige dair
sahip olunan yaniltict bilgiler se-
bebiyledir. Kapitalizmin kusatmasi
altinda, yabancilagmanin her giin
yeniden iretildigi iliskilerle temas
halinde yagayan bir insanin, zorun-
luluklarin bilincine kendiliginden
(Orgiitsiiz bir ortamda) varmasi ve
degistirici/doniistiiriici rol oyna-
yarak ozgiirlesmesi olanaksizdir.
Clinkil insanin o6niinde engellerin
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olmamasi, 6zgiirliik i¢in yeterli de-
gildir. Ozgiirliik, ayn1 zamanda in-
sanin bilingli etkinligidir.

Ozgiirliigii, giinlitkk yagsamda ca-
ninin istedigini yapmak bi¢iminde
algilayanlara bu yaptigimiz tanim
ters gelebilir. Hatta onlar i¢in 6rgiit,
ozgirlik degil sinirlanma zemini-
dir. Toplumsal sorunlardan uzak,
sorumluluklardan muaf, “kimseye
bulagmadan”, egemen giiclere dog-
rudan ve dolayli bicimde biat ede-
rek siirdiiriilen bir yagamda belki
devletin zor araglariyla muhatap
olunmadan (gergekte ot gibi) bir ya-
sam siirdiiriilebilir. Ancak, “kolenin
ozgiir olmadig yerde efendi de 0zgiir
degildir.” gergekliginden hareketle
soylersek, toplumdan izole edilmis
ozgirliik olamayacag: gibi, boyle
bir mutluluk da olmaz. Sinif ger-
¢ekliginin bilincinde oldugu halde,
karsitina dykiinerek veya biat ede-
rek yasayanlar i¢in bu mutsuzluk
daha da yogun bicimlerde seyreder.

Orgiit, birbirinden farkli pek
¢ok insan1 aym amag¢ etrafinda
bir araya getirir. Farkli nitelikler,
birbirini tamamlayan bir zenginlik
olusturur ve yoldaslikla tanimlanan
ortak bir kimyada anlamini bulur.
Ayni yolda yiiriimek {izere olustu-
rulan bu bitiinlikli yapi, her bi-
rey i¢in bir tiretme ve kendini ifade
etme alan1 oldugu kadar bir yeni-
lenme alanidir; sistemin yabanci-
lagtirici etkisine karsi korunabildigi
oranda bir Ozgiirlesme zeminidir.
Buradaki 6zgiirlesme, miilkiyet hir-
siyla, rekabet ve yarigla anlam bulan
burjuva iligkilerin aksine, bireyin
biitiinii tamamlarken, biitliniin bi-
reyde yansirken en derin anlamini
kazanan degerlerin somutlanmasi
halidir; devrimci yagsamin ve eyle-
min bizzat kendisidir.

Devrimcilik, uzun ve zorlu ol-
dugu kadar anlamli bir yoldur.
Boyle bir yolda, gecici yol arkadas-
larinin olmasi, kimi katilimlarin
bir siire sonra yol ayrimiyla sonug-
lanmas1 normaldir. Devrimcilerin
yasam bicimi, Ozgiirliik ve de-
mokrasi anlayis, istismar egilim-

li olanlara bir firsat zemini gibi
gelebilir. Ancak bunun panzehiri
de bizzat devrimci iliskilerin ken-
disidir; Hareketin iradesinin tim
kilcallara taginabilmesi, demokratik
merkeziyetciligin, yOneten-yoneti-
len ikilemini yaratmadan (yoldashk
iligkilerinin i¢inde sistemi yeniden
tiretmeden) hayata gecirilebilme-
sidir. Bu baglamdaki orgiit-birey
iliskisinde Hareket, her bireyin
kendini ifade etmesine, katilimina
imkan tanirken; birey, hareketin bir
deneyim ve birikim toplami oldu-
gu gercegini dikkate alarak hareket
etmeli, farkliliklar1 bireysel dirence
dontstirmemelidir.

Orgiitsel yagsamin ¢ogaltici pek
¢ok niteligine ragmen bireysel di-
rencte 1srar edilmesi, “biz”in oldugu
yerde “ben”in dne ¢ikarilmasy; ozel
miilkiyetle, yaris ve rekabetle malul
sistemin devami bir durustur; di-
saridaki rekabet ikliminin Orgiitsel
zemine taginmasidir. Marks ve En-
gels, “Ozel miilkiyet ancak, bireyle-
rin ¢ok yonlii gelisiminin soz konusu
olmast kosuluyla kaldirilabilir? de-
gerlendirmesi, bu konu baglaminda
da gecerlidir.

Unutmamak gerekir ki Hareket,
sistemin isleyis yasalarina tepeden
tirnaga bir itirazdir; sahip olu-
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nan degerlerden, karar alma tarz ve
mekanizmalarina kadar bir biitiin
halinde sistemin benzer organla-
rindan farklidir. “Yarin yanagindan
gayri her yerde her seyde hep bera-
ber” olabilen, “Hepimiz birimiz bi-
rimiz hepimiz igindir.” siarini temel
alan bir yapilanma olmasi, onun
nicel degil nitel bir olgu oldugu ger-
¢egini degistirmez. Boyle bir yapida
demokratik isleyisi parmak hesa-
bina; 6zgiirliigi, istedigini soyleyip
yapma bi¢imindeki basit kistaslara
indirgemek, sistem tarafindan 6g-
retilmis yanliglar1 devrimci norm-
larin yerine gegirmektir; devrimci
isleyisi, kulaktan dolma burjuva ya-
salarla ikame etmektir.
Devrimcilik, o6zgiirliigiin bu-
giinden gerceklesebilmesi, siste-
min kelepgelerinin etkisizlesti-
rilmesidir. Orgiit, bunun i¢in en
uygun zemindir; sistem igindeki
hukuksal miicadele i¢in de gelecegi
bugiinden kazanmak iizere atilabi-
lecek en nitelikli adimlar icin de bir
yasam ve miicadele alanidir. Kapi-
talist kusatma kosullarinda, 6zgiir-
ligii soyut bir sdylem olmaktan ¢i1-
karip ger¢ek kilabilmek ancak boyle

bir zeminde miimkiindir.
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Cumhuriyet Nedir
Ne Degildir?

Kemalizm’in antiemperyalist tavir alisla anilmasinin yaninda, siirecin ilk etabinda nispeten
daha demokratik bir anayasanin olusmasi, o siirecin olumlu niteliklerinden biri olarak bilinir.
Gergekte 1921 ile 1924 anayasalari arasinda bile, kimi konularda demokratiklik agisindan bir
gerileme, bir a¢i s6z konusudur.

on zamanlarda tartisilan hemen

her konuda oldugu gibi cumhu-
riyet tartigmalarinda da, konunun
6zglin baglami kadar, yontem so-
rununun da ele alinmasi bir ihti-
ya¢ haline gelmistir. Her olgunun,
giindeme geldigi tarihsel baglam
icerisinde degerlendirilmesi gerek-
tigi bilindigi halde, “Monarsiden
cumhuriyete gegilmis olmasi, hilafe-
tin kaldirilmasi, yurttashgin hukuki
zemininin olusturulmasi, kadnlara
segme ve segilme hakki verilmesi vs.
solun goz ardi edebilecegi ve bizi il-
gilendirmez diyebilecegi olgular mu-
dir?” diyebilmek, alemi saf kendini
akilli sanmak degilse, en azindan
yontemle alay etmektir.

Yanlis sorulara dogru cevap ve-
rilmezmis. Biz de bu gergeklikten
hareketle, s6z konusu sorulara yanit
vermek yerine, konuyu “ne olup ol-
madigr” baglaminda biitiinliik i¢in-
de inceleyecegiz.

Sinifli toplum tarihinde, egeme-
nin 6l¢lsiiz bicimdeki somiiriisii-
ne, baski altina alma ve yonetme
imkanlarina su veya bu oranda si-

nir getiren, hemen her adimin an-
lami ve 6nemi vardir. Ancak se¢im,
parlamento, anayasa, vb olgular bir
siire sonra yine egemen siniflar ta-
rafindan diizenlerinin mesruiyeti,
devamliligs, vb amaglarla istismar
edilebilir hale geldigi i¢in, i¢inin
nasil doldurulduguna, kim igin ne
icin kullanildigina bakilarak de-
gerlendirme yapmak, yoOntemsel
bir zorunluluk olmustur. Bu, baris
tartismalar: i¢in de devlet olgusu,
savas kavrami, vb i¢in de gecerlidir.

“Parti’nin tarihsel olarak burju-
va bir kavram olmasi, ancak siire¢
icerisinde ezilenler tarafindan da

kullanilir hale gelmesi gibi, Cum-
huriyet olgusunun da ilerici veya
gerici islevleri, kullanim alanlar1 ol-
mugtur. Bugiin devrimciler, “Mag-
na Carta’nin bile tarihteki 6nemi-
ne/roliine atif yapabiliyorsa, genel
anlamda Cumbhuriyet’in, 6zelde de
1923’tin igerdigi ileri/olumlu yanla-
r1 da gorebilmek/iskalamamak igin
gerekli birikime, bakis agisina sahip
demektir. “Kurtulus savasi yasan-
mamigstir” veya “yasanmis yasanma-
sia ama bu savas iddia edildigi gibi
emperyalizme karsi verilmemistir”
diyenler oldugunu biliyoruz. Ancak
bu da tartismanin “Hilafetin kaldi-

urjuva cumhuriyetlerinin en demokratik olanlarinda

dahi, halka bahsedilmis hak yoktur. Ancak miicadele ile
alan agmak, haklarin sinirlarini genisletmek miimkiindiir.
Bu baglamda, temsili kurumlar araciligiyla da olsa, genis
halk kesimlerinin miicadelesini kazanima ¢evirme ve
giivenceye alma kosulunun olmasi, bir avantaj olarak
goriilebilir ve cumhuriyete ancak bu yoniiyle sahip
cikilabilir. Yoksa se¢cim sonucu en gerici parlamentolarin

olusmasi da miimkiindiir.
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arks, kralliga, isgale, feodalizme, vb karsi olmasi

baglaminda cumhuriyete (ve cumhuriyetgilere)
cesitli bicimlerde olumlu atiflarda bulunmustur. Amerikan
i¢ Savasi’nda kéleci Giiney’e karsi Cumhuriyetgilerin
liderligindeki Kuzey’i desteklemesi de bu kapsamdadir. Bu
gergeklik, ayni Marks’in, Paris Komiinii pratiginden yaptigi
soyutlamalarla burjuva cumhuriyetin ¢cok daha étesini
isaret ettigi gercekligi ile beraber ele alinmalidir.

rilmasia karst misin?” noktasina
cekilerek yapilmasini gerektiren bir
durum degildir.

S0z konusu olan Marksizm’se,
bunun yasayan bir kiilliyat oldu-
gunu, gerektiginde cumhuriyete
ovgi yapildigini, ama gerektiginde
de “Birkag yilda bir, egemen sinifin
hangi temsilcisinin halk: parlamen-
toda temsil edecegine ve ezecegine
karar vermek -sadece parlamenter-
mesruti monarsilerde degil, aksine
en demokratik cumhuriyetlerde de
burjuva parlamentarizminin gercek
0zti budur.” (Lenin, Devlet ve Dev-
rim) dendigini bilmek gerekiyor.

Cumbhuriyet kavrami, her ne ka-
dar feodalizmden kapitalizme gegis
slireciyle (monarsinin yikilmasiy-
la) iliskilendirilse de, eski Yunan ve
Romaya kadar uzanan bir ge¢misi,
bir kullanim alan1 vardir. Ornegin
Romada Milad’tan yaklagik yarim
asir Once, aristokratlarin yonetimi
olarak cumhuriyete, krala kars: ve-
rilen miicadelenin ifadesi oldugu
icin pozitif anlamlar atfedilir. Kent
devletlerinde, egemenlerin yoneti-
mi kendi aralarinda da olsa, daha
genis kesimle paylagmak iizere se-
¢im yapmasi, senato olusturmasi,
s6z konusu rejimlerin cumhuriyetle
anilmalarini beraberinde getirmis-
tir. Ancak bugiinkii tanima ya-
kin, modern anlamdaki igerigiyle
cumhuriyet, burjuvazinin feodal
sistem icerisinde ekonomik yapi-
daki gelisimini siyasal iist yapiya
tasimak ve genis halk yiginlarim
kendi etrafinda toplamak (yedek-
lemek) iizere gelistirdigi devlet bi-
¢imidir.

Burjuvazi; topraksiz koyliiler,

serflik kosullarinda iretim yapan
kesimler ve kentlere go¢ etmis olan-
lar dahil, feodal sisteme tepki birik-
tirmis hemen herkesi yedeklemek
lizere, monarsinin karsisina cum-
huriyetle dikilmistir. 1789 Fransiz
Devrimi, bunun en somut pratikle-
rinden biridir.

Daha geri olan1 agmalk, tasfiye et-
mek {izere harekete gecen burjuva-
zi, ilkin tarihin ¢arkini degisimden
yana ¢evirmis, ilerici rol oynamstir.
Aslinda segimlerin higbiri, halkin
biitiiniintin 6zgiir iradesinin sandi-
ga ve yonetime yansimasi bi¢gimin-
de olmamus, cinsiyetten yasa ve top-
lumsal konuma kadar her donem
gesitli sinirlamalar olmustur. Bur-
juvazi, yonetimi paylagsmak yerine
paylasiyormus gibi yapmistir. Buna
ragmen, monarsiyle kiyaslandigin-
da, calisma stireleri ve kosullari,
sosyal haklar, yerel yonetimler, vb
acisindan cumhuriyetin daha ileri
bir rold, islevi olmustur. Ancak en
ileri doneminde dahi olsa, burju-
va cumbhuriyetlerde “Egemenlik
kayitsiz sartsiz milletindir? ifade-

si hi¢bir zaman ger¢ek olmamis;
cumhuriyet, burjuva diktatorliik
bi¢cimlerinden biri (egemen sinif-
larin elinde bir arag) olmaktan
Oteye gitmemis, genellikle sinif
egemenligini gizlemeye hizmet et-
migtir.

Burjuva cumhuriyetlerinin en
demokratik olanlarinda dahi, hal-
ka bahsedilmis hak yoktur. Ancak
miicadele ile alan agmak, haklarin
sinirlarin1  genigletmek miimkiin-
diir. Bu baglamda, temsili kurumlar
aracihigiyla da olsa, genis halk ke-
simlerinin miicadelesini kazanima
gevirme ve giivenceye alma kosulu-
nun olmasi, bir avantaj olarak gorii-
lebilir ve cumhuriyete ancak bu yo6-
niiyle sahip ¢ikilabilir. Yoksa se¢im
sonucu en gerici parlamentolarin
olusmasi da mimkindiir.

Sonugta bir amag degil bir arag
olan cumbhuriyet, i¢inde bulu-
nulan tarihsel anda i¢inin nasil
doldurulduguna ve islevinin ne
olduguna bagh olarak degerlen-
dirilmelidir. Burjuva cumhuriyet-
lerin kurulusundan neredeyse 200
yil sonra bugiin artik burjuvazi-
nin egemenligini siirdirme bigimi
onemli oranda degismis, ekonomik
retim tarzi, iretici giiglerin geli-
sim diizeyine bagh olarak farklilas-
mustir. Uluslararsilasan sermayenin
etkisiyle ulus devletin niteliginde
onemli degisimler yasanmis, em-
peryalizmin adeta antrenman sa-
has1 haline gelen yeni somiirgelerde
bagimlilik iliskisi, dogrudan bi¢im-

Son zamanlarda tartisilan hemen her konuda oldugu
gibi cumhuriyet tartismalarinda da, konunun 6zgiin
baglami kadar, yéntem sorununun da ele alinmasi bir
ihtiyag haline gelmistir. Her olgunun, giindeme geldigi
tarihsel baglam igerisinde degerlendirilmesi gerektigi
bilindigi halde, “Monarsiden cumhuriyete gegilmis olmasi,
hilafetin kaldirilmasi, yurttashgin hukuki zemininin
olusturulmasi, kadinlara se¢me ve se¢ilme hakki verilmesi
vs. solun goéz ardi edebilecegi ve bizi ilgilendirmez

diyebilecegi olgular midir?” diyebilmek, Glemi saf kendini
akill sanmak degilse, en azindan yontemle alay etmektir.
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Dogru Yerden Ogrenelim

ler kazanmuistir. S6z konusu tilkeler-
de, se¢imle olusan parlamentolarin
ve temsili demokrasilerin gergekte
neyi temsil ettigi tartisilir hale gel-
migtir.

Ucglincii bunalim dénemiyle ifa-
de edilen nitelikler bugiin yeni so-
miirge llkelerde giincellenmekte,
tilkelerin tepeden tirnaga emper-
yalizmin ihtiyaglar1 temelinde ye-
niden ingast ve somiiriiniin derin-
lestirilmesi i¢in ne gerekiyorsa ya-
pilmaktadir. Bu baglamda devletin
nispi demokratik nitelikleri daha
da sinirlanmakta, gizli ve agik zor
kurumlar belirleyici hale gelmekte,
dolayisiyla cumhuriyet kavraminin

icerigi bosalmakta, hi¢bir anlami
kalmamaktadir. Tepeden tirnaga
fagistlesmis yapilar, cumhuriyet
kavramiyla anilmaktadir.

Tam da bu noktada, “1923teki
devlet, bugiinkii devlet midir?” soru-
sunu sorarak, rejimin niteliginden
sinifsal karaktere kadar aradaki far-
ka dikkat ¢ekmek ve olguyu, giinde-
me geldigi tarihsel baglamlar icinde
ele almak, konunun daha dogru bir
mecrada tartisilmasina  yardima
olacaktir.

Kemalizm’in antiemperyalist ta-
vir aligla anilmasinin yaninda, siire-
cin ilk etabinda nispeten daha de-
mokratik bir anayasanin olusmasi,

mhuriyet kavrami, her ne kadar feodalizmden

kapitalizme gegis siireciyle (monarsinin yikilmasiyla)
iliskilendirilse de, eski Yunan ve Roma’ya kadar uzanan
bir ge¢misi, bir kullanim alani vardir. Ornegin Roma’da
Milad’tan yaklasik yarim asir 6nce, aristokratlarin
yonetimi olarak cumhuriyete, krala karsi verilen
miicadelenin ifadesi oldugu igin pozitif anlamlar atfedilir.
Kent devletlerinde, egemenlerin yénetimi kendi aralarinda
da olsa, daha genis kesimle paylasmak iizere se¢im
yapmasi, senato olusturmasi, s6z konusu rejimlerin
cumhuriyetle anilmalarini beraberinde getirmistir. Ancak
bugiinkii tanima yakin, modern anlamdaki igerigiyle
cumhuriyet, burjuvazinin feodal sistem igerisinde
ekonomik yapidaki gelisimini siyasal iist yapiya tasimak
ve genis halk yiginlarini kendi etrafinda toplamak
(vedeklemek) iizere gelistirdigi devlet bigcimidir.
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o siirecin olumlu niteliklerinden

biri olarak bilinir. Gergekte 1921 ile
1924 anayasalar1 arasinda bile, kimi
konularda demokratiklik agisindan
bir gerileme, bir a¢1 s6z konusudur.

28 Haziran 1923 secimleri 6n-
cesinde se¢cim yasasinda yapilan
degisikliklerle segmen yasinin 18e
indirilmesi, se¢mek ve secilmek i¢in
vergi verme zorunlulugunun kaldi-
rilmasi olumlu bir adimdir, ancak
ayn1 segimlere kadinlar, se¢me ve
se¢ilme hakkindan yoksun olarak
girmistir. Bu baglamda cumhuri-
yetin ortaya ¢ikis kosullar1 dahil
olmak tizere siireg, biitiinliik i¢inde
ele alinmalidir.

Kiigiik burjuvazinin sol kesimi-
nin antiemperyalist tavir alis1 ile
anilan egilim, durus ve kadrolarin
yerini emperyalizmle biitiinles-
mis tekelci bir yapiya birakmasi
bir anda olmadu. Siireg, tasfiyeyi de
igerecek bi¢cimde zamana yayilarak
isledi. Hatta diyebiliriz ki 1950l
yillardaki devlet ile 1985-90’lar-
daki devlet de ayn1 degildir. Diger
bir ifadeyle, Cumhuriyet’in ilk yil-
larinin antiemperyalist tavir alisla
anilmasi, 1923 iradesinin biitiiniiy-
le olumlanmasi olarak goriilme-
melidir. Ozellikle Kiirtlere ve genel
boyutuyla azinliklara kars1 uygula-
nan tehcir, tenkil ve asimilasyon,
Kemalist kadrolarin inisiyatifindeki
cumhuriyetin akla ilk gelen gerici,
tek¢i ve tekellesmeye dogru giden
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A ncak en ileri doneminde dahi olsa, burjuva
cumhuriyetlerde “Egemenlik kayitsiz sartsiz
milletindir.” ifadesi hi¢hbir zaman gercek olmamis;
cumhuriyet, burjuva diktatorliik bicimlerinden biri
(egemen siniflarin elinde bir arag) olmaktan oteye
gitmemis, genellikle sinif egemenligini gizlemeye hizmet

etmistir.

uygulamalaridir.

Baslangicta basit bir organizas-
yon olarak ortaya ¢ikan devlet, Tiir-
kiyedeki burjuvazinin gelisimine
ve emperyalizmle girilen iliskilerin
niteligine bagli olarak giderek bo-
yutlanmuis; yeni bir sermaye biriki-
mi slirecinin yasanmasina duyulan
ihtiyaglar dogrultusunda, koyliiliik
alabildigine yogun bir somiiriiye
tabi tutulmus, hemen tim kaynak-
larin burjuvaziye aktarilmasi yo-
niinde bir siire¢ igletilmistir.

1950’ler sonrasinda emperya-
lizmle girilen iliskiler daha da girift
bir hal almis, emperyalizm igsel bir
olgu haline gelmis ve burjuvazi ge-
liserek tekelci nitelik kazanmustir.
Sinifsal baglami itibariyla fasizm
olarak tanimlayabilecegimiz, ancak
nispi demokratik 6gelerle makyaj-
lanmis yeni rejime, egemenligin
stirdiiriilemez hale gelmesi sebebiy-
le, emperyalizmin giidiimiindeki
askerlerle sik sik miidahale etmek
zorunda kalinmasi, cumhuriyet ol-
gusunun tek bagina bir anlam ifa-
de etmedigini, i¢i bos bir kavram
oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Tam
da bu nedenle cumhuriyet, basina
getirilen kavramlarla ek ozellikler
verilerek “demokratik cumhuriyet”,
“demokratik halk cumhuriyeti’, vb
biciminde kullanilir olmustur. Ger-
cekte icerigi ifade etmesi gereken
bu kavramsal degisimin hafife alin-
mas! ve bagia “sosyalist” vurgusu
konularak konunun gecistirilmesi,
olguyu kavramaya doniik bir algi ve
gelecegi okumaya doniik bir pers-
pektif sorununa isarettir.

Uretici giiglerin gelisim seviye-
sinden, iletisimdeki gelismelere ve
bunca tecriibeye kadar yasananlar
sonrasinda bugiin, burjuva siste-

me kars1 tepeden tirnaga alternatif
sosyalist bir sistem gelistirilirken
devlet bi¢iminin cumhuriyet mi
olacagy, yoksa iiretimin ve yagamin
orgilitlenmesi paralelinde dogru-
dan demokrasiyi ifade eden bigim-
lerin mi ortaya ¢ikacagi konusu en
azinda tartismalidir. Bu baglamda
bugiin de cumhuriyet kavraminin
basina sosyalist kelimesini koy-
mak, belki cumhuriyetin anlamini
giiclendirmekte ama sosyalizmin
anlamini zayif distirme olasiligini
bagrinda tasimaktadir. Bu nedenle,
gline 6zgii olgular tartisilir ve ad-
landirilirken daha 6zenli olunmali,
kavram karmasasina da fetisizmi-
ne de diisiilmemelidir.

Bu tiirden (kosullar1 ve tarihsel
baglamlar1 yok sayan) hatalar, sade-
ce gelecege doniik tanimlarda degil,
ge¢mise doniik tanimlarda da yapi-
labiliyor. “Marks cumhuriyetciydi”
tanimi, bunlardan biridir; degisimi
hesaba katmayan ve cumhuriyetin,
sinifsal igeriginden koparilip sinif-
lar iistii (ideallestirilmis, mutlaklas-
tirilmis) bir devlet bi¢imi tarzinda
anlagilmasina yol agan bir degerlen-
dirmedir. Hele hele daha ileri gidip
“Marxim ABDdeki Cumhuriyetgile-
rin destek¢isi oldugunu bilir misiniz?
Bushun partisinin yani...” dendigi
zaman, kosullarin 1skalanmasindan
Ote bir sey yapilmis, isin icine bi-
lingli yaniltma girmis oluyor. Par-
tinin adinin ayni, yerin de Amerika
olmasi, Lincoln’la Bush'u yan yana
ayni icerikleri atfederek anmayi ge-
rektirmiyor. Giiniibirlik ¢ikarlar

icin tercih edilen kirmizi-beyaz
eksenli siyasete mesru goriiniim
kazandirmak i¢in de olsa kosullar
bu denli zorlanmamali, gergeklik
egilip biikiilmemelidir.

Evet Marks, kralliga, isgale, fe-
odalizme, vb karsi olmast bagla-
minda cumhuriyete (ve cumbhuri-
yetgilere) cesitli bicimlerde olumlu
atiflarda bulunmustur. Amerikan
I¢ Savasrnda koleci Giineye karst
Cumbhuriyetgilerin  liderligindeki
Kuzey’i desteklemesi de bu kapsam-
dadir. Bu gergeklik, ayn1 Marks’n,
Paris Komiinii pratiginden yaptig1
soyutlamalarla burjuva cumhuriye-
tin cok daha Gtesini isaret ettigi ger-
gekligi ile beraber ele alinmalidir.

Bugiin, birakalim yerel yonetim
ve inisiyatifleri, ulus devletlerin
dahi biiyiik oranda 6niintin kesildi-
gi, hareket alanlarinin kisitlandigy,
demokrasisiyle Oviinen Avrupada
hemen her seyin Briikseldeki bir
biirokrasinin eline teslim edilmis
oldugu bu kosullarda, “serbest oya
dayali cumhuriyet’in kimler igin
ve ne denli anlami olabilir? Bugiin
Yunan halkinda ifadesini bulan is-
yanin nedeni budur. Yillar 6ncesin-
de ilerici niteliklerini yitirmis olan
burjuvazinin, halklara kars1 biti-
niiyle kotiilik eksenli olarak kiire-
sellestigi giinimiiz kosullarinda ar-
tik cumhuriyetin de i¢i bosalmistir.
Atinada ytikselen ¢igliklara Briiksel
sagirdir. Artik o kurumlara anlam
atfetmek yerine ¢oziim, alternatif
kurumlarda, yéntem ve araglarda
aranmalidir. Bugiin gelinen agama-
da, ayakbag niteligindeki tiim fak-
torlere ragmen Marksizm’in mirasi
hafife alinmamali; miicadele iceri-
sinde gelisen, incelen ve daha ileri
boyutlar kazanan niteligiyle, bu-
glinkii sorunlara verecegi yanitlar-
da geriye dogru degil, ileriye dogru
bakilmalidir.

Giim'ibirlik cikarlar igin tercih edilen kirmizi-beyaz
eksenli siyasete mesru goriiniim kazandirmak igin
de olsa kosullar bu denli zorlanmamali, gergeklik egilip

biikiilmemelidir.

i



Devrimin 96. Yilinda Ekim Dersleri

Bugﬁn de halklar sinirli imkanlarla, emperyalizmin en modern teknolojilerini bosa
ctkariyor; Gezi’den Lice’ye, Antakya’dan Suriye’ye uzanan halklar arasi empati,
emperyalizmi ve taseronlarini ¢aresiz birakiyor. Adonis’in “ey séziin kiilii” diye seslenen
siiri, tiim direnis sahalarinda yankilaniyor; ¢cocuklar hep bir agizdan devrimi heceliyor...

917 Ekim Devriminden 11 ay

once Finlandiyada siirgiinde bu-
lunan Lenin, bir toplantida, 6zellikle
stibjektif kosullarin uygunsuzlugu
baglaminda, devrime uzak olundu-
gunu “Devrimi belki de 20 yil sonra
gorecegiz.” sozleriyle ifade eder.

Bu sozler kullanildiktan iki ay
sonra Subat devrimi gerceklesir. Bu
durumdan c¢esitli sonuglar ¢cikarmak
miimkiin. Gergekte yasanan, kimi-
lerinin iddia ettigi gibi devrimin
kendiligindenliginin degil, recetele-
re sigmazliginin ve esitsiz
gelisimin sosyal olgular
i¢in de gegerli oldugunun
ifadesidir. Subat’tan sonra
devrim kesintisiz devam
eder ve 20. ylizyila dam-
gasini vuracak Ekim Dev-
rimi gergeklesir.

Derslerle dolu devrim-
lerden Ogrenmek, taklit
veya tekrar degildir.

Yenilgiyle sonuglanmis
olan1 dahil, devrimlerin |
timii bir sonraki dene-
meler icin sayisiz dersler
icerir. Bu, birbirini tekrar
degil, birbirinden 6grenmektir; so-
muttan soyuta soyuttan somuta ge-
¢isin ifadesidir.

Marks, tecriibe ve gozlemlerin-
den hareketle, ayaklanmanin bir
sanat oldugunu, ayaklanmayla oy-
nanmamasi gerektigini soyler. Bu
soyutlamalar, somut deneyimlerle
bitiinliik i¢cinde Lenin tarafindan
devralinir ve ayaklanma sanati
Bolsevik ustalikla hayata gegirilir.
Bu basarinin sirri, yenilgileri zafere
giden siirecin bir pargasi olarak go-

rebilen 6ngorii ve iradede gizlidir.
Rosa Luxemburg, katledilme-
den bir giin dnce yaptig1 ve o tnlii
“Berlinde diizen hiikiim stiriiyor!’
Sizi budala zaptiyeler! Kum iizeri-
ne kurulu sizin diizeniniz’. Devrim
daha yarin olmadan, Zincir sakirti-
lari iginde yeniden dogrulacaktir!’ ve
sizleri dehset icinde birakip, trampet
sesleri arasinda sunu bildirecektir:
‘Vardim, varum, varolacagim!” soz-
leriyle biten degerlendirmesinin
basinda, Avrupada sinif miicadele-

sinin ilk parlamasi olan Lyondaki

ipek dokumacilarinin  1831deki
ayaklanmasinin, Ingilteredeki Car-
tist hareketin, Paris iscilerinin 1848
Haziran giinlerindeki ayaklanmasi-
nin ezici bir yenilgiyle sonuglandi-
gin1 hatirlatir; sosyalizmin yolunun
bir siirii yenilgi ile dolu olduguna
dikkat c¢eker; daha da Onemlisi,
“yenilgilerin’ hi¢ birini bile yitirmek
istemeyiz” der.

Yenilgileri  yitirmemek, ders-
lerini canli tutmaktir; onlardan

42

ogrenmektir. Marks, “Yasasin Su-
bat” diye basladig1 Fransada Sinif
Miicadelelerine dair anlatimini
“Kahrolsun Haziran” diye siirdiirir.
Subat’taki kazanim Haziranda ye-
nilgiye doniisiir. Bu pratigin icerdi-
gi dersleri unutmayan Bolsevikler,
yillar sonra yine bir Subat vaktinde
kazanilan basarry1 Ekime tagir.

Devrimleri baslatmak kolay
siirdiirmek zordur.

Yenilgi, nedenleri ile beraber
dogru kavrandiginda ka-
zanimlara basamak olus-
turur. Onemli olan ilk
basamak ile son basamak
arasindaki icerik bagini
ve siirekliligi korumak-
ti. Leninin “1917deki
son derece uygun tarihsel
durumda Rusya igin sos-
yalist devrime baslamak
B kolay olmustu, oysa onu
b stirdiirmek ve sonucuna
ulastirmak Avrupa devlet-
lerinden ¢ok daha zor ola-
caktir” derken kastettigi
buydu.

Diinya ol¢eginde pay-
lagim savasina tutugsmus emperya-
list giigler, devrim karsisinda hizla
aralarindaki celismeleri kenara bi-
rakarak biitiinlesmis ve Sovyetleri
oturmus bir sisteme doniismeden
bogmak tizere harekete gecmistir. 3
yil siiren i¢ savasta Kizil Ordu, em-
peryalist ordulara kars: devrimi ko-
rumus, siireci daha da giiglestiren
yikintilara ragmen, devrimin prog-
ramatik gerekleri dahilinde yola de-
vam edilmistir.

Evet  devrimciler,  Rusyada



DEVRIMCi HAREKET

Nazimin deyisiyle “bir ¢ocuk gibi
istihaly ve riizgar gibi cesur” Kishk
Saraya girdiklerinde, insanligin
irili ufakli devrimlerine bir yenisi
eklenmis, Marksizmden Leninizme
uzanan sireklilik “Bugiin yarina
diinle beslenerek yol alir” diyen Ber-
tolt Brecht'i dogrularcasina somut
bir gerceklige doniigmiistii. Belki
katedilecek daha ¢ok mesafe vards;
ama “buz kirilmis yol agilmigsts”.

1789 Fransa'sinda Bastil'i ytkmak
nasil tutsakliga son vermeye yeterli
olmadiysa, Rusyada da Kislik Sara-
y1 ele gegirmek, kapitalizmin sonu
demek degildi. Mevcut engellerden
biri de Seyh Bedreddin’in, “En zor-
ba hapishane, insanin kendi kafasi
icinde kurdugu hapishanedir” ctim-
lesinde ifade ettigidir. Bilinir ki,
kapitalizmin insanlarin davranisla-
rina, kiltiiriine sinmis izlerini yok
etmek iktidar ele gecirmekten daha
zordur.

Devrim, yeniyi kurmak, eskiye
kars1 direnmektir.

Kapitalizm yabancilasmadir; ya-
bancilagsma bir niteliksizlesme ha-
lidir. Olgunun tabiatin1 bozmak,
benzestirmek, 6zneyi nesneye ce-

virmek kapitalizmin en temel ni-
teliklerindendir. Bu nedenle dev-

rim, kapitalizmin yasama icerilmis
tim niteliklerine karg1 direnmek-
tir. Deyim yerindeyse, her kisinin
sahsinda ve her oOrgiitsel yapinin
biinyesinde siniflar miicadelesinin
varligindan soz edilebilir. Bu, iilke
devrimini yapabilmek i¢in 6ncelik-
le kendi devrimini yapmak gerekti-
ginin gostergesidir. Ve devrimcile-
rin iktidari ele gecirmesinden sonra
da devam eden bir degisim ihtiya-
cinin varligina isarettir. Tam da bu
nedenle Ekim devrimini tek bir fi-
ile, bir ana indirgemek onu hafife
almak olur.

Ekim Devrimi, hem 19. Yiiz-
yildaki yenilgilerin révansidir
hem de 21. Yiizy1l’a uzanan bir ka-
zanimdar. 89daki ¢oziilme, devam-
lilik bilinciyle hareket edebilenler
icin bir son degildir. Ozellikle ide-
olojisizligin egemen ideoloji adina
dayatildigy, siniftan kagisin yaygin-
lagtig1 glintimiiz kosullarinda Ekim
derslerini giincellemek, sistem tu-
zaklaria karsi bir panzehir 6ne-
mindedir.

Ekim Devrimi, Leninizmdir; Le-
ninizm, en zor kosullarda “Bir giin
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bizim de sokagimiza bahar gelecek”
diyebilen Stalin olmaktir; Cinde
devrimin yolunu halk savasiyla
acmaktir; Kitbada Fidel olmak, si-
nirll imkanlarla zoru basarmaktir;
Vietnamda Ho Chi Minh olmak,
Giap'la beraber, emperyalizmin en
iddiali aktorlerine diz ¢oktiirmektir.

Ekim Devrimi giincelleniyor,
Ekim dersleri devam ediyor.

Gezi siirecinde, sokakta olusan
fiili ittifakta, egemenin manipiilas-
yonlarini bosa ¢ikaran ortak akilda,
Leninizm’in 6gretmenlerinin dog-
rudan payi vardir. Bitti veya itibar
kaybetti sanilan sol degerlerin mil-
yonlarin ellerinde bayraklagmasi,
Ekim derslerinin 20. Yiizyil'la sinirh
olmadiginin gostergesidir.

Bugiin de halklar smurli im-
kanlarla, emperyalizmin en mo-
dern teknolojilerini bosa ¢ikari-
yor; Geziden Lice’ye, Antakyadan
Suriye’ye uzanan halklar aras1 em-
pati, emperyalizmi ve taseronlari-
n1 caresiz birakiyor. Adonisin “ey
soziin kiilii” diye seslenen siiri, tim
direnis sahalarinda yankilaniyor;
¢ocuklar hep bir agizdan devrimi
heceliyor...



Giap’1 Yasatmak
Hayatin icinde
Gerilla Olabilmektir

O, “Biitiin hayatimi diismani nasil yenebilecegimi diisiinerek ormanda gegirdim” diyen ve
Che Guevara’nin “iki ii¢ daha fazla Vietnam” séziine ilham olan, tiim ezilenlerin yoldasi,

ornek bir devrimciydi...

O, “Biitiin hayatvm diismanm na-
sil  yenebilecegimi  diistinerek
ormanda gecirdim” diyen ve Che
Guevaramin “Iki ii¢ daha fazla Viet-
nam” soziine ilham olan, tiim ezilen-
lerin yoldasi, 6rnek bir devrimciy-
di...

Deger bilen, dolayisiyla da hafi-
zasizlasmamis beyinlerin, tim za-
manlarin devrimcisi CHE'yi anma-
ya hazirlandig1 bir anda (4 Ekimde)
ayni1 gelenekten bir bagka devrimci-
yi sonsuzluga ugurladik. Vietnam’in
Ozguirligiiniin - glivencesi, diren-
me savaginin askeri Onderi,
Maonun halk savas: stratejisini
kavraylp Vietnamda yeniden
tireten ve anda giincelleyen,
tim Vietnam halkinin yoldas:
Vo Nguyen Giap, 102 yasinda
olimsiizler defterindeki yerini
ald1.

O, silah1 giiliimsemeye, gii-
liimsemeyi silaha ¢eviren, mii-
cadele ustas1 bir devrimciydi;
gerilla kusagindandi. Onun §
pratiginde ve yaratici dehasinda
askeri miicadele bir sanata do-
niismistii. Gerilla ve miicadele-
si Vietnamdan 6nce de vardi. Hatta
Spartakiis de bir ¢esit gerillaydy; ama
Vietnam, Ho Amcanin siyasal 6ngo-
riileri ve Giap'n ustaligiyla, bir savas
alan1 oldugu kadar bir uygulama ve
ders alani haline geldi.

Vietnam pratiginde siyasal us-
talik askeri ustalikla i¢ ice gegti ve
gerillanin siyasal bir kisilik oldugu,
Chede somutlanan yeni insanin
sadece yikicilik degil ayni zaman-
da yapicilik demek oldugu somut
bicimde ortaya kondu. Giap, Vi-
etnam Halk Savas’min basariyla

sonuglanmasinin Dbelirleyici ne-
denlerindendi; Vietnam halkinin
yoldas komutamiydi. Egitimini
askeri okulda degil, bizzat savasin
icinde yapmuis ve generallige bu yol-
dan yiikselmis bir savascrydi. Once
Fransizlari iilkesinden kovdu, sonra
da Amerikalilara, tarihlerinin ilk ve
en biiytik yenilgisini tattirdi.

O, halk kurtulus savasini aske-
riligin en iyi okulu olarak gordii.
Harp okullarinda egitim gormis,
pek cok teknolojik avantaja sahip
emperyalist ordulara, isgal boyunca

/L

tistiinliik saglady; onlar: hem taktik
hem de stratejik olarak yendi ve bu
gline dek siiren bir sendroma yaka-
lanmalarina sebep oldu.

Giap, “Halkin destegi, halk kur-
tulus savasimin olmazsa olmaz ko-
suludur” ilkesini ol¢ii ald1 ve halkla
biitiinlesebilen bir gerilla, halkin
desteginden hicbir kosulda mah-
rum kalmayan bir miicadele hatti
olusturdu. O, akademi okumadi,
ama kitaplar1 harp akademilerinde
tez konusu oldu.

Bugiin iizerinden uzun yillar ge¢-
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mis, savas ara¢ ve yontemleri de-
gismis de olsa, Vietnam pratiginin
ogreticiligi, 6ztinii koruyor. Fran-
siz somiirgeciligine karsi Ho Chi
Minh'in halks, kiliglarla, bel-¢apa
ve sopalarla doviismeye ¢agirmasi,
hakliligin en biiyiik gii¢ oldugunun
ve kazanmak icin biyiik silahlarin
degil, biiyiik inang ve orgiitliliigiin
gerekli oldugunun gostergesidir.
Ayni gerceklige Engels ¢cok daha
once dikkat cekmisti: “Bagumsizligi
geri almaya istekli bir halk savasi
siirdiirmede alisilagelmis bigimlerle
yetinmemelidir. Yigin ayaklan-

-

et = | o
"\ masi, devrimci savas, her yerde

I bulunan gerilla miifrezeleri kii-
" ¢iik bir ulusun daha biiyiik bir
ulusu yenmesini, zayif bir or-
dunun daha giiglii ve daha iyi
orgiitlii bir orduya direnmesini
miimkiin kilan tek yoldur.”
Hicbir usta mirasinin deva-

’ ; y mini, geride biraktiklarinin
I tekrarindan ibaret gormez.

. _-:"" > Giap, askeri oldugu kadar si-

et yasal bir kisilikti; bir degerler
’-’?’-‘ 4 ve amaglar biitiiniiydii. Bu,

Tirkiyede Devrimci Yoldur;
giiniimiizde Gezi ruhudur; miica-
delede haklilig1 imkanla 6l¢gmemek,
Giap’in savas sanatin1 yasama ice-
rebilmek, hayatin icinde gerilla
olabilmektir.

Giap1 yasatmak, ugrunda miica-
dele ettigi ve bedel 6dedigi degerle-
rin devamliligini saglamaktir; bulu-
nulan tarihsel anda ve cografyada,
miicadelenin ihtiya¢larina Giap
olabilmektir.

10 EKiM 2013
DEVRIMCI HAREKET



Yalan ve Talan Cumhuriyeti’ne Hayir!

KP, sermayenin yalan ve talan

icin kurdurdugu bir hiikii-
mettir. 11 yildir bu niteligine rag-
men, sola ait degerler dahil halkin
beklentilerini somiirerek niteligini
su veya bu oranda gizlemis, niteli-
ginin acgiga cikmasini geciktirmek
i¢cin hemen her yola bagvurmustur.

Sayistay'n  islevsizlestirilmesi,
basinin susturulmasi, ihale diize-
ninin gostermelik hale getirilmesi
bosuna degildi. Rantiyerler, rant
cumhuriyetinde istedigi gibi cirit
atabilmeli; ~ formaliteye pms
uydurulmus soygunlarin (&
yeterli olmadig1 yerde,
hirsizlik, gasp ve riisvet
devreye sokulmalrydi.

Bu, yalmizca AKP’nin
degil; dini, imani, vata-
n1 olmayan sermayenin
kimligi ve niteligidir.
Emperyalist ~ tekellerin
tim diinyada yaptig1 bu-
dur. Buna, Cemaat orgiit-
lenmesi de dahildir. Diine
kadar, halka kars1 uygula-
nan zuliimde de yalan ve
talanda da ortak hareket
edenler, bugiin ayrismigsa, bu du-
rum birini digerinden daha temiz
veya hakli kilmaz. Gergekte, sinifli
toplumlar tarihi boyunca savasla-
rin, isgallerin, i¢ ve dis ¢atigmalarin
kaynagini bu kar hirsi, sémiirii ve
talan amaci olusturmustur.

Mevcut durum “temiz eller”
edebiyatiyla asilacak cinsten de-
gildir. Boylesi anlarda sermayenin
tiim temsilcilerinin isi, yipranan re-
jimi tahkim etmek i¢in enkaz dev-
raldigini soyleyip, islevini tamam-
lamis eski izerine ayni icerikteki
yeniyi bina etmek ve somiirii diize-
ninin devamini saglamaktir.

Bu nedenle, alternatifin daha ¢ok

konusulur hale geldigi bu siirete,
gergek alternatifin “kétiiniin iyisini
se¢gmek” olmadig1 bilinciyle hareket
edilmeli; daha zor ve uzun erimli de
olsa, halkin s6z, yetki ve karar sa-
hibi oldugu, tepeden tirnaga farkli
gercek alternatif icin miicadele edil-
melidir.

“Kim gelirse gelsin yeter ki AKP
gitsin” dendiginde, simdiden sag-
cillagma antrenmanlari yapmaya,
ABD’ye sempatik mesajlar vermeye
baslayan ve ad1 diginda “sosyal” veya

“demokrat” higbir niteligi olmayan
CHP gibi segeneklere yonelindigin-
de, sermayenin “B” planina uygun
davranilmis ve yillardir oldugu gibi
“ya kirk katir ya kirk satir” tuzagina
disiilmis olur.

Evet, AKP nezdinde sistemin
yipranmasi, ger¢ek kimliklerinin,
halk diisman1 karakterlerinin or-
taya ¢ikmasi bir firsattir. Ancak bu
firsat dogru degerlendirilmeli; ad1
ne olursa olsun, oy avcilif1 yapan,
halkin beklentilerini sandiga tasiyip
etkisizlestiren seceneklerden uzak
durulmaly; 6zgiirliik, esitlik ve ada-
letin sahtesine razi olunmamalidir.

AKP eliyle yapilan illiizyonlar
miadin1 doldurmusg, mizrak artik
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guvala sigmaz hale gelmistir. Siste-
min biriktirdigi i¢sel cerahat, ken-
dini zehirlemeye baglamistir. Buna
ragmen kendiliginden ¢okmesi
veya demokratik alternatifleri ken-
di iginden ¢ikarmasi sinifsal niteligi
geregi olanaksizdur.

Mubhalefet yapilacaksa, yalnizca
AKP’ye kars1 degil, onun da igin-
de oldugu sinif iktidarina, sisteme
kars1 yapilmalidir; alternatif, sis-
tem i¢inde degil disinda aranmali-
dir. Insanlarin basiretini baglayan;
en yakinindakiyle bile re-
kabete ve yarisa yonelten,
miilkiyet hirsiyla ayristi-
r1p bireycilestiren, kapita-
list nitelikler tizerine bina
edilmis sistemdir. Sistem,
AKP ve Cemaat’le beraber,
tim sermaye kesimleridir;
burjuva-gerici yapilar ve
ideolojilerdir.

Bu kosullarda gelisti-
rilecek alternatifin iize-
rine oturmasi gereken
nitelikler, Gezide belirli
oranlarda ortaya ¢ikmis-
tir.  Alternatif, Taksim
Komiini’'diir; Giivenpark’tir;
Antakyadir; kardesligin, dayanis-
manin ve gelecegi birlikte kazan-
manin adidir.

Direnis eksenli gelistirilmesi
gereken bu alternatif, dilini 1871
Parisinden, 1917 Rusyasrndan,
1959 Kiibasrndan almali, yol-
dasca dretip yoldasca uygula-
malidir.  “YALAN VE TALAN
CUMHURIYETP’NE  HAYIR!”
diye haykirilmali, “Hep beraber su-
lardan cekmek agr” diyen bir deger-
ler sistemiyle gelecek orgiitlenmeli-
dir.

20 ARALIK 2013
DEVRIMCI HAREKET



Kapitalizm

Ahlakin Oliimidiir

“Hepimiz sorulari duymak istedigimiz cevaplara gére degistiririz.” (House)

ukaridaki so6z, bir yaniyla da

kisinin gercekliginden kagisi-
na isaret eder. Carl Gustav Jung da
benzer bicimde, herkesin inkar etti-
gi parcalar1 oldugunu séyler. Buna
gore, istenmeyen parcalar golgeye
doniigiir; en uzun golgeleri olanlar
en mutsuz insanlardir. Isin para-
doksal yani su ki, insanin gercek-
liginden kagisi, genellikle mutsuz
duruma diismemek adina bagvuru-
lan bir yoldur. Gergekte ise, kolayc1
ve daha iyi sonuglar dogurmayan;
menzilinde mutlulugun, i¢sel tutar-
liligin olmadig: bir yoldur.

Farkli baglamlarda da olsa
Sartre’in kullandig1 “kendinde var-
ik’ “kendi i¢in varlik” tanimlarina
benzeterek soylersek; insanlari, “se-
¢en, planlayan ve bilingli davranan”
nitelikleriyle “kendisi i¢in insan”
ile egemen yonlendirmenin disina
¢ikamayan nitelikleriyle “kendinde
insan” olarak tanimlayabiliriz. Tabii
bilingli tercihlerde bulunarak yasa-
yan kisinin de egemen ydnlendir-

meye gore hareket etmesi miimkiin.
Bu, ¢ikar hesaplari ile oldugu kadar,
sistemin yasama icerilmis mikro
hallerinin tanimlanamamas1 veya
asillamamasi ile de ilintilidir. Alter-
natif bir durus ve bakis acis1 gelis-
tirilemedigi siirece, bilingli davra-
nan insanlar da bilincini egemenin
hizmetine, dogrudan veya dolayli
bicimde sokar.

Devrimciligin, alternatif dii-
siinme ve yasamanin okulu yok-
tur.

Orgiitlii yasam ne denli yazih
planlara, program ve tiiziiklere sa-
hip ise de, giinliik yasamin orgiit-
lenmesi, teorinin pratige, ilkenin
taktige, normun hayata tasinmasi
baglaminda bir davranislar pake-
ti yoktur. Yasayarak, uygulayarak,
deneme-yanilma yoluyla olusan bir
ortak davranis tablosu s6z konusu
olsa da bunun, kisisel diinyalarin
oznelliginde egilip biikiilmemesi
¢ok zordur.

“Insan nasil yasarsa dyle diisiiniir”

“Insan nasil yasarsa éyle diisiiniir” gercekligi ile beraber
ele alindiginda gériilecektir ki, insanin diisiince ve
davranislari iizerinde okudugu kitaplardan veya aldigi
devrimci egitimden ¢ok daha fazla etki eden bir olgu
vardir. Bu, “rutin” olarak da adlandirabilecegimiz giincel
yasamdir; giiniin nasil dolduruldugudur. Mesleklerin
kisilikler iizerinde etkili olmasi, devrimcilik 6ncesi yapilan
veya hala yapilmakta olan isin kisiyi bicimlendirmesi,
insanlarla iliskilerine, sorun ¢ézme yéntemlerine ve
tislubuna yansimasi, yoldaslhk kimyasinin olusumunu
geciktiren veya engelleyen en agirlikli nedenlerdendir.
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gercekligi ile beraber ele alindigin-
da goriilecektir ki, insanin diisiince
ve davraniglar1 tizerinde okudugu
kitaplardan veya aldig1 devrimci
egitimden ¢ok daha fazla etki eden
bir olgu vardir. Bu, “rutin” olarak
da adlandirabilecegimiz giincel ya-
samdir; giiniin nasil dolduruldugu-
dur. Mesleklerin kisilikler tizerinde
etkili olmasi, devrimcilik dncesi ya-
pilan veya hala yapilmakta olan isin
kisiyi bi¢imlendirmesi, insanlarla
iligkilerine, sorun ¢6zme yontem-
lerine ve iislubuna yansimasi, yol-
daslik kimyasinin olusumunu ge-
ciktiren veya engelleyen en agirlikli
nedenlerdendir.

Devrimciligin okulu yoktur;
ama emperyalist kiiltiiriin, birey-
ciligin, 6znellesme ve liberalizmin
okulu vardir. Hatta sistemi bu ko-
nuda bir okullar yumagi olarak de-
gerlendirebiliriz. Kurumsal olanin-
dan yagsama igerilmis olanina (gele-
nek, toplumsal yargi, ahlak, vb) ka-
dar, sistemin insan {izerinde etkili
olan, davranislarina yon veren pek
¢ok araci vardir. Kisinin (itibar rant
dahil) rant pesinde kosmasi, top-
lumsal degerleri (“biz” olma amaci-
n1) “ben’in 6gretilmis tuzaklarinda
kirmasi, egemen davranis kalipla-
rina gore “normal’dir; bu egilime,
riizgara direnmek ise “anormal’dir.

Devrimcilerin isi bu nedenle
zordur; okula kars1 okulsuz kosul-
larda, “normal’e karst “anormal”
durarak; genelin baskisini, yasa-
nin tehdidini goze alarak bir dogru
gelistirmek ve bu dogruda israrci
olmak durumundadir. Ahlaktan
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Devrimciligin okulu yoktur; ama emperyalist kiiltiiriin,
bireyciligin, 6znellesme ve liberalizmin okulu vardir.

Hatta sistemi bu konuda bir okullar yumagi olarak
degerlendirebiliriz. Kurumsal olanindan yasama igerilmis
olanina (gelenek, toplumsal yargi, ahlak, vb) kadar,
sistemin insan lizerinde etkili olan, davranislarina yon
veren pek ¢ok araci vardir. Kisinin (itibar rant dahil) rant
pesinde kosmasi, toplumsal degerleri (“biz” olma amacini)
“ben”in égretilmis tuzaklarinda kirmasi, egemen davranis
kaliplarina gére “normal”dir; bu egilime, riizgara direnmek

ise “anormal’dir.

namusa, yasaktan mesru olana
kadar pek ¢ok olguyu yeniden ta-
nimlamak; deger ile degersizlik
arasindaki gecirgenligin egemene
yaradig1 diisiincesiyle, disiplin,
kontrol, vb olgular1 yoldaslasma
dokusunu asindirmadan uygula-
yabilmek sanildigindan da zordur.
Devrimci kiiltiir, yoldaglik kim-
yas1 ve gereklilikler konusu, tarih
boyunca benzer kaygilarla yasam
stirmils hemen herkesin biraktig
miras toplamindan besleniyor olsa
da, bu gida, anda yeniden tretimi
gerektirdigi icin, her duruma uy-
gun ortak kabul géren zamanlar ve
olgular iistii normlar olusturmak
olas1 degildir. Bu nedenle degerler-
de incelme yoniinde bir gidisatin,
tutarliikta devamliligin giivencesi,
yasayan bir tiiziigiin olusturulabil-
mesi ve bunun igsellestirilmesidir.
Ahlak, eger uyulmasi gereken
degerler biitiiniiyse, tiim zaman-
lara uyan bir ahlak sablonu olma-
yacagi gibi farkli siniflara 6zgii tek
ahlak da olmaz. Kapitalizm, isleyis
yasalar1 geregi ahlaki oldiriir. Her
an ¢ikarin gozetilmesi, hirs ve reka-
bet tizerine kurulu iligkiler, bireyin
kabugunu kalinlagtirirken, toplum-
sal olan her seyi ikincillestirip zay1if
distirtir. Moral degerler adina 6gre-
tilen davranislar ¢ogu kez sembolik
kalir. Ve aslinda onlar da rekabete,
¢ikar hesaplarina kurban edilir.
Iktidarin, degerler alanindan
inan¢ ve moral alanina kadar insan-
larin ruhsal diinyasinin hemen her
dokusunda bu denli varlik gostere-

bilmesi, adeta cirit atabilmesi; ege-
men siniflara insanlar1 bi¢cimlendir-
me ve yaniltarak yonlendirme sansi
verir. Dinin siyasallagmasi, bu ama-
ca hizmet eden olgulardan biridir.
Kiirdiin is vaadi, vb yontemlerle,
Alevi dedenin parayla satin alinabi-
lecegine inanilmasi ise, iktidar eliy-
le insanlarin fikri ve ruhsal diinyas:
tizerinde kurulabilen s6z konusu
hegemonya sebebiyledir.
Somiiriiye, baski ve zora dayal
sistemlerde ahlak, egemenin elin-
de, istedigi zaman istedigi yerde
kullanabilecegi bir sopaya do-
niisiir ve gergekte oliir. Her seyin
alinip satildig: bir sistemde, ihtiyag
duyan, itibar gibi ahlaki da satin alir.
Bu miilkiyet, ¢ikar ve rant kabusu-
nun etkisine girmeden; hemen her
seyi bicimlendiren, Marksin deyi-
miyle “iyiyi kotii, kotiiyii iyi; ¢irkini
giizel, giizeli ¢irkin; hakliyr haksiz,
haksizi hakli yapan” paranin esiri
olmadan yagayabilmek bagli basina
bir direnctir. Bu direng, giindelik
yasamin bir biitiin halinde devrim-
cilestirilmesini, bunun gereklerini

bir kimlik edinmeyi, yani orgiitli
bir durusu gerektirir.

Giindelik yasam, davranis norm-
larindan aligkanliklara, soyun vye-
niden {retilmesinden ihtiyaglarin
karsilanmasina kadar genis bir ala-
n1 kapsar. Bu alan, devrimcilestiri-
lemedigi oranda yabancilagsmanin
etkisine acik hale gelir.

Yabancilagma, giindelik yasami
daraltir ve giderek amagsiz hale
getirir. Yabancilasan, degerleri sa-
hiplenip biiyiitecegine yagmalar;
tiretmeden tiiketir. Bu zehrin yay-
ginlasmasi oraninda seylerin kul-
lanim degeri diiser, degisim degeri
yiikselir; meta olarak onem, yani
tiyat 6ne ¢ikar. Her seyin bir fiya-
tinin olmasi paraya 6zel bir anlam
yiklenmesini beraberinde getirir.
Miilkiyet, var olma kistas1 ve moral
araci haline gelir. Bu, ayn1 zaman-
da bir tuzaktir; yasamin doyurucu-
lugunun ve zenginliginin parasal
Olgekle degerlendirilmesi, insanin
ufkunun rutine tutsak diismesidir.

Marx, “Bireylerin yasamlari-
ni1 ortaya koyus tarzi, onlarin ne
olduklarimi ¢ok kesin olarak yan-
sittir” der. Insanin, yagaminin ek-
senine neyi koydugu, nelere daha
¢ok vakit ayirdigi, neyle sevinip
tzildigi, durulan yerin ve tagi-
nan kimligin niteliklerini ele verir.
Paranin degistirici giiciine 6zel bir
dikkat ¢eken Marks, bireylerin in-
san olarak yapamadiklarini para
araciligryla yaptiklarini, dolayisiyla
paranin insanal nitelikleri tersine
geviren, onlar1 kendi karsitlar1 du-
rumuna sokan digsal bir gii¢ oldu-
gunu soyler.

Ahlak, eger uyulmasi gereken degerler biitiiniiyse, tiim
zamanlara uyan bir ahlak sablonu olmayacagi gibi farkh
siniflara 6zgii tek ahlak da olmaz. Kapitalizm, isleyis
yasalari geregi ahlaki éldiiriir. Her an ¢ikarin gézetilmesi,
hirs ve rekabet iizerine kurulu iliskiler, bireyin kabugunu
kalinlastirirken, toplumsal olan her seyi ikincillestirip zayif
diisiiriir. Moral degerler adina égretilen davranislar ¢cogu
kez sembolik kalir. Ve aslinda onlar da rekabete, ¢ikar

hesaplarina kurban edilir.
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Somiiriiye, baski ve zora dayali sistemlerde ahlak,
egemenin elinde, istedigi zaman istedigi yerde
kullanabilecegi bir sopaya déniisiir ve gergekte oliir. Her
seyin alinip satildigi bir sistemde, ihtiya¢ duyan, itibar gibi
ahlaki da satin alir. Bu miilkiyet, ¢ikar ve rant kabusunun
etkisine girmeden; hemen her seyi bicimlendiren, Marks’in
deyimiyle “iyiyi kétii, kotiiyii iyi; ¢irkini giizel, giizeli girkin;
hakliy1 haksiz, haksizi hakli yapan” paranin esiri olmadan
yasayabilmek bash basina bir direncgtir. Bu direng, giindelik
yasamin bir biitiin halinde devrimcilestirilmesini, bunun
gereklerini bir kimlik edinmeyi, yani érgiitlii bir durusu

gerektirir.

Yabancilasmanin tanimlandi-
g1 tiim alt bashklar, son tahlilde
kapitalizm iist bashginda topla-
nabilir. Bugiin i¢in bu konuda bir
soyutlama yapilacaksa, yabacilagsma
emperyalist kiiltiirle dogrudan ilis-
kilendirilebilir. Giiniimiizde kiire-
sellesen, emperyalist tekellerin sa-
dece iktisadi yasama dair somiirii
ve talan projeleri degil, bilimden
kiiltiire, inan¢tan morale dek he-
men her alanin tek elden (tekeller-
ce) bigimlendirilmesidir. Yeni s6-
miirge iilkelerin tageronlukla malul
sinirlarinin bu alanda engelleyici
hemen hicbir fonksiyonu kalma-
mis, iilke cografyasinda oldugu gibi
insanlarin manevi diinyalarinda da
cirit atilir hale gelinmistir.

Yabancilasmada degerin yerini
degersizlik, amacin yerini amag-
s1zlik, anlamli yasamin yerini bos-
luk alir; am1 yasamak planli gele-
cegi, tiiketim birikimi baskilar.
Yaygin bi¢cimde s6z konusu olan,
anin yaganmasi da degil, tersine tii-
ketilmesidir. Oyle ki kapitalizmin
titketim kaliplari, reklam edilen ya-
sam ve ona 0zgii normlar, alternatif
yasam konusunda en iddiali alan-
larda ve kisilerde bile ilgi gérmekte,
acitk veya gizli bicimlerde karsilik
bulmaktadir.

Yoldasimiz Hidir Aslan, idamin-
dan hemen oOnce yazdigi vasiyet
notunda, “Acilara yenilmeyin” der.
Bugiin birakalim acilari, insanlar
rutine yeniliyor. Bunda elbette ya-

samin hemen her kesitine sinmis
olan, meta ve miilkiyet iliskilerinin
biiyiik rolii vardir. Kapitalde meta
fetisizmine deginen Marks, kapita-
lizmde metalarin amuda kalktig1-
n1 soyler. Buna gore, fetislestirilen
meta, bir kisilik kazanir ve ken-
dinde bir amaca doniisiir. Ogretil-
mis iligkilerin rutin halde yiiriiyen
giinlitk bicimlerinde insan, kisilik
kazanmis olan metanin esiri oldugu
oranda kendi kisiligini kaybeder;
ruhuyla, kalbiyle ve beyniyle bir bii-
tiin halinde metalasir. O andan iti-
baren her seyin bir fiyat: vardir ve
hicbir deger, yasamda hicbir durak
kalic1 degildir; zemin kayganlasir,
her an her yone savrulmak olas:
hale gelir. Lenin, “Kapital iktidarda
kaldik¢a; degil yalnmz toprak, degil
yalniz insan emegi, degil yalmz in-
san kisiligi, degil yalniz vicdan, degil
yalniz ask, degil yalniz bilim, her sey,

her sey alimip satilacaktir” der.

Genelde kapitalizmin o6zelde
meta ve miilkiyet iliskilerinin bir
ozelligi de kisiligi parcalamasidir.
Inanilmayan geyler savunulur veya
savunulanlar kolay terk edilir. Hig-
bir deger yiirekte ve bilingte tam
karsilik bulmadig i¢in, her an bir
baska degerle yer degistirebilir. Bu,
Hareket i¢in de sevgili i¢in de, ya-
samda Onem ve anlam siralamasi
i¢in de gegerlidir.

Devrimcilik, sinifli toplumla
anilan tiim sorunlara alternatif
bir yasamin bugiinden oriilmesi-
dir; anda ve kendinde devrimdir;
ayn1 zamanda akintiya karsi yiiz-
mek, yaygin olana kars1 direnmek-
tir; yani, hem zor hem giizeldir;
bedellerle kazanimlari i¢ ice sokan
bir kimliktir. Devrimcilik, tutarl ve
siirekli olarak geregi yerine getirile-
bildigi oranda anlamina ve tadina
varilan bir yasam bi¢imidir; cifte
standardi, Olgiilerin egilip biikiil-
mesini reddeder.

Tutarlilik, yeterlilik ve kalicilik
olustuktan sonra, bir devrimcinin
sisteme dykiinmesini, ondan 6gren-
meyi gerektirecek hicbir alani; yol-
daslarinin ve paylasilan ortak me-
kanlarin disginda ¢6ziim aramasini
gerektiren hicbir meselesi kalmaz.
Bu konuda bir doyuruculuk proble-
mi yasaniyorsa, ya hareket eksiktir
ya da birey. Bunun da ¢6ziimii, ha-
reket birey iliskisinin diyalektigin-
de, yoldaglik zeminin sicakliginda
gizlidir.

Yabancilasmanin tanimlandigi tiim alt basliklar, son
tahlilde kapitalizm iist bashginda toplanabilir. Bugiin
icin bu konuda bir soyutlama yapilacaksa, yabacilasma
emperyalist kiiltiirle dogrudan iliskilendirilebilir.
Giiniimiizde kiiresellesen, emperyalist tekellerin sadece
iktisadi yasama dair sémiirii ve talan projeleri degil,
bilimden kiiltiire, inangtan morale dek hemen her alanin
tek elden (tekellerce) bicimlendirilmesidir. Yeni somiirge
tilkelerin taseronlukla malul sinirlarinin bu alanda
engelleyici hemen higbir fonksiyonu kalmamis, iilke
cografyasinda oldugu gibi insanlarin manevi diinyalarinda

da cirit atilir hale gelinmistir.
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ADALILAR KULTUR MERKEZIi ACILDI

22 Aralik 2013 Pazar giinii diizenledigimiz Adalilar
Kiiltiir Merkezi acihs etkinlifi basanh bir sekilde
gerceklestirildi.

Saat 13:00'da baslayan etkinlikte sirasiyla Grup
Munzur, Anadolu Miizik Toplulugu, Maske, Onder
Babat Cocuk Korosu, Adallar, Serhad Rasa, Hakan
Yesilyurt ve [lkay Akkaya bizlerle birlikte oldu.
Etkinlikte Adahlar Kiiltiir Merkezi'nin temsilcisi kiiltiir
merkezinin acilmasimin amacina iliskin bir konusma
yapti;

“ADALILAR KULTUR MERKEZI GELECEK
UMUDUMUZDUR!
SAHIPLENELIM BUYUTELIM!

Adahlar Kiiltiir Merkezi, daha giizel ve insanca bir
diinyada yagamak isteyenlerin adresidir.

Adalilar Kiiltiir Merkezi asgari iicrete mahkum
edilen, emedinin karsihd verilmeyen, uzun ve insaniik
dist calisma kosullarina katlanmak zorunda
birakilan, bu yasam: kendi emediyle iireten
emekgilerin yuvasichr.

Adallar Kiiltiir Merkezi, igsizlik cenderesinde ag ve
yoksul bhirakilan, édretmen oldudu halde
atanamayan, diplomal igsiz denilen binlerce insammn
sesidir.

Adalilar Kiiltiir Merkezi, anaokulundan
iiniversiteye kadar her asamas: parah hale getirilen,
anti bilimsel sinava ve yarisa dayah cag dist bir editim
sisteminin kurbam hale getirilen, cocuklarimizin
evidir.

Adallar Kiiltiir Merkezi, cocuklarvmzin aydinhk
bir gelecek umududur,

Adallar Kiiltiir Merkezi, hem iste hem de evde
emedi somiiriilen, bask: ve zulmiin en dofjrudan hedefi
haline getirilen, kadinlarmzin insanca bir yasam
delemidir.

Adalilar Kiiltiir Merkezi, kentsel doniigiim denilen,
rant ve yagma saldinisinda evleri gecekondular:
baslarmna inkilmak istenen, halkirmzn omuz omuza
durup gelecedine sahip qtkacad yerdir.

Adalilar Kiltiir Merkezi kiirt/tirk , alevi/Siinni,
kadin/erkek diyerek halklarimizi birbirine
diismanlagtiran, egemenlere kars: Yasasim Halklarm
Kardegligi diyenlerin yuvasidrr.

Adalilar Kiiltiir Merkezi, nerede bir yesi alan,
orman ya da park gorse onu betonlasfirmak icin
elinden geleni yapan, dogamua bir rant aract olarak
géren egemenlere karsi hepimizin ortak sesidir.

ADALILAR KULTUR MERKEZI HEPIMIZINDIR!™

Avrica gindemdeki volsuzluk ve riigvet
operasyonuna iligkin konusmalar yapalda.

Etkinlife Kocamustafapasa Dayamismasi ve HDP
kahlarak destek verdi ve Adahlar Kiltir Merkezi'nin

acilisim selamlayan mesajlanimi davetlilerle paylasti.

Etkinlik cogkulu ve bagarili bir sekilde sona erdikten
sonra tim dostlanmiz ve voldaslanmzla birlikte
Adahlar Kiiltiir Merkezi'ne gegildi.
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ben de sessizee ortak olacaimim.
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hic kimse farketmeden ben de Ratilacagim....

- Mustafa OZENC
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